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Présidence de Mme Sabine de Bethune

(La séance est ouverte a 14 h 05.)

Projet d’insertion d’'un article 157 bis dans
la Constitution (Doc. 5-1673)

Projet de loi portant réforme de
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles
(Doc. 5-1674)

Proposition de loi visant a créer un
arrondissement judiciaire de Hal-Vilvorde
et a instituer des tribunaux
néerlandophones et francophones dans
I'arrondissement de Bruxelles ainsi que la
cour d'appel de Louvain (de MM. Bart
Laeremans et Jurgen Ceder, Doc. 5-755)

Projet de loi modifiant la loi du 5 aolt 1992
sur la fonction de police et la loi du

7 décembre 1998 organisant un service de
police intégré, structuré a deux niveaux a la
suite de la réforme de I'arrondissement
judiciaire de Bruxelles (Doc. 5-1675)
(Procédure d’évocation)

Mme la présidente — Je vous propose de joindre la
discussion de ces projets et de la propositiomide |
(Assentiment)

Discussion générale

M. Bert Anciaux (sp.a)corapporteur. — Le 21 juin 2012, la
Chambre des représentants a adopté trois projktgprojet
d’insertion d’un article 15Bis dans la Constitution, le projet
de loi, soumis a la procédure bicamérale obligaoportant
réforme de I'arrondissement judiciaire de Bruxel&tde
projet de loi, soumis a la procédure bicaméraleamtelle,
modifiant la loi du 5 ao(t 1992 sur la fonction jgiglice et la
loi du 7 décembre 1998 organisant un service d&@ol
intégré, structuré a deux niveaux, a la suite desfarme de
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles. Les trpimjets
précités découlent de deux propositions déposées le

4 avril 2012 par des représentants des huit paitimataires
de I'accord institutionnel pour la sixieme Réfordeel'Etat,
conclu le 11 octobre 2011. Les trois projets oBttéansmis
au Sénat le 22 juin 2012 et le projet soumis artecgdure
bicamérale optionnelle a été immédiatement évoqué.

La commission des Affaires institutionnelles a erantes
trois projets conjointement avec la propositionlciede

MM. Laeremans et Ceder au cours de ses réunion2elex’
et 29 juin et du 3 juillet 2012, en présence deSktvais
Verherstraeten, secrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles. Le présent rapport a été soudnlia

Voorzitster: mevrouw Sabine de Bethune

(De vergadering wordt geopend om 14.05 uur.)

Ontwerp tot invoeging van een
artikel 157 bis in de Grondwet (Stuk 5-1673)

Wetsontwerp betreffende de hervorming
van het gerechtelijk arrondissement
Brussel (Stuk 5-1674)

Wetsvoorstel tot oprichting van een
gerechtelijk arrondissement
Halle-Vilvoorde, van Nederlandstalige en
Franstalige rechtbanken in het
arrondissement Brussel en van het hof van
beroep te Leuven (van de heren Bart
Laeremans en Jurgen Ceder; Stuk 5-755)

Wetsontwerp tot wijziging van de wet van
5 augustus 1992 op het politieambt en de
wet van 7 december 1998 tot organisatie
van een geintegreerde politiedienst,
gestructureerd op twee niveaus ten
gevolge van de hervorming van het
gerechtelijk arrondissement Brussel
(Stuk 5-1675) (Evocatieprocedure)

De voorzitster. — Ik stel voor deze wetsontwerpen en het
wetsvoorstel samen te besprek@gnstemming)

Algemene bespreking

De heer Bert Anciaux (sp.a)corapporteur. — Op

21 juni 2012 heeft de Kamer van volksvertegenwaeni
drie ontwerpen aangenomen: het ontwerp tot invaggam
een artikel 15@is in de Grondwet, het verplicht bicameraal
wetsontwerp betreffende de hervorming van het dpedjk
arrondissement Brussel en het optioneel bicameraal
wetsontwerp tot wijziging van de wet van 5 augudt®82 op
het politieambt en de wet van 7 december 1998rgarosatie
van een geintegreerde politiedienst, gestructuregitivee
niveaus, ten gevolge van de hervorming van hetchezbik
arrondissement Brussel. Deze drie ontwerpen viogient
uit twee voorstellen die op 4 april 2012 werdereitignd
door vertegenwoordigers van de acht partijen die op

11 oktober 2011 het institutioneel akkoord voordsde
staatshervorming hebben gesloten. De drie ontwesgeden
op 22 juni 2012 overgezonden aan de Senaat; henept
bicameraal ontwerp werd onmiddellijk geévoceerd.

De commissie voor de Institutionele Aangelegenhduait
de drie ontwerpen samen met het wetsvoorstel van

de heren Laeremans en Ceder besproken tijdens haar
vergaderingen van 26, 27 en 29 juni en 3 juli 2012,
aanwezigheid van de staatssecretaris voor Staatsh@ng.

commission pour approbation le 9 juillet 2012.

Het voorliggende verslag werd op 9 juli 2012 teedjeuring
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Les différents projets de loi ont été commentédear
secrétaire d’Etat Verherstraeten. Celui-ci a déélaue
I'accord institutionnel du 11 octobre 2011 prévayane
réforme en profondeur de I'arrondissement judicéaite
Bruxelles.

Cette réforme prévoit une approche fonctionnellefiitace
de la justice dans l'arrondissement judiciaire deigelles,
tant dans I'arrondissement administratif de
Bruxelles-Capitale que dans I'arrondissement adstiatif
de Hal-Vilvorde, avec des garanties spécifiques e
droits des francophones comme pour ceux des
néerlandophones dans cet arrondissement.

Certains éléments de cette réforme ont été judiésnent
essentiels par les auteurs de la proposition dénitiale
gu'’ils ne pourront étre adaptés a I'avenir qu’a umajorité
spéciale. Cet ancrage constitutionnel se justifielp constat
que la réforme touche au cceur des grands équilipues
sous-tendent la paix communautaire, par analogecae
que prévoient d’autres dispositions de la Constitutjui
touchent également a ces grands équilibres.

Le secrétaire d’Etat indique que I'organisation de
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles faisaitbdd depuis
de longues années. L’accord sur la sixiéme réfaiméEtat
entend apporter une réponse a ce débat en procédané
réforme fondamentale de cet arrondissement. Céftame
touche au cceur des grands équilibres qui ceuvrenpaix
communautaire. C'est la raison pour laquelle seésr@nts
essentiels ne pourront plus, en vertu de I'artitidbis de la
Constitution qui sera adopté concomitamment avepiejets
de loi susmentionnés, étre modifiés a I'avenir paele biais
d’une loi adoptée a la majorité spéciale.

Les présents projets de loi ont pour objet de tradu
fidelement I'accord institutionnel, qui prévoite |
dédoublement du siege sur I'ensemble des 54 consnouie
composent actuellement I'arrondissement de Bruzelle
scission du parquet de Bruxelles en deux parguats|tin
est compétent sur I'arrondissement administratif de
Bruxelles-Capitale et I'autre sur celui de Hal-\6hde, et
I'adaptation de certaines régles contenues darlsila
concernant I'emploi des langues en matiére judreiai

Ensuite, M. Laeremans a commenté sa propositidoide
visant a créer un arrondissement judiciaire de Nélirorde
et a instituer des tribunaux néerlandophones etdophones
dans l'arrondissement de Bruxelles ainsi que larabappel
de Louvain.

En premier lieu, M. Laeremans a souhaité démorgteit est
parfaitement possible de réaliser une scissiontédie,
raisonnable et efficace, offrant aux néerlandoplsode
Hal-Vilvorde et de Bruxelles des tribunaux fonctiets. Le
résultat final profitera non seulement aux habitadé
Hal-Vilvorde mais aussi a tous les habitants dexgiies. La
proposition part en effet d’un statu quo certain germet
d’offrir une alternative que les membres de la céssian
pourraient accepter en ne perdant nullement la face

M. Laeremans a proposé d’'organiser des auditiong po
donner I'occasion a diverses instances et voix'eepsimer.
A défaut, il sera dans I'obligation de reprendreisdes
arguments avanceés par ces différents acteurs pénoukcer
I'ineptie des textes a 'examen. Entendre les repnéants de

aan de commissie voorgelegd.

De verschillende wetsontwerpen werden door steatsseis
Verherstraeten toegelicht. Hij verklaart dat hetitmtioneel
akkoord van 11 oktober 2011 een belangrijke herimgnaan
het gerechtelijk arrondissement Brussel bevat.

Deze hervorming beoogt een functionele en effigiént
benadering van de justitie in het gerechtelijk agissement
Brussel, zowel in het administratief arrondissement
Brussel-Hoofdstad als in het administratief arreadiment
Halle-Vilvoorde, met specifieke waarborgen voorrdehten
van zowel Nederlandstaligen als Franstaligen in dit
arrondissement.

Bepaalde elementen van deze hervorming werdend#oor
indieners van het oorspronkelijke wetsvoorstedalgnate
essentieel geacht, dat ze in de toekomst slechtsane
bijzondere meerderheid zullen kunnen worden aarggepa
Deze grondwettelijke verankering wordt gerechtvagtdioor
de vaststelling dat deze hervorming betrekking thagfde
kern van de grote evenwichten die ten grondslageligaan
de communautaire vrede, naar analogie met andere
bepalingen van de Grondwet die ook op die grote
evenwichten betrekking.

De staatssecretaris wijst erop dat er al jaren werd
gediscussieerd over de organisatie van het geligichte
arrondissement Brussel. Het akkoord over de zesde
staatshervorming wil deze discussie oplossen debr h
arrondissement grondig te hervormen. Deze hervaymaakt
aan de kern van het grote evenwicht waarop de
communautaire vrede steunt. Dat is de reden wademm
essentiéle elementen van dit evenwicht krachtens

artikel 15bisvan de Grondwet, dat samen met de twee
wetsontwerpen zal worden goedgekeurd, alleen gieijz
kunnen worden door een wet aangenomen met eembgre
meerderheid.

De huidige wetsontwerpen hebben tot doel het utgiiteel
akkoord nauwgezet te vertalen. Dat akkoord bevigievamle
elementen: de ontdubbeling van de zetel voor dle 5
gemeenten die het huidige arrondissement Brusselem de
splitsing van het parket van Brussel in twee pagketeen
parket bevoegd voor het administratief arrondissgme
Brussel en een parket bevoegd voor het administrati
arrondissement Halle-Vilvoorde, en de aanpassing va
bepaalde regels in de wet betreffende het gebriikaden in
gerechtszaken.

Vervolgens was er een toelichting van de heer lmaans bij
zijn wetsvoorstel tot oprichting van een gerecfkeli
arrondissement Halle-Vilvoorde, van Nederlandseaég
Franstalige rechtbanken in het arrondissement Brassvan
het hof van beroep te Leuven. De heer Laeremanste/én
eerste instantie aan te tonen dat het perfect rijlogeéen
billijke, redelijke en werkbare splitsing te realien die
ervoor zorgt dat de Nederlandstaligen in Halle-vdxde en
in Brussel werkbare rechtbanken krijgen. Het eisditaat is
niet enkel voordelig voor de inwoners van Hallevgibrde,
maar ook voor alle inwoners van Brussel. Het vabighat
immers uit van een zeker status-quo en is bedoelden
alternatief te formuleren waarmee de leden varodentissie
zonder enig gezichtsverlies akkoord kunnen gaasug\l

de heer Laeremans.
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ces instances serait la fagon la plus efficaceetdr un débat
de fond sur les réformes proposées.

M. Vanlouwe s’est rallié a cette derniére suggestid’aprés
lui, les dispositions a I'examen sont le maillorples faible
de toute la réforme de I'Etat, en tout cas pourgastis
flamands. C’est pourquoi il a demandé que la mégori
institutionnelle engage le débat avec les divetsas du
monde judiciaire. La majorité osera-t-elle écouts
personnes qui travaillent sur le terrain ? Est-alisposée a
organiser des auditions ? Le cas échéant, poueh-
exposer les raisons pour lesquelles elle s'oppasardes
auditions ?

Les partis de la majorité ont estimé qu'il n'y avpas
d’arguments suffisants pour procéder a des audsti@e
n’est pas parce gu’'aucune audition n’est organigée les
huit partis de la majorité ne connaissent pas lssier ni le
point de vue des personnes concernées. Il a étérdérgu’il
y a eu une correspondance et un échange d’infoonati
avec, entre autres, le Conseil supérieur de laidast la
Fédération nationale des greffiers prés les couitsieunaux.
Le débat sur les projets de loi et proposition&admen doit
étre mené au Parlement. Affirmer que les auteurs ne
connaissent pas le point de vue des personnesaqtipas
été auditionnées est une contre-vérité. Les aut@oirgté mis
formellement au courant et I'intervenant n’a pasesiu le
nom d’un seul orateur n'ayant pas pu faire conragon
point de vue.

La commission soumet au vote la proposition de
MM. Laeremans et Vanlouwe visant a organiser des
auditions. Celle-ci est rejetée par neuf voix certing.

Au cours de la discussion générale, I'oppositioguarecours
a de multiples citations de personnes qui n'avajes été
entendues. Je n’entrerai pas dans les détails el c
prendrait trop de temps. Je me contenterai doneades dire
gue des remarques fondamentales ont été faitasut q
débat approfondi a été mené, entre autres, au sigjgt
données chiffrées.

Le rapport entre le nombre de dossiers néerlandapbat
francophones a été analysé sous tous les anggollition
sur plusieurs années, les entrées et les sorggmlircentage
au niveau du tribunal de premiére instance, duunél de
commerce et des tribunaux de police.

On a discuté du nombre de dossiers introduits aspes
parquets. On a également débattu de la nécessitén'des
magistrats unilingues ou bilingues, d’une diminatau
nombre de magistrats du sieége bilingues et detlaon
spécifique dans les parquets. Il y eut un débausur
dédoublement ou une scission des tribunaux.

L'opposition a allégué que le nombre de juges endenbres
du personnel diminuait du cété néerlandophone,satpre du
c6té francophone on engageait du personnel supitine.
On a longuement débattu de ce point. On a parléadecré
judiciaire et des garanties pour I'administratioe ¢h justice.
Un débat a été mené sur le rapport 20/80, sur Issfinlité de
porter a 27% le nombre de magistrats néerlandopba@tesur
la réglementation définitive. Il a été questionl@enesure de
la charge de travail et de son déroulement obje€tif a
débattu au sujet des substituts, plus précisénestihq
substituts francophones a Hal-Vilvorde. La questersavoir

De heer Laeremans stelde voor hoorzittingen tenisgeen
om diverse instanties en stemmen de kans te géslerez
uiten, zo niet zal hij verplicht zijn alle argumentvan die
diverse actoren te herhalen om de waardeloosheidea
voorliggende teksten aan te klagen. Het horen ean d
vertegenwoordigers van die instanties zou de éffisite
wijze zijn om een inhoudelijk debat te voeren oder
voorgestelde hervormingen.

De heer Vanlouwe sloot zich aan bij deze suggd3te.
voorliggende bepalingen zijn volgens hem de allekate
schakel van de gehele staatshervorming, allespiosde
Vlaamse partijen. Daarom vroeg hij aan de instingie
meerderheid het debat met de verschillende gelgkate
actoren aan te gaan. Durft de meerderheid luisteman het
werkveld? Wil ze ingaan op zijn vraag om hoorzgén te
organiseren? Kan de meerderheid daarenboven ook
argumenteren waarom ze al dan niet voor of tegen
hoorzittingen is? Dat waren zijn vragen.

De meerderheidspartijen waren van oordeel datem ge
voldoende argumentatie is om over te gaan tot fitiagen.
Het is niet omdat er geen hoorzittingen worden gaoiseerd
dat de acht meerderheidspartijen het dossier eigdn en
onwetend zijn van het standpunt van deze pers@mewerd
aangetoond dat er briefwisseling en uitwisseling va
informatie is geweest, onder meer met de Hoge Raadde
justitie en de Nationale Federatie van de grifflafsle hoven
en rechtbanken. Het debat over deze wetsvoorstellen

en -ontwerpen moet in het Parlement worden gevoerd.
Beweren dat de indieners het standpunt niet kemaen
degenen die niet werden gehoord, is onjuist. Deeneds zijn
formeel op de hoogte gebracht en men heeft geegleenk
naam gehoord van een spreker die zijn standpunt nie
voorafgaandelijk heeft doen kennen.

De commissie legde het voorstel van de heren Lagrerm@n
Vanlouwe om hoorzittingen te organiseren ter stemgrwioor.
Dit voorstel werd verworpen met 9 tegen 5 stemmen.

Tijdens de algemene bespreking heeft de oppossésuldig
citaten aangehaald van personen die niet werdesogghlk
licht die niet nader toe, omdat dit ons te ver lden en
beperk me ertoe mee te delen dat fundamentele &prgen
werden gemaakt en dat grondig werd gediscussieadr
meer over de cijfergegevens.

De verhouding tussen het aantal Nederlandstaligeeen
aantal Franstalige dossiers is vanuit alle invadgbao
bekeken: de evolutie over verschillende jarenpdemn de
uitstroom, de verhouding op het niveau van de beoik van
eerste aanleg, de rechtbank van koophandel en de
politierechtbanken.

Er is gediscussieerd over het aantal dossiersehjadketten.
Er is ook gedebatteerd over de nood aan eentaigeve!
tweetalige magistraten, over een vermindering \&trahntal
tweetalige zetelende magistraten en over de spkeifituatie
bij de parketten. Er was een debat over een ontdinigbdan
wel een splitsing van de rechtbanken.

De oppositie heeft aangevoerd dat het aantal necate
personeelsleden aan Nederlandstalige kant wordiinderd,
terwijl er aan Franstalige kant veel extra persbneedt
aangeworven. Daarover is ook langdurig gedebatt&sris
gesproken over de gerechtelijke achterstand endever
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si I'on ne portait pas atteinte a la législatiomdjuistique a
été évoqueée.

Les articles et les amendements de la N-VA et aanvd
Belang ont été soumis a discussion. Ce fut un dahaté.
L'opposition et la majorité furent souvent diamédraent
opposées. L'opposition a posé de multiples question
secrétaire d’Etat compétent, qui a répondu de fadéiaillée.
Je ne suis pas partial, mais je me permets cepédrtiadire
gu’un débat comprenant des questions et des répanée
mené de maniére plus animée au Sénat qu'a la Crammbr

Une série de points spécifiques a également étélaba le
statut des cinq substituts francophones aupresadguet de
Hal-Vilvorde, I'application de la Iégislation lingstique,
I'attribution des affaires, le changement de langee
bilinguisme, le principe de territorialité, le statdu
procureur du Roi et du procureur du Roi adjointBleixelles,
le statut du procureur du Roi de Hal-Vilvorde, lauation
dans les communes a facilités et a Bruxelles, dé dr
disciplinaire et le fonctionnement du comité derdamation.
Les observations du Conseil d’Etat ont été traidesnaniére
approfondie, de méme que le calendrier de la medera
charge de travail et les remarques en la matiereCduseil
supérieur de la Justice.

Bref, tous les aspects ont été pris en compte.fddsition y a
veillé.

MM. Laeremans et Vanlouwe ont déposé au total 89
amendements au projet de loi portant réforme de
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles. M. Laems a
déposé un amendement au projet de loi modifialuti ldu
5 aolt 1992 sur la fonction de police et la loi du

7 décembre 1998 organisant un service de policgnét
structuré a deux niveaux a la suite de la réforrae d
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles. Il a égaient
déposé un amendement au projet d’insertion d'un
article 15bis dans la Constitution.

Tous les amendements ont été rejetés en commiksioexte
transmis par la Chambre n’a pas été modifié subled.
Quelques améliorations ont cependant été appogadsxte,
conformément a la procédure en la matiére.

La commission a adopté les projets respectifs pazd voix
contre cing.

Pour terminer, j'adresse mes remerciements auxaseswdu
Sénat et aux collaborateurs qui ont permis la tedeiee
débat. En tant que rapporteur, je suis reconnaissan
I'opposition pour sa collaboration constructive. fiftn mes
remerciements vont au président de la commissioa quené
les débats avec objectivité et efficacité.

Mme Muriel Targnion (PS), corapporteuse. — Bien plus
brievement que mon collegue, M. Anciaux, je vousirai

rappeler que durant les deux derniéres semaines, la

waarborgen voor de rechtsbedeling. Er is een dghaterd
over de 20/80-verhouding, over de mogelijkheidd=etital
Nederlandstalige magistraten op te trekken tot 2A%ver de
definitieve regeling. De werklastmeting is ter grgekomen
en het objectieve verloop ervan. Er is gedebatteeed de
substituten, meer bepaald over de vijf Franstaligestituten
in Halle-Vilvoorde. Ook de vraag of de taalwetgeyiriet
wordt aangetast kwam aan bod.

De artikelen en de amendementen van de N-VA en van
Vlaams Belang zijn besproken. Het was een levedediat.
De oppositie en de meerderheid stonden vaak diaatetr
tegenover elkaar. De oppositie heeft talloze vraggsield
aan de bevoegde staatssecretaris, die omstandtg hee
geantwoord. Ik ben niet vooringenomen, maar dwff te
stellen dat in de Senaat een levendiger debat raat\en
antwoord is gevoerd dan in de Kamer.

Er kwamen ook een aantal specifieke punten aanhmid:
statuut van de vijf Franstalige substituten bij patket van
Halle-Vilvoorde, de toepassing van de taalwetgeviieg
toewijzing van zaken, de taalwijziging, de tweeathéid, het
territorialiteitsbeginsel, het statuut van de precu des
Konings en van de adjunct-procureur des Konings van
Brussel, het statuut van de procureur des Koniags v
Halle-Vilvoorde, de situatie in de faciliteitengeamten en in
Brussel, het tuchtrecht en de werking van het
codrdinatiecomité. De opmerkingen van de Raad vare S
zijn grondig behandeld, evenals de planning van de
werklastmeting en de opmerkingen ter zake van dgeHo
Raad voor de justitie.

Kortom, alle aspecten zijn aan bod gekomen. Dagit e
oppositie wel voor gezorgd.

De heer Laeremans en de heer Vanlouwe hebben tothat
89 amendementen ingediend op het wetsontwerp feickf
de hervorming van het gerechtelijk arrondissemensgel.
De heer Laeremans heeft een amendement ingedieimet op
wetsontwerp tot wijziging van de wet van 5 augudt®82 op
het politieambt en de wet van 7 december 1998rtgzrosatie
van een geintegreerde politiedienst, gestructuregitivee
niveaus, ten gevolge van de hervorming van hetchezbik
arrondissement Brussel. Hij heeft ook een amendemen
ingediend op het ontwerp tot invoering van eerkartl5bis
in de Grondwet.

Alle amendementen werden in de commissie verworpen.
tekst die de Kamer had overgezonden, werd inhgldeét
gewijzigd. Er zijn wel enkele tekstverbeteringengebracht,
overeenkomstig de procedure ter zake.

De commissie heeft de respectieve ontwerpen goedgek
met twaalf stemmen tegen vijf.

Ik rond mijn verslag af met een dankwoord aan de
Senaatsdiensten en aan de medewerkers die dit fuslifzdn
mogelijk gemaakt. Als verslaggever ben ik ook dpagitie
erkentelijk voor haar constructieve medewerking: $iotte
gaat mijn dank uit naar de staatssecretaris endwar
commissievoorzitter, die de debatten objectief mehtdadig
heeft geleid.

Mevrouw Muriel Targnion (PS),corapporteur. — Ik zal
korter zijn dan mijn collega, de heer Anciaux, méawens
eraan te herinneren dat de commissie voor de Uigiitele
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commission des Affaires institutionnelles a conéaas
travaux a cette seconde phase du premier volet dgdrme
de I'Etat. Les discussions ont essentiellementaeu pbijet le
projet de loi portant réforme de I'arrondissemexdtigiaire de
Bruxelles ainsi que le projet d’insertion d'un eldi 15bis
dans la Constitution, transmis par la Chambre des
représentants.

Pour un compte rendu détaillé des discussiongneoie au
rapport écrit de la commission des Affaires insititunelles.
Je tiens d'ailleurs a remercier les services peucéllent
travail qu’ils ont accompli durant ces dernieremames et
qui nous a permis d’avancer vite et bien dans rtéatree. Le
travail fut substantiel. Le projet de loi portaéfarme de
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles compre2darticles
et prés de 90 amendements ont été déposés et Eargem
défendus.

Je voudrais insister ici sur ce qu’un rapport éanéme aussi
fidéle que celui produit, ne peut rendre parfaitetna savoir
le climat d’écoute respectueux qui a prévalu las lavaux
en commission. Les désaccords, parfois profondgpwn
s’exprimer dans un climat serein. Les raisonnemaegts
orateurs ont pu étre largement développés. Noussavo
travaillé intensément, certes, mais en donnanaawhle
temps de s’exprimer. Nous n'avons évidemment pasopis
mettre d’accord sur tout mais nous avons écoutéris<t les
autres.

L’ensemble du projet de loi portant réforme de
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles a été aélggar la
commission par douze voix contre cing, tout comengrbjet
de loi modifiant la loi du 5 ao(t 1992 sur la fanatde police
et le projet insérant un article 1453 dans la Constitution.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Comme les deux orateurs
précédents, je voudrais aussi exprimer mes renmagigs. Je
remercie les rapporteurs et les services qui, cegre
derniers jours, ont travaillé tard le soir pour n@permettre
de mener un débat approfondi. Je remercie égaletasnt
collegues qui ont participé au débat : M. Ancialex,
secrétaire d’Etat Verherstraeten, M. Deprez, M. [i#eée. Je
n’ai malheureusement pas tellement entendu legautr
collegues. Le rapport, que j'ai parcouru une foiere hier,
fait apparaitre que ce sont surtout les deux partis
d’opposition flamande qui ont pris la parole. Dut&6
francophone, il n'y a en effet pas d’oppositiontceit le
monde est particulierement satisfait des projetfode

Nous traitons maintenant le dernier des trois pague
réformes. Dans son rapport, M. Anciaux a renvoyees
propos lorsque j'ai dit que c’était le maillon ldus faible de
I'ensemble. Jinsiste sur le fait que les autre®ndes
constituent aussi un ensemble de concessions, paais,
nous, cette partie est la plus vague et la pludusm et aussi
la plus difficile a défendre. Je I'ai dit dés lepadt :
l'indéfendable devait étre défendu. La commission a
approuveé le projet, aujourd’hui nous le traitons sfance
pléniere, et j'espére que nous aurons un débaussi.

Aujourd’hui, pour toute clarté, nous ne discutors pe la
scission de l'arrondissement judiciaire de
Bruxelles-Hal-Vilvorde mais bien d’une réforme. &gue

Aangelegenheden gedurende de afgelopen twee weken d
tweede fase van het eerste deel van de staatsh@ngheeft
behandeld. De besprekingen gingen voornamelijk beéer
wetsontwerp betreffende de hervorming van het géséjk
arrondissement Brussel en over het wetsontwernvoeging
van een artikel 193isin de Grondwet, die overgezonden
werden door de Kamer.

Voor een gedetailleerde weergave van de besprekinge
verwijs ik naar het schriftelijk verslag van de aoissie voor
de Institutionele Aangelegenheden. Ik wens trouwens
diensten van de Senaat te danken voor het uitslekeark
van de afgelopen weken, waardoor we snel konden
vooruitgaan. Het was een aanzienlijke opdracht. Het
wetsontwerp betreffende de hervorming van het géséjk
arrondissement Brussel omvat 72 artikelen en edesr
bijna 90 amendementen ingediend, die uitgebreidiarer
verdedigd.

Ik wil er toch op wijzen dat een schriftelijk vexg) hoe
getrouw ook de weergave, de sfeer van respecteuleikaar
te luisteren tijdens de commissiewerkzaamhedempaiétct
kan weergeven. De soms grondige meningsversckileden
in een sereen klimaat worden geventileerd. De ggsek
konden hun redeneringen uitgebreid ontwikkelenh@lsben
intensief gewerkt, maar iedereen kreeg de geledeich
uit te drukken. We hebben uiteraard niet over alles
eensgezindheid bereikt, maar we hebben naar elkaar
geluisterd.

Het wetsontwerp betreffende de hervorming van het
gerechtelijk arrondissement Brussel werd in de ctasim
aangenomen met twaalf stemmen tegen vijf, eveatls h
wetsontwerp tot wijziging van de wet van 5 augu$fg2 op
het politieambt en het wetsontwerp tot invoeging @an
artikel 15bisin de Grondwet

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Net zoals de twee vorige
sprekers, wil ook ik woorden van dank uitspreké&nwil de
rapporteurs bedanken en zeker ook de dienstededie
voorbije vier dagen tot laat hebben gewerkt omadms
gelegenheid te bieden een goed en uitvoerig debateren.
Ik wil ook de collega’s bedanken die het debataiéd ook
zZijn aangegaan: de heer Anciaux, staatssecretaris
Verherstraeten, de heer Deprez, de heer Delpérétera
collega’s heb ik jammer genoeg niet zo veel gehddidhet
verslag, dat ik gisteren nog eens heb doorgenohtig,dat
toch vooral de twee oppositiepartijen uit Vlaanadenet
woord hebben genomen. In het Franstalig landsgedisedr
immers geen oppositie en is iedereen bijzondeetmm met
de wetsontwerpen.

We behandelen nu het laatste van de drie
hervormingspakketten. In zijn verslag verwees

de heer Anciaux al naar mijn uitspraak dat dit keravakste
schakel in het geheel is. Daarmee wil ik benadroldet ook
de andere hervormingen een geheel van toegevirgemewn,
alleen is dit voor ons de meest zwakke, vage enidatijke
schakel die dan ook het moeilijkst te verdedigetkitieb het
bij aanvang al gezegd: het onverdedigbare moestemor
verdedigd. De commissie heeft het ontwerp goedgekeu
vandaag behandelen we het in plenaire vergadernirig e
hoop ook hier op een debat.

Vandaag bespreken we, voor alle duidelijkheid, dest
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I'accord papillon a été conclu, voici quelques maisus
avons déja pu voir les différences entre le dédeabht du
sieége et la scission du parquet. Les médias franocoes Le
Soir, La Libre Belgiquela RTBF, RTL — évoquaient
clairement une réforme ; les néerlandophon@&se—
StandaardDe Morgen—, informés par les négociateurs
flamands, parlaient de la scission de I'arrondissein
judiciaire de Bruxelles-Hal-Vilvorde. Je me suisdérs
demandé s'il existait deux versions de cet accallion,
une néerlandophone et une francophone. Un mémedaaco
effectivement été interprété différemment.

Nous avons donc maintenant une réforme que lesdfldm
n’'ont pas demandée. On connait la série. Un prageloi de
réforme de la circonscription électorale de
Bruxelles-Hal-Vilvorde et environ dix textes qucaaent
certains privileges comme compensation pour le®sex
existants que les partis francophones connaissaiepavait
en effet a I'époque des propositions de loi peng@nt
déposées par tous les partis flamands, pour lesqured
majorité simple suffisait. Nous savons ce qu’iest) et a
quels verrous, blocages et vetos nous nous sorenee$.

Il y avait aussi une proposition de loi relative a
I'arrondissement judiciaire déposée par I'anciemateur
Hugo Vandenberghe, actuel batonnier du barreau éltois.
Ces deux propositions de loi auraient donc permais d
résoudre le probléme de I'arrondissement électetale
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles-Hal-Vihd® a une
majorité simple. Du c6té néerlandophone, on étaitcbrd
de régler la scission de cette maniére. Les faitg se qu’ils
sont. De longues négociations ont débouché sucdet
papillon qui, avec ses treize propositions derd, fait que
compliguer davantage le dossier.

Concernant I'arrondissement judiciaire de
Bruxelles-Hal-Vilvorde, la solution n’est pas ndngcelle
qui était espérée. Au lieu de cela, on a élabor mauvaise
réglementation. On a effectivement longuement thsen
commission de la réforme de I'arrondissement judiei
Mon colléegue Laeremans et moi-méme avons posé de
nombreuses questions concernant la mise en ceusre de
modifications relatives a I'arrondissement judici&iet a la
Iégislation sur I'emploi des langues. La législatisur
I'emploi des langues a été fondamentalement medié
assouplie sur plusieurs points. Nous n’avons pasrab
aucune réponse a nos questions trés concretesoos, ain
semblant de réponse. Le secrétaire d’Etat s’esjugrnent
référé au rapport ou a répondu que rien ne change@n a
donc essayé de nous embobiner, ce que je déplore.

Dans le méme temps, on a pu constater combierccetdc
est fragile et peu précis. En outre, il ne tiens gampte de la
réalité en Flandre et de ce qu’attendent les néafecirs et
les parlementaires. La majorité institutionnelle a
manifestement eu peur de défendre les réformes.

Nous étions demandeurs d’organiser des auditioes &
magistrature et le barreau. Nous demandions uneudision
sérieuse en présence de la ministre de la Justice.
Apparemment, la majorité a eu peur de nos questioak a
été démenti par M. Delpérée, mais les votes sur
I'organisation d’auditions prouvent le contraire.@icuns
ont prétendu que la position des magistrats étafisamment
connue. Il n'empéche, cela valait la peine d’avairdébat et

splitsing van het gerechtelijk arrondissement
Brussel-Halle-Vilvoorde, wel een hervorming. Toekele
maanden geleden het vlinderakkoord werd geslotamjdén
we al de verschillen zien tussen de ontdubbelimgdeazetel
en de splitsing van het parket. De Franstalige anetle Soir
La Libre BelgiqueRTBF, RTL —spraken duidelijk over een
hervorming, de Nederlandstaligdbe StandaardDe
Morgen - geinformeerd door de Vlaamse onderhandelaars,
hadden het over de splitsing van het gerechtelijk
arrondissement Brussel-Halle-Vilvoorde. Ik vroeg da@
ook af of er twee versies van dat vlinderakkoorstdxeden,
een Nederlandstalige en een Franstalige. Eenzakidsord
werd inderdaad op een heel andere manier geintegpde

Ook nu krijgen we dus een hervorming die de Vlaremgiet
hebben gevraagd. Het rijtje is intussen gekend. Eén
wetsontwerp om het kiesarrondissement
Brussel-Halle-Vilvoorde te hervormen en ongevesn ti
wetteksten om bepaalde privileges toe te kennen als
compensatie voor de bestaande teksten, die det&ligas
partijen kenden. Er waren destijds inderdaad wetstellen
hangende, ingediend door alle Vlaamse partijenyvema
een gewone meerderheid voldoende was. We wetedatat
heeft meegebracht en op welke grendels, blokkeniege
veto’s we zijn gestoten.

Daarnaast was er ook een wetsvoorstel over hetlgetigk
arrondissement van gewezen senator Hugo Vanderdgatigh
nu de stafhouder van de Brusselse balie is. Met tlege
wetsvoorstellen was het dus mogelijk om de problemet
betrekking tot het kiesarrondissement en het gézéih
arrondissement Brussel-Halle-Vilvoorde met een eadige
meerderheid te regelen. Aan Nederlandstalige kastbind
een akkoord om langs deze weg een echte splitsiogtd
voeren. De feiten zijn echter wat ze zijn. Er kwartenge
onderhandelingen die in het vlinderakkoord uitmargdnet
dertien wetsvoorstellen die de zaken alleen maaptexer
maken.

Voor het gerechtelijk arrondissement
Brussel-Halle-Vilvoorde kwam evenwel niet de oploggie
was gevraagd. In plaats daarvan werd een ingevdkleh
naar onze mening slechte regeling uitgewerkt. Denissie
hield inderdaad lange en uitvoerige besprekingen de
hervorming van het gerechtelijk arrondissementlegal
Laeremans en ik hebben vele vragen gesteld, oakdave
praktische uitwerking van de wijzigingen in verbandt het
gerechtelijk arrondissement en de taalwetgeving. De
taalwetgeving wordt fundamenteel gewijzigd en ordere
punten versoepeld. Op onze heel concrete vragemkwa
helemaal geen antwoord ofwel een schijnantwoord. De
staatssecretaris verwees alleen maar naar heagars|
antwoordde dat er helemaal niets zou veranderenvvgen
dus met een Kluitje in het riet gestuurd, wat ikréer.

Tegelijk werd duidelijk hoe wankel en vaag dit aéka wel
is. Het is bovendien een wereldvreemd akkoord, wamerd
geen rekening gehouden met wat in Vlaanderen égefbet
wat van de onderhandelaars en de parlementsledeh wo
verwacht. De institutionele meerderheid was blifkblaang
van haar eigen schaduw en bang om de hervormiraieres
verdedigen.

Wij waren vragende partij om hoorzittingen met de
magistratuur en de balie te organiseren. Wij vroezgn
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d’essayer de corriger ces textes en déposant des
amendements. Nous savions néanmoins que pas uee sel
virgule ne serait changée. Le texte concernanelaande de
changement de langue commence, par exemple, par une
phrase relative au moment ou la demande doit étreduite,
a savoir huit jours avant I'audience d’introductiau lors de
l'audience d'introduction. Cette premiére phrase¢tesit a
fait inutile au point de vue juridique. Il e(t giéférable
d’'indiquer « au plus tard au moment de I'audience
d’introduction ». Pourtant, ce texte n’'a pas étédifie.

On a véritablement peur d’entamer le débat aveatdsurs
de terrain. M. Laeremans et moi avons d'ailleursug® un
refus a ce sujet.

Il elit pourtant été utile de discuter avec les pigess du
tribunal du travail et prés du tribunal de premiénstance de
Bruxelles, auteurs d’une lettre ouverte. L’'Uniortinaale des
magistrats de premiére instance et la Conférense de
présidents néerlandophones n’'ont pas eu la po#sikié
s’expliquer en commission.

Alors que pour la moindre proposition de loi, lanomission
organise des auditions, invitant par exemple le $&iln
supérieur de la Justice ou des ONG, il n'y en a@agpour
un dossier aussi essentiel que la réforme de ladissement
judiciaire. J’en conclus que I'on a peur de discugec les
acteurs de terrain.

M. Gérard Deprez (MR). — Je conteste radicalement qu'il
avait la moindre peur ou la moindre inquiétude darchef
des partenaires de la majorité. Tout simplemens tes
organes et toutes les personnes que vous venegrdsmmer
avaient déja eu I'occasion de faire connaitre deiéna
personnelle leur position a 'ensemble de I'opinpublique
et donc a tous les partenaires, tant par écripqueles
commentaires en radio ou en télévision. Vous vaubert
simplement que nous perdions notre temps en |lesuémnt
alors que leurs avis avait été porté a la connaigsaon
seulement des parlementaires, mais de toute ldatapu
Vous parlez de peur, il faudrait parler de superfiNous
'avons considéré comme tel.

M. Bart Laeremans (VB)— Je nie formellement ce qui vien
d’étre dit. C'est incompréhensible. Il s’agit deehiautre
chose que de lancer des idées superflues. Noumrsydar
exemple poser des questions sur le fonctionnenuepaudjuet
bruxellois, sur la maniere dont celui-ci aborde @ujd’hui

grondige bespreking in aanwezigheid van de minisier
justitie. Blijkbaar was de meerderheid bang om npeo
vragen in te gaan. Mijnheer Delpérée ontkent dagmde
stemmingen over het houden van hoorzittingen bewijzet
tegendeel. Sommigen beweerden dat het standpumntevan
magistraten genoegzaam bekend was. Dat neemt eiptiat
het de moeite loont om in debat te gaan, zoaldebpen
geprobeerd om met amendementen de teksten bijrenst
We wisten ook wel dat geen komma aan de bewoordinge
mocht worden gewijzigd. De tekst over de aanvraageen
taalwijziging begint bijvoorbeeld met een zin ohet tijdstip
van de aanvraag, namelijk uiterlijk acht dagen \a®r
inleidingszitting of op de inleidingszitting. Diekste zin is
juridisch volledig nutteloos. Beter zou zijn ‘Uiligt op de
inleidingszitting’. Toch mocht die tekst niet worde
gewijzigd.

Er bestaat dus een fundamentele vrees om het daba¢
gaan met mensen van het terrein: de magistrategrifiers,
de orde van Vlaamse Balies en zelf{Otdre des Barreaux
francophones et germanophoi@e vraag die door collega
Laeremans en door mezelf werd gesteld, werd onrijitde
weggestemd.

Het was nochtans nuttig geweest het debat aaratergat
diegenen die dagelijks rechtspreken in Brussel,daet
rechters van de arbeidsrechtbank en de rechterdevan
rechtbank van eerste aanleg, die een open bribieineb
geschreven. Het Nationaal Verbond van Magistratan v
Eerste Aanleg en de Conferentie van de Nederldigista
voorzitters van de Arbeidsrechtbanken mochten tarhaal
niet in de commissie komen toelichten. Dan wasnuetrd
tegen wederwoord geweest, en niet oppositie tegen
meerderheid, maar dan hadden mensen van het terrein
toelichting kunnen geven bij de voorliggende wedtek.

De commissie organiseert voor elk wetsvoorstel
hoorzittingen, bijvoorbeeld met de Hoge Raad vaoddistitie
of met ngo’s. Voor een dermate fundamentele zaakal
hervorming van het gerechtelijk arrondissement,rosser
zoveel discussie is, worden geen hoorzittingen gedn.
Welnu, mijn conclusie is dat er een fundamentedesr
bestaat om daarover in discussie te treden metenarishet
werkveld.

De heer Gérard Deprez (MR} Ik ontken formeel dat er de
minste vrees of ongerustheid was bij de
meerderheidspartners. Alle organen en alle persatieru
hebt genoemd, hadden voordien al de gelegenheid hun
standpunt persoonlijk aan de publieke opinie enaharsalle
partners mee te delen, zowel schriftelijk als \@&iaringen
op radio of televisie. U wil gewoon dat we onze vigrliezen
door opnieuw naar hen te luisteren, terwijl hunngtpunt al
gekend was, niet alleen bij de parlementsledeniade
hele bevolking. U spreekt van vrees, maar het gmgporal
om dat het overbodig was ... We hebben het op dieman
gezien.

t De heer Bart Laeremans (VB)— Wat hier wordt gezegd,
moet ik formeel tegenspreken. Dit is onbegrijpeliflet gaat
immers om zoveel meer dan om het ventileren vaeéide
Wij wilden bijvoorbeeld vragen stellen over de watkvan
het Brussels parket, over de wijze waarop het Btagzmarket

les affaires de Hal-Vilvorde. Ces questions perites restent

nu de zaken in Halle-Vilvoorde aanpakt. Over didipente
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floues. Nous n'avons pas été autorisés a posegquestions,
ni & mener un débat. Ce débat aurait pourtant pa ét
éclairant et éviter des bétises mais les membrda dwjorité
I'ont empéché. On organise des auditions parlemergaur
la moindre bagatelle mais cela n’a pas été permisus
projet aussi fondamental qui remet en questiomila |
linguistique de 1935 et réforme radicalement
I'arrondissement judiciaire. C’est a peine croyalfautant
gue des avocats et des magistrats ont suppliéed&ttendus.
Un tel refus est indigne d’un parlement.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — On observe en effet une peur
fondamentale d’'un débat contradictoire. La majorité
connaissait les remarques formulées et les triblibess
écrites et savait que I'Ordre des barreaux flamaatka
Fédération nationale des greffiers et diverses ais¢imns de
magistrats souhaitaient discuter de 'ensembleeetettains
détails restant flous. Ma conclusion est clairen:apeur
d’engager le débat avec les acteurs de terrainsémaine
derniere encore, nous avons entendu des membrésrkeil
supérieur de la justice en commission de la Justisesont
venus présenter leur rapport ainsi que le rappamaernant
I'affaire Annick Van Uytsel. Nous avions connaissade ces
deux rapports mais la commission a quand méme éaaut
gu'ils avaient a dire. Un débat contradictoire @stssible sur
n'importe quel rapport mais sur un sujet fondaméotanme
la réforme de I'arrondissement judiciaire qui susaiine
grande insatisfaction, la majorité institutionneliéa pas eu
le courage de discuter avec les acteurs de terrain.

Les propos de M. Delpérée m’ont vraiment choquérsaque
je citais un rapport de la Fédération nationale dgsffiers, il
a qualifié mon intervention de fasciste !

M. Francis Delpérée (cdH) — Je n'ai pas mis en cause la
fédération des greffiers, j'ai simplement considgué dans
un pays comme le nbtre, il est inapproprié de éegoir des
préoccupations de la société civile, en ce conigsis
membres de I'ordre judiciaire, pour contester §tigité des
assemblées parlementaires. C’est une facon dedfiaire
rappelle effectivement les régimes fascistes.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — La réaction de M. Delpérée es
vraiment incroyable. En commission, nous avonsnehtde
mécontentement des juristes, du Conseil supériela d
justice, de I'Ordre des barreaux néerlandophones de
Belgique, de la Fédération nationale des greffides cours
et tribunaux... La majorité est donc bien consciglet®
nombreuses critiques suscitées par ses propositions

Il n'y a pas seulement la crainte des acteurs deate...

M. Bert Anciaux (sp.a)— En commission des Affaires
institutionnelles, nous avons longuement débattu de
I'opportunité ou non de procéder a des auditiomsug ceux

vragen bestaat grote onduidelijkheid. We mochtervdagen
niet stellen, er mocht geen debat zijn. Dat debdt h
verhelderend kunnen zijn en stommiteiten kunnen
voorkomen, maar de leden van de meerderheid hedlken
debat verhinderd. Voor de minste prullen worden
parlementaire hoorzittingen gehouden, maar vosrzet
fundamenteels, waarbij de belangrijke taalwet V@B5lop de
helling wordt gezet en er verregaande hervormingeake
het gerechtelijk arrondissement worden doorgevogodden
geen hoorzittingen toegelaten. Dat grenst aan het
ongelofelijke, temeer daar advocaten en magistiggemeekt
hebben om gehoord te worden. Die weigering is een
parlement onwaardig.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Er bestaat inderdaad een
fundamentele angst voor het woord en wederwoord. De
meerderheid had kennis van de opmerkingen entvitjgnes
en wist dat de Orde van Vlaamse Balies, de Natonal
Federatie van de Griffiers en verschillende veriagign van
magistraten vragende partij waren om over het detrede
verschillende details te spreken waarover ondykdhaid is.
Mijn conclusie is duidelijk: er is een fundamentetees om
met het werkveld in discussie te gaan. We hebbege/o
week in de commissie voor de Justitie nog de HoagdR/oor
de Justitie gehoord. De leden van de Raad kwamen hu
verslag en het verslag met betrekking tot de zaahkick Van
Uytsel toelichten. We kenden eveneens de tekst met
betrekking tot die twee verslagen, maar de commiasor de
Justitie heeft toch geluisterd naar wat de ledendeaHoge
Raad voor Justitie te zeggen hadden. Dezelfde
vertegenwoordiger van de Hoge Raad is ook naarasiee
gegaan. Over ieder verslag is woord en wederwoamgketik,
maar over dit fundamentele punt, de hervorminghein
gerechtelijk arrondissement, waarover zoveel optiamheid
bestaat, had de institutionele meerderheid niehded om in
discussie te treden met het werkveld.

Ik was werkelijk gechoqueerd door de uitspraken van
de heer Delpérée: toen ik citeerde uit een rapgortde
Nationale Federatie van de Griffiers, waarin husievi
duidelijk was geformuleerd, noemde hij mijn uitdpa
fascistisch!

De heer Francis Delpérée (cdH)- Ik heb de Nationale
Federatie van de Griffiers niet ter discussie gestik vind
gewoon dat het in een land als het onze ongepasthige
beroepen op de bezorgdheden van de burgermaatsighapp
met inbegrip van de leden van de rechterlijke omte,de
legitimiteit van de parlementaire assemblees ifjféhie
trekken. Dat is een werkwijze die inderdaad henihaan
fascistische regimes.

tDe heer Karl Vanlouwe (N-VA). — De reactie van

de heer Delpérée is echt onvoorstelbaar. In vdisotie
commissies van de Senaat hebben we het ongenoegen
gehoord van juristen, van de Hoge Raad voor déidusan
de Orde van Vlaamse Balies, de Nationale Federatiele
Griffiers. De meerderheid beseft dus dat er veiekrop
haar voorstellen is.

Er is niet alleen angst voor de mensen op hetiterre

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Collega Vanlouwe, we
hebben in de commissie voor de Institutionele
Aangelegenheden uitvoerig gedebatteerd over tdzrahiet
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gue vous vouliez entendre ont été cités, notampaent

M. Laeremans et vous-méme. Chaque détail a ét@ébor
Tous les points ont été débattus, tant ceux qus vou
approuviez que ceux que vous contestiez. lls astdonné
lieu a un débat contradictoire. La premiére tactesd
parlementaires est de faire aboutir le processussignnel.

Il leur appartient également de s’informer correont, mais
toutes les remarques que vous formulez a préseméja été
débattues en détail en commission. Nos collegues —
francophones et néerlandophones — de la majorite gt
sans aucun probléme justifier leur position. Il pris leurs
responsabilités, tout comme le secrétaire d’Etaius/
prétendez qu'il existe une crainte ; je ne I'aceepas. Il n'y
a aucune crainte a avoir, pour personne. En targ membre
du Barreau des avocats néerlandophones de Bruxatles
habitant de Bruxelles, je suis constamment confrartbutes
sortes de remarques. Je prends chaque fois mes
responsabilités, comme je le fais ici et commé&jddit en
commission.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Je maintiens qu’a la base, on
peur d’engager la discussion avec des gens présents
quotidiennement sur le terrain qui ont formulé dasques
essentielles sur les projets de réforme de I'arisseiment
judiciaire. La majorité n’a jamais 0sé engager une
confrontation avec eux. Je le rappellerai lorsqu’en
commission de la Justice ou une autre commissiddéhat,
on demandera a entendre une ONG, le Conseil supétie
la Justice ou une autre association. Des auditiomislieu
chaque jour au Sénat, mais la majorité a peur deatiée de
cette réforme fondamentale avec les magistratg\esats et
les greffiers.

On avait également peur de fournir des réponsesigeé et
concréetes a des questions spécifiques venant pledsition.
Que signifiera la réforme sur le terrain ? Quel iagh
aura-t-elle sur l'arriéré judiciaire ? Aura-t-ellene incidence
sur le jugement des criminels ? Comment se passera
changement de langue ? Les questions concrétenétai
Iégion, mais nous n’avons obtenu que des réponses
passe-partout du genre « Je me réfeére au rappoen; ne va
changer ; tout reste comme auparavant ». Je neques
conclure qu’effectivement, on avait peur d’'étre imédrprété
du cété francophone et du c6té néerlandophone fféh ane
réponse concrete dans les rapports de la commisida
justice pourrait influencer la jurisprudence.

Le plus lamentable, c’est la peur de faire de Bhesaune
capitale réellement bilingue, avec des juges ssffiment
bilingues pour pouvoir se prononcer dans les damgles,
pour pouvoir prendre connaissance des piéces régdigé
néerlandais et en francais dans les dossiers listiguiement
mixtes, nombreux a Bruxelles, et pour connaitrédetrine et
la jurisprudence des deux cbtés de la frontierguistique.

Est-ce ainsi que I'on respecte le principe qui veue le
titulaire d’un dipldme néerlandophone puisse adts
nommeé procureur du Roi et auditeur du travail a Bailes ?
C’est inimaginable : on a peur et on ne veut pas qu
Bruxelles, capitale de ce pays, devienne une ville

houden van hoorzittingen. Al degenen die u wou ore
werden uitvoerig geciteerd, door uzelf, door caleg
Laeremans en door anderen. Elk detail is in de desienaan
bod gekomen. Zowel de zaken waarbij u vragen of
bedenkingen had als de zaken waarmee u het grohdig
minder grondig oneens was, zijn besproken. Ovesallas er
woord en wederwoord. De parlementsleden moetearste
instantie tot besluitvorming komen. Ik ben het metens dat
het ook de taak van een parlementslid is zich geed
informeren, maar alle opmerkingen die u nu maakt,iz de
commissie al uitvoerig besproken. Geen enkele ean d
aanwezige collega’s van de meerderheid heeft gr eni
probleem mee om, eens de verantwoordelijkheid genpm
daarover verantwoording af te leggen. De Fransadig
Nederlandstalige collega’s van de meerderheid en de
staatssecretaris hebben hun verantwoordelijkhejemgpmen.
De bewering dat zij uit angst handelen, neem ik kieis
helemaal geen angst, voor niemand. Als lid van @eRan
Vlaamse Advocaten van Brussel en als inwoner vars$&i
word ik voortdurend geconfronteerd met allerlei
opmerkingen. Ik neem dan telkens mijn verantwodjdedid,
zoals ik dat hier doe en zoals ik dat in de comimissb
gedaan.

aDe heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Ik blijf erbij dat er een
fundamentele angst bestaat om in discussie tergaan
mensen die elke dag op het terrein actief zijnien d
fundamentele kritieken hebben geuit op de
hervormingsplannen voor het gerechtelijk arrondissat. De
meerderheid heeft het nooit aangedurfd om met ken d
confrontatie aan te gaan. Ik zal daaraan herinredgeim de
toekomst in de commissie voor de Justitie of eatesn
commissie van de Senaat gevraagd wordt naar htogeih
met ngo’s, met de Hoge Raad voor de Justitie ofeaatof
andere vereniging. Elke dag zijn er in de Senaatitingen,
maar over deze fundamentele hervorming heeft de
meerderheid angst om in discussie te gaan met de
magistraten, advocaten en griffiers.

Er was ook angst om heel precieze en concrete antisn te
geven op specifieke vragen van de oppositie. Watea
hervorming betekenen op het terrein? Welke impakze
hebben op de gerechtelijke achterstand? Zal zeféert
hebben op de beoordeling van criminelen? Hoe zal de
taalwijziging verlopen? Er waren heel wat concratgen,
maar wij kregen alleen algemene antwoorden zolls ‘I
verwijs naar het verslag; er zal niets verandeales blijft
zoals het was ...". Ik kan alleen maar besluitenedat
inderdaad ook angst bestond om verkeerd geintegckete
worden langs Franstalige en Nederlandstalige kdatmen
immers een concreet antwoord zou vinden in de agesl van
de commissie voor de Justitie, zou dat wel eensredoed
op de rechtspraak kunnen hebben.

Het meest jammerlijke is de angst om van Brussekeeht
tweetalige hoofdstad te maken, met voldoende tWwgeta
rechters die in staat zijn om uitspraken te doemw@e talen,
om in de vele taalgemengde dossiers in Brusselieéan
kunnen nemen van Nederlandstalige en Franstalidi&es
en om de rechtsleer en de rechtspraak langs beigerkvan
de taalgrens te kennen.

Waar is het respect voor het principe dat je ookena

Nederlandstalig diploma moet kunnen worden benoaisd
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véritablement bilingue, sans quoi on ne prendmaitais de
mesures imposant qu’un procureur et un auditeutrdvail
soient exclusivement francophones. Il s’agit d’'une
discrimination manifeste des juristes et magistrats
néerlandophones, lesquels n'ont méme pas la ptssibi
Bruxelles, une capitale, d’accéder a certaines baut
fonctions. Celles-ci sont réservées aux francopbo@test
contraire au principe d’égalité.

Nous pensions avoir déja tout vu avec les prentiéxtes sur
BHV que nous avons examinés ces derniéres senmaigsa
réforme de I'arrondissement judiciaire est un coenlidn
commission, j'ai cité les dix cadeaux que ce prig#taux
francophones. Durant les débats, j'ai appris powtjes huit
partis distribuent des cadeaux. C'est parce que \&sion du
paysage judiciaire a et autour de Bruxelles esthimate,
imprécise et méme déphasée. Le texte de ce pedjéet s
comme un conte de fées, comme un recueil de falles.
premiére fable que j'ai entendue pendant les déésttyenue
du secrétaire d’Etat Verherstraeten : « La réforrapond a
I'aspiration qu’ont les Flamands et le Mouvemeanfand
depuis longtemps ». Quel conte incroyable ! Pourtpio
Flandre, pourquoi mon parti veulent-ils scinder
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles-Hal-Vihae ?

Premiérement, pour lutter contre I'impunité qui rég
malheureusement dans cet arrondissement mais pogsi
combattre le probléme fondamental de I'arriéré pidire en
matiére civile.

Deuxiémement, pour montrer clairement ou s’'arréte u
capitale bilingue et ou commence une Flandre ugiliz
Pour montrer clairement ou se situe la frontieregliistique
établie voici plus de cinquante ans dans les loguistiques,
les lois spéciales et la Constitution. Il faut denan signal
clair aux francophones qui vivent en Flandre :gtnt les
bienvenus mais ils n’ont d’autre choix que de ggrer dans
la Région flamande.

Or quelle réponse donne-t-on a notre questionrilaura
pas de scission mais seulement un dédoublemeinis#ai
du peintre surréaliste, René Magritte qui a in#twin de ses
tableaux « Ceci n’est pas une pipe », je pourrdis d Ceci
n’est pas une scission ». Nous nageons dans léaigme.
Un dédoublement est tout autre chose qu’une sciskis
magistrats francophones pourront continuer a tréleaidans
I'ensemble de Hal-Vilvorde. lls obtiennent des cétapces
non seulement a Bruxelles ou dans les communesliéga
mais dans les trente-cing communes de Hal-Vilvdrde.
signal que donne ainsi la majorité est clair : «ugthabitez
peut-étre en Flandre mais nous allons vous traitamme si
vous viviez dans une capitale bilingue ».

Une telle réglementation n’existe qu’a Hal-Vilvorae nulle
part ailleurs dans notre pays. On crée un nouveail@ge.
Outre la non-scission, nous obtenons aussi desgmats de
parquet francophones a Hal-Vilvorde. C’est une fapour
les huit partis de dire que les juges flamands egvent pas
étre objectifs dans leur politique de poursuiteut_parfait
bilinguisme ne suffit pas pour étre détaché a Haterde, ils
doivent aussi étre du réle linguistique francais.

Par le passé, le CD&V a fait des déclarations ferge dit que
des juges francophones ne pouvaient pas étre éfféctles
tribunaux flamands. Lorsqu'il était encore membte d

procureur des Konings en als arbeidsauditeur is&i® Het
blijft onvoorstelbaar: men heeft angst en men waiedtdat
Brussel als hoofdstad van dit land een echte tWgetstad
zou worden, want anders zou men nooit maatregelpien
waarbij een procureur en een arbeidsauditeur erflesn
Franstalige moet zijn. Dit is manifest discriminedeen
aanzien van de Nederlandstalige juristen en maggstr die
in Brussel, de hoofdstad van een land, niet eens de
mogelijkheid hebben om door te stoten tot bepaalde
topfuncties. De juridische topfuncties worden vadrbuden
aan Franstaligen. Dit in strijd met het gelijkh&idginsel.

We dachten dat we alles hadden gezien met de eerste
BHV-teksten die we de voorbije weken hebben behdnde
maar de hervorming van het gerechtelijk arrondigsgrslaat
alles. In de commissie somde ik tien cadeaus omédiedit
wetsontwerp aan de Franstaligen worden gegevereenet
mooie, rode strik errond. Tijdens de debatten kajeleerd
waarom de acht partijen met cadeaus strooien.sHsdn
gevolg van hun wankele, onduidelijke en zelfs
wereldvreemde visie op het gerechtelijk landscinagni rond
Brussel. De wettekst leest dan ook als een spreb&gk,
bijna als deé~abeltjeskrantHet eerste fabeltje dat ik gehoord
heb tijdens de besprekingen kwam van staatssesretar
Verherstraeten en luidde als volgt: ‘De hervormikomt
tegemoet aan de jarenlange eis die er bestaat leanngen
en van de Vlaamse beweging’. Wat een fundamenteel
ongeloofwaardig sprookje! Waarom wil Vlaanderenaveen
wil mijn partij het gerechtelijk arrondissement
Brussel-Halle-Vilvoorde splitsen?

Ten eerste om de straffeloosheid die jammer genaeqg dit
gerechtelijk arrondissement bestaat tegen te gaaar ook
om het fundamentele probleem van de gerechtelijke
achterstand in burgerlijke zaken aan te pakkenr Baet een
einde aan komen.

Een tweede reden waarom mijn partij het gerechtelij
arrondissement wil splitsen, was om duidelijk t&kerawaar
een tweetalige hoofdstad stopt en waar een eentalig
Vlaanderen begint. Duidelijk maken waar de taalgiéegt die
meer dan vijftig jaar geleden is vastgelegd invadtien,
bijzondere wetten en de Grondwet. Er moet een tjkide
signaal komen aan de Franstaligen die in Vlaandewaren:
ze mogen weten dat ze welkom zijn, maar dat er kear
geen andere keuze bestaat dan zich in te burgerest i
Vlaams Gewest.

Wat krijgen we echter als antwoord op onze vraagkobt
geen splitsing, maar enkel een ontdubbel®eci n’est pas
un splitsing Ik heb verwezen naar het surrealistische
schilderij van René Magritte, waarop staat ‘Ceeish’pas une
pipe’. Hetzelfde beeld kan hier worden gebruikt,zijya in
een surrealistische wereld terechtgekomen. De bbiling

is immers iets heel anders dan een splitsing. Ebgs
magistraten zullen nog steeds kunnen handelen dewe
heel Halle-Vilvoorde. De splitsing komt er niet en
Franstaligen krijgen bevoegdheden in Halle-Vilvaariliet
alleen in Brussel, zelfs niet alleen in de fadii#tegemeenten,
maar wel in de vijfendertig gemeenten van Hallesvdrde.
Het signhaal dat de meerderheid hiermee geeft detljk: ‘u
woont misschien in Vlaanderen, maar we zullen wahdblen
alsof u in de tweetalige hoofdstad woont.’

Op geen enkele andere plaats in ons land bestaat ee
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parlement flamand, le gouverneur actuel de Flandre
occidentale a dit gqu'il n’y avait pas non plus dg¢
néerlandophone en Chine. L’année derniére, avatchbrd
papillon, le secrétaire d’Etat Verherstraeten estiencore
que les droits des francophones semblaient suffisdais
dans I'accord papillon, on assiste a un élargissettetal de
leurs privileges. Comment ces déclarations somsell
conciliables avec I'accord papillon et les textesldi que
nous examinons ?

Outre les tribunaux francophones pour Hal-Vilvoetdes
magistrats de parquet francophones, nous obtenossi @es
belles-meéres francophones. Les francophones oleignm
droit de blocage pour les dossiers purement néeidahones
a Hal-Vilvorde. Les juges francophones ne recoiyast de
belle-mére néerlandophone. Ainsi a la justice dix da
Lennik, ou il n’y avait pas de facilités auparavgaet
président francophone du tribunal de premiére insta
obtient une forme de contréle sur les magistrats
néerlandophones. Il peut aussi bloquer des dédsiétant
donné qu’il faut rechercher un consensus. Une telle
réglementation n’existe nulle part ailleurs, niElandre ni
en Wallonie.

En revanche, le bilinguisme recule, au détrimerst de
néerlandophones. A Bruxelles, deux tiers des nraggst
devaient étre bilingues ; dorénavant, un tiers aegistrats
devront encore I'étre. Les francophones sont deveau
récompensés de leur manque de connaissance danédaid.
Il est apparu en commission que plus de la moi& d
magistrats néerlandophones de Bruxelles ont urestation
de bilinguisme alors que seul un faible pourcentdge
francophones en disposent. Au lieu de prendre dessiras
d’amélioration du bilinguisme dans l'intérét de mua
réglementation linguistique est assouplie. La régdatation
des deux tiers devient une réglementation a us.tipins de
bilinguisme, c’est un signal clair d’une vision noonforme a
la réalité des huit partis. Une capitale bilingugau
contraire, besoin de plus de véritable bilinguisiBenous
voulons effectivement faire de Bruxelles la capitilin Etat
fédéral et de I'Europe, nous devons veiller a fisarle
multilinguisme et éviter des mesures d’assouplisseiau
bilinguisme. Il ne peut quand méme pas y avoirlangue
dominante dans une capitale au caractére intermatipou le
plus grand nombre de diplomates au monde travdjliein
sont établis les sieges de I'Union européenne éBehelux.
Cette mesure favorise 'unilinguisme au détrimant d
bilinguisme.

C’est tout & fait incompréhensible. En outre notisradons
des commergants de la rue Neuve qu'’ils fassengflieds
pour nous recevoir dans les deux langues mais agparent
ce n'est pas nécessaire pour les magistrats et pertains
emplois de haut niveau dans ce pays.

La politique de la majorité institutionnelle esthgytomatique.
Elle exhale le manque de respect pour les néerlainoioes,
assurément a Bruxelles. La preuve la plus flagramest que
le procureur du Roi et I'auditeur du travail doiviethésormais
appartenir au réle francophone. C’est inacceptatiées la
capitale d'un pays dont la majorité est néerlandopd et
dans une ville ou viennent chaque jour quelque @D
navetteurs de Flandre et 180 000 de Wallonie. GQa&sgue

I'on décide de poursuivre le démantelement du dpilisme.

dergelijke regeling, maar wel in Halle-Vilvoorder. wordt
een voorrecht gecreéerd dat nog niet bestond. Bpvea
niet-splitsing krijgen we ook Franstalige parketistigten in
Halle-Vilvoorde. Daarmee zeggen de acht partijgelijk
dat Vlaamse rechters niet objectief kunnen zijhun
vervolgingsbeleid. Het volstaat niet dat ze perfeetetalig
zijn om gedetacheerd te kunnen worden naar
Halle-Vilvoorde, ze moeten van de Franse taalijol zi

In het verleden heeft de CD&V stoere verklaringégekegd
en gezegd dat het niet kan dat er Franstaligegechtorden
toegewezen aan Vlaamse rechtbanken. Toen hij nagmé
parlementslid was, zei de huidige gouverneur van
West-Vlaanderen dat er in China toch ook geen
Nederlandstalige rechters zijn. Ook staatssecsetari
Verherstraeten was vorig jaar, véér het vlinderakko nog
van mening dat de rechten die Franstaligen nulabdm,
lijken te volstaan. In het vlinderakkoord zien vehter een
totale uitbreiding van hun voorrechten en privilegdoe
kunnen die uitspraken in overeenstemming gebraohden
met het vlinderakkoord en de wetteksten die we nu
bespreken?

Bovenop de Franstalige rechtbanken voor Halle-\tirde en
de Franstalige parketmagistraten krijgen we Fréigsta
schoonmoeders. De Franstaligen krijgen een blokgerecht
voor zuiver Nederlandstalige dossiers in Halle-¥dude. De
Franstalige rechters krijgen geen Nederlandstalige
schoonmoeders. Zo zien we bijvoorbeeld in het \gedscht
van Lennik, waar vroeger geen faciliteiten bestondeat de
Franstalige voorzitter van de rechtbank van eeaitdeg een
vorm van toezicht krijgt over de Nederlandstalige
magistraten. Hij heeft ook de mogelijkheid om kesitigen te
blokkeren, aangezien gezocht moet worden naar een
consensus. Nergens anders in Vlaanderen of Walkmstaat
een dergelijke regeling.

De Nederlandstaligen daarentegen krijgen minder
tweetaligheid in Brussel. Van de regeling dat tadesde van
de magistraten in Brussel tweetalig moeten zijangae nu
naar een regeling dat maar één derde tweetalig mijoet
Opnieuw worden de Franstaligen beloond voor humedeb
aan kennis van het Nederlands. In de commissielikegen
dat meer dan de helft van de Nederlandstalige matgs in
Brussel wel degelijk een tweetaligheidsattest héexfivijl
maar een zeer klein percentage Franstaligen csst dweeft.
In plaats van maatregelen te nemen om de twee¢ddiga
verbeteren, in het belang van iedereen, wordt alestgeling
versoepeld. De tweederderegeling wordt een
eenderderegeling. Minder tweetaligheid is een dijikde
signaal van de wereldvreemde visie van de achijgrarEen
tweetalige hoofdstad heeft net nood aan meer e ech
tweetaligheid, niet aan minder tweetaligheid. Atswan
Brussel daadwerkelijk de hoofdstad willen maken @an
federaal land en van Europa, moeten we er voorerodgt
meertaligheid wordt bevorderd en mogen we geen
maatregelen nemen om de tweetaligheid te versaepetd
kan toch niet dat één taal dominant is in een taiattimet
een internationaal karakter, met het grootste anta
diplomaten ter wereld, waar de zetels van de Ew®pmie
en de Benelux gevestigd zijn. Met deze maatregegjerowe
voor minder tweetaligheid en meer eentaligheid.

Dit is totaal onbegrijpelijk. Bovendien verwachtea dat
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L’instauration d’une interdiction professionnelle,
discriminant les néerlandophones, en est la tristamisse.

En commission, nous avons re¢cu comme réponse gjue le
Flamands pouvaient aussi occuper ces postes. Coesgct
mais pour cela ils doivent faire leurs études eméais. Cela
me fait penser a la situation de I'époque de mandtpére
originaire de Campine et qui dut obtenir son diptde
médecin généraliste en francais a Louvain. Dantengs-1a,
un évéque ou un cardinal pouvait dire que le néetéas
n'était pas une langue dont on pouvait user a |\idmsité.
Dire que cette réforme comble une vieille exigehece
mouvement flamand est une affabulation.

Une deuxiéme affabulation consiste a dire que rien
d’essentiel ne change, comme le secrétaire d’'Eatpété
de nombreuses fois en réponse a des questionsonésetes.
M. Anciaux aussi le rappelle sans cesse : la ndaivel
réglementation n’est pas parfaite mais, au moiesy’est pas
une régression, nous conservons le statu quo. C'est
évidemment inexact. Nous n’obtenons pas la scission
demandée nous obtenons un dédoublement et une
réglementation complexe. Ce dédoublement est «ié&to
dans la Constitution. C'est une énorme régressemcela
signifie effectivement que la scission de I'arr@séiment
judiciaire que nous demandions devient quasi imptesa
obtenir dans le futur. On ajoute un nouveau vertau,
nouveau blocage, un nouveau veto. M. Yves Letedors,
qu'il était premier ministre il y a quelques anngdisait que
les limites du fédéralisme avaient été atteintese référait
alors aux différents blocages et verrous qui exgstadéja.
Eh bien, la majorité institutionnelle actuelle yaje de
nouveaux verrous, elle rend I'ensemble encore plus
compliqué et créée davantage de difficultés futuras
scission de 'arrondissement judiciaire, comme &gerait
dans la proposition de loi Vandenberghe et comme la
demandait la Flandre, est devenue aujourd’hui quasi
impossible a réaliser.

Quant a l'interdiction professionnelle imposée aux
néerlandophones, cela change sérieusement biechdsss.
Actuellement le procureur du Roi de Bruxelles @st u
néerlandophone parfaitement bilingue, ce que praore
attestation du Selor. A I'avenir, quelqu’un commienle
pourra plus devenir procureur du Roi parce qu'a saule
son dipléme, il appartiendra a I'autre rdle lingtigue. Je ne
pourrai plus devenir procureur du Roi a Bruxellds'agit
donc d'une interdiction professionnelle absolue.

Non seulement les changements de langue serontfdisso
mais la procédure de demande d’'un tel changemérmtles
aussi modifiée. Le débat contradictoire et la poiigé
d’appel constituent quand méme une modification
fondamentale de la Iégislation actuelle sur I'enigles
langues.

J'ai posé une question relative au nombre de demsudg
changement de langue et de contestations dev&dua de
Cassation. Il m'a été répondu qu’on ne disposat ga telles
informations. L'assouplissement du systéeme entraine
probablement une avalanche de demandes de changdene
langue et de contestations devant les tribunauttaitail
réunis.

La création d'un parquet a Hal-Vilvorde constitueeu

handelaars in de Nieuwstraat wel inspanningen zodden
om ons in twee talen te woord te staan, maar lagklis dat
niet nodig voor magistraten en voor bepaalde tapjolalit
land.

Het beleid van de institutionele meerderheid is
symptomatisch. Het ademt een gebrek aan respect voo
Nederlandstaligen uit, zeker ook in Brussel. He¢she
frappante bewijs daarvan is dat de procureur desrgs en
de arbeidsauditeur voortaan tot de Franse taaloetem
behoren. Dat is onaanvaardbaar in de hoofdstag@eamand
met een meerderheid van Nederlandstaligen en istaen
waar dagelijks maar liefst 250 000 pendelaars l@akderen
komen en ongeveer 180 000 uit Wallonié. Daar woudt
beslist om de tweetaligheid verder af te bouwenirDeering
van een beroepsverbod, dat discriminerend is voor
Nederlandstaligen, is een trieste primeur.

In de commissie kregen we het antwoord dat Viamirgje
jobs ook kunnen krijgen. Dat klopt, maar dan moe®emwel
in het Frans gaan studeren. Het doet me denkedeaan
toestand ten tijde van mijn grootvader die vanaikémpen
zijn diploma van huisarts in het Frans moest behide
Leuven. Uit die tijd stamt de uitspraak van eesdli®p of
een kardinaal dat het Nederlands geen taal wasadiele
universiteit zou kunnen worden gebruikt. Het is dan
fabeltje dat deze hervorming tegemoetkomt aan réal@nge
eis van de Vlaamse beweging.

Een tweede fabeltje is dat er niets essentieetsdert, zoals
de staatssecretaris meermaals antwoordde op hemkte
vragen. Ook collega Anciaux herhaalt dit keer oprkde
nieuwe regeling is niet perfect, maar het is tersteigeen
stap achteruit, we behouden het status quo. [ertgient
onjuist. We krijgen niet de splitsing die werd geagd, maar
we krijgen een ontdubbeling en een complexe regelie
ontdubbeling wordt in de Grondwet gebetonneerd.iBaen
enorme stap achteruit, want het betekent eigedditkde
gevraagde splitsing van het gerechtelijk arrondiesg in de
toekomst quasi onmogelijk wordt. Er wordt een nieuw
grendel toegevoegd, een nieuwe blokkering, eenanieo.
Toenmalig premier Yves Leterme zei enkele jarerdgh dat
de limieten van het federalisme waren bereiktvdijwees
toen naar de verschillende blokkeringen en grertlelsr
bestaan. Welnu, de huidige institutionele meerdéneegt
er nog enkele grendels aan toe, ze maakt het gebgel
complexer en ze creéert meer moeilijkheden voor de
toekomst. De splitsing van het gerechtelijk arrgediment,
zoals ze destijds in het wetsvoorstel-Vandenbesgbred en
zoals in Vlaanderen werd gevraagd, wordt nu quasi
onmogelijk gemaakt.

Ook wat het beroepsverbod voor Nederlandstaligérethe
verandert er wel degelijk wat. Op dit ogenblik esgtocureur
des Konings in Brussel een Nederlandstalige difeper
tweetalig is, wat hij kan bewijzen met zijn Seldteat. In de
toekomst kan zo iemand geen procureur des Konirggs m
worden, omdat hij met zijn diploma behoort tot deere
taalrol. Ikzelf kan bijvoorbeeld ook nooit procureles
Konings meer worden in Brussel. Er komt dus eesafot
beroepsverbod.

>

Taalwijzigingen zullen niet alleen worden versoepebk de
procedure om een taalwijziging aan te vragen verdntiet
tegensprekelijk debat en de beroepsmogelijkherdtaith een
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amélioration. Il ne recoit toutefois pas le pouvde
réprimander ses magistrats. Pour ce faire, il dmtnpter sur
le procureur du Roi de Bruxelles. Une exceptioraest
nouveau introduite. Cinq magistrats francophone# so
détachés de Bruxelles vers Hal-Vilvorde. S'ils sefut
d’appliquer la politique pénale du procureur de
I'arrondissement, celui-ci ne peut édicter aucuarction et
il doit alors compter sur son collegue bruxelldilus en
avons longuement discuté mais une réponse clatre fa
toujours défaut.

On dit qu’on va enfin s'attaquer a I'impunité daas
périphérie parce que tant les néerlandophones gse |
francophones recevront suffisamment de jugesadist’une
autre fable. Un membre a déclaré que I'oppositien s
concentre surtout sur le c6té négatif alors qu'd pussi de
nombreux changements positifs.

M. Deprez y a méme ajouté que tout deviendrait
manifestement plus efficace pour les justicialifesut-étre
cela vaut-il pour les francophones mais pas posr le
justiciables néerlandophones.

On a aussi longuement discuté de I'exactitude tdges et
de la question de savoir si le cabinet de I'anaignistre de
la Justice, Stefaan De Clerck, avait délivré deffres
incorrects durant les négociations. Qui porte geell
responsabilité ? Qui est coupable de quoi ?

Le secrétaire d’Etat est convaincu que la réformetgbuera
a résorber l'arriéré judiciaire. Il a ajouté que lquestion de
savoir s'il s'agit d’'un arriéré dans les dossierafficophones
ou néerlandophones ne joue aucun réle. Qui le &oit

Les faits montrent en effet que I'arriéré judiceaugmentera
uniquement chez les néerlandophones. Pour I'affirmaus
nous basons non seulement sur les chiffres du €onse
supérieur de la Justice mais aussi sur ceux duésaice
d’Etat lui-méme. L'arriéré annuel auprés des juditions du
travail néerlandophones va plus que doubler. Le lorem
annuel de dossiers non traités par les neuf jugesalail
s’éleve actuellement a 1 638. Des que leur tradevra étre
effectué par seulement cing juges, I'arriéré judiie
augmentera pour passer a 3 368 dossiers néerlarmugh
Ou peut-étre prévoit-on dans la loi qu'ils doiverstvailler
plus dur que leurs confréres francophones ? L'agignnuel
auprés du tribunal de commerce néerlandophone vraané
tripler. Pour I'instant, on dénombre chaque ann&8 4
dossiers non traités. Ce nombre va passer a 1 P8Sielrs.

Comment explique-t-on qu’'avant la réforme, il yiaeaze
juges et qu'apres, ils seront neuf ? Comment allumss
résorber I'arriéré judiciaire, du c6té néerlandopi® comme
du coté francophone, s'il y a plus de juges frarimoes mais
moins de juges néerlandophones pour traiter le méomebre
de dossiers ?

Aujourd’hui, le tribunal de premiére instance néentiophone
s’en tire bien. Il traite plus de dossiers qu’ilem entre, ce qu
fait que I'arriéré judiciaire est largement résorbé

Ce ne sera plus le cas avec la réforme prévuepatraire,
la situation va s'aggraver du c6té néerlandophone.

Du cété francophone, la situation est bien difféeen
L'arriéré judiciaire y diminue pas moins de 40% par au

tribunal du commerce, de 70% au tribunal de premiéer

fundamentele wijziging in de huidige taalwetgeving.

Op mijn vraag naar het aantal aanvragen tot tazlyimig en
betwistingen bij het Hof van Cassatie werd geantd/aiat
men niet over dergelijke informatie beschikte. De
versoepeling van het systeem zal waarschijnlijtdaitot een
waterval van aanvragen tot taalwijziging en betwggn voor
de gemeenschappelijke arbeidsrechtbanken.

De oprichting van een parket in Halle-Vilvoordeeen
wijziging ten goede. Alleen krijgt het niet de maekin
magistraten tot de orde te roepen. Daarvoor mdeekenen
op de Brusselse procureur des Konings. Opnieuw tveenad
uitzondering ingevoerd. Vijf Franstalige magistrateorden
van Brussel naar Halle-Vilvoorde gedetacheerd.zAls
weigeren het strafrechtelijke beleid van de proguvan dat
arrondissement uit te voeren, kan die geen sanitsipreken
en moet hij daarvoor rekenen op zijn Brusselsesgall
Hierover hebben we langdurig gediscussieerd, maar e
duidelijk antwoord is uitgebleven.

Een ander fabeltje is dat straffeloosheid eindelikworden
aangepakt in de Rand, omdat zowel Nederlandstatifgen
Franstaligen voldoende rechters zullen krijgen. ken
verklaarde dat de oppositie vooral op het negafievest,
terwijl ook veel verandert in positieve zin.

De heer Deprez voegde er zelfs aan toe dat aljkbdur
efficiénter zou wordepour les justiciablesMisschien geldt
dat wel voor de Franstalige, maar niet voor de
Nederlandstalige rechtsonderhorigen.

Er werd ook uitvoerig gediscussieerd over de jeistlvan de
cijfers en over de vraag of het kabinet van geweuairister
van Justitie De Clerck tijdens de onderhandeliregjedan niet
verkeerde cijfers had aangeleverd. Wie draagt welke
verantwoordelijkheid? Wie draagt welke schuld?

De staatssecretaris was ervan overtuigd dat deiming zal
bijdragen tot de wegwerking van de gerechtelijketerstand.
Hij voegde eraan toe dat het geen rol speelt ohbetaat om
een achterstand bij Franstalige dan wel bij Nedddtalige
dossiers. Wie gelooft dat?

De feiten leren immers dat de gerechtelijke actaadcsalleen
bij de Nederlandstaligen zal toenemen. Daarvoogreaswe
ons niet alleen op de cijfers van de Hoge Raad seor
Justitie, maar eveneens op die van de staatssexmat. De
jaarlijkse achterstand bij de Nederlandstalige
arbeidsrechtbank zal meer dan verdubbelen. Healaant
niet-behandelde dossiers bedraagt momenteel jxati§38
dossiers bij de negen arbeidsrechters. Zodra huk dasr
slechts vijf arbeidsrechters moet worden verrizat,de
gerechtelijke achterstand toenemen tot 3368 Neutistalige
dossiers. Of wordt in de wet misschien opgenomenzela
harder moeten werken dan hun Franstalige conffaiees
jaarlijkse achterstand bij de Nederlandstalige tteatk van
koophandel zal zelfs verdrievoudigen. Momenteel &ij
jaarlijks 439 niet-behandelde dossiers. Dat aaatiabplopen
tot 1265 dossiers.

Voor de nieuwe regeling zijn er elf rechters, namdigeling
negen. Hoe is dat verschil te verklaren? Hoe oaler aan
Nederlandstalige als aan Franstalige kant, de bezigke
achterstand worden weggewerkt als er meer Fragstatiaar
minder Nederlandstalige rechters overblijven voeirélfde
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instance et de pres de 80% au tribunal du trav@il.ne m'a
jamais expliqué comment on pourrait résorber I'érg
judiciaire du c6té néerlandophone avec moins degugjors
que le nombre de juges francophones augmente.tOu es
I'équilibre ?

Alors qu’en ces temps budgétaires difficiles, utfeegarder a
chaque euro, on recrute en masse du c6té francaphoenqui
en soi n'est pas une mauvaise chose. Si les tribuoat du
personnel en suffisance et travaillent rapidemeela
profitera en effet a tout le monde, en particubeBruxelles.
Mais les néerlandophones veulent aussi leur paas. ¢hiffres
actuels n'annoncent rien de bon pour eux.

Des recrutements déséquilibrés, sans fondementtdbgt
uniguement francophones, sont donc problématiques,
d’autant que I'argent manque pour les maisons d#ige, et
pour les gardiens de prison qui partent régulieéreten
gréve pour obtenir des renforts. Je me demande/onya
pouvoir leur expliquer lors de la prochaine conegidn
sociale.

Une justification objective ne peut se fonder quedes
chiffres objectifs et sur une mesure correcte dehiarge de
travail, des éléments aujourd’hui absents. Que fesihuit
partis de la majorité institutionnelle ? lls comneent par
réformer et ensuite réfléchissent a I'opportuniéérdesurer la
charge de travail. C’est en principe par la qu’iliait fallu
commencer.

M. Wouter Beke (CD&V)— Je ne comprends pas bien la
critique et le commentaire de M. Vanlouwe. La Né¢ame
tout le pays en pleine campagne électorale en aganttrgu’il
n'y a pas assez de réformes. M. Vanlouwe se den@ande
présent comment nous osons entreprendre des ré&@vamt
d’avoir procédé a des évaluations. De deux chdses|

Soit la N-VA dit que les réformes vont trop vitat slle
demande plus de temps en insistant sur la mesuige de
charge de travail. L'opposition ne doit pas s'inéigr. Le
gouvernement s’est engagé en ce qui concerne larends

la charge de travail. Ce sera délibéré en consed d

aantal dossiers?

De Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleghebe
vandaag goed. Ze behandelt meer dossiers dan er
binnenkomen; de uitstroom of het aantal vonnisiggrbger
dan de instroom, het aantal zaken dat wordt ingelzat
maakt dat de gerechtelijke achterstand grondig tvord
ingekort.

Met de geplande hervorming zal dat niet langegkeal zijn.
In plaats van de jaarlijkse achterstand weg te arerkal de
achterstand groter worden aan Nederlandstalige kant

Aan Franstalige kant is het beeld volkomen and2asr
vermindert de jaarlijkse achterstand met maartli€@86 bij
de rechtbank van koophandel, 70% bij de rechtbamk v
eerste aanleg en met bijna 80% bij de arbeidsrankttDie
cijfers verschillen dus fundamenteel met die aan
Nederlandstalige kant. Nooit is mij uitgelegd hee d
gerechtelijke achterstand langs Nederlandstalige z2@u
kunnen verminderen met minder rechters, terwigaam
Franstalige kant rechters bijkomen. Waar is heheaght in
dat fabeltje?

In budgettair moeilijke tijden moet zorgvuldig owelke euro
worden nagedacht. Maar wat zien we? Aan Franstkéige
zullen er massaal aanwervingen gebeuren. Dat biijitet
verslag van de Hoge Raad voor de Justitie. Opigidat
zeker niet slecht. ledereen is immers gebaat nmidbeade
personeel en vlot werkende rechtbanken. Dat gektrzvoor
Brussel, maar dat moet dan ook aan Nederlandstedige
gebeuren. Met de huidige cijfers ziet het er sledhtoor de
Nederlandstaligen.

Aanwervingen die niet objectief te rechtvaardigigm, z
onevenwichtig zijn en enkel Franstaligen betreffarmen
hoe dan ook een probleem. Dat is zeker het gee®iin
periode waarin er geld te kort is voor cipiers @stitiehuizen.
Wekelijks is er wel ergens een staking van cipiesvragen
dat meer mensen worden aangeworven. Voor die
aanwervingen is er geen geld, maar wel voor een
uitzonderlijke aanwerving van Franstalige magisinaDaar
knelt vandaag het schoentje. Ik ben benieuwd naaitibg
op het volgende sociaal overleg met cipiers en
vertegenwoordigers van justitiehuizen.

Een objectieve rechtvaardiging kan enkel steunen op
objectieve cijfers en op een degelijke werklastngetDie zijn
er op het ogenblik niet. Wat doen de acht partijgm de
institutionele meerderheid? Ze hervormen eersieamdaarna
of een werklastmeting en bijsturing nodig is. Batle wereld
op zijn kop. Normalerwijze meten we eerst de westkémn
nemen we dan beslissingen.

De heer Wouter Beke (CD&V) — De kritiek en commentaar
van de heer Vanlouwe begrijp ik niet goed. De N-tieilt
het land af in volle kiesperiode met de boodschated
onvoldoende hervormingen zijn. De heer Vanlouweagtau
op de tribune waarom wij hervormingen aandurverdeon
eerst metingen te hebben gedaan. Van twee dingen éé

Ofwel gaan volgens de N-VA de hervormingen te sofgel
vraagt de N-VA meer tijd en dringt ze aan op een
werklastmeting. De oppositie moet zich geen zorgeaken.
De regering heeft zich geéngageerd voor een wenkédmg.
Dat zal in de Ministerraad worden overlegd. AISNI®A in
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ministres. Si la N-VA insiste pour que I'on pret@éemps
d’examiner tranquillement ce dossier, elle doitrag
conséquence et préconiser la méme approche danteka
domaines.

M. Vanlouwe a également évoqué tout I'amour quia sarti
pour Bruxelles ! La N-VA annonce l'indépendancéade

Flandre pour 2014. Je suis curieux de voir de queianiére
son parti témoignera son amour pour Bruxelles @ncenent.

Le discours tenu est ambigu et contradictoire. EnMuwe
souligne a juste titre I'importance de Bruxelles.sbuscris
aux nombreux amendements qu'il a déposés a ce Mg,
lorsgu’il est question du financement complémeantdi
Bruxelles, la N-VA trouve que c’est un scandaleNtdA
avait pourtant promis en son temps 500 millionsicbs
supplémentaires pour Bruxelles. De deux choseg ) sait
Bruxelles est importante pour le pays, pour la Elam pour
les Flamands qui vivent et travaillent a Bruxekgsdans ce
cas, ce financement supplémentaire est légitime. So
Bruxelles n’est pas importante et, dans ce casyahlouwe
doit arréter son discours ambigu.

En ce qui concerne les magistrats du parquet de
Hal-Vilvorde, la N-VA dit qu’elle n’est pas favolata un
parquet scindé. Mais, dans la situation actuelly,a aussi
des magistrats de parquet francophones a Hal-Vieot_e
parquet sera scindé a la demande de I'ensemble des
bourgmestres de Hal-Vilvorde qui invoquent des argnts
de sécurité.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Aucun bourgmestre ne
demande des magistrats francophones dans la pé&rgphé

M. Wouter Beke (CD&V)— Les bourgmestres de
Hal-Vilvorde demandent une politique de sécuritécsique
pour leurs communes. Maintenant que c’est posdible; VA
essaye de I'empécher.

M. Vanlouwe fait référence a la proposition de Migd
Vandenberghe. Cette proposition de loi a été c&sgn
I'époque par des membres du parti de M. Vanlouwendte
dont nous ne pouvons plus parler fait d’ailleursere
référence a cette proposition de loi. Je souhaitediscuter
calmement de cette proposition de loi et fairedenparaison
avec ce qui figure actuellement dans les textesqus sont
présentés.

La N-VA dit que le projet dont nous discutons atgéwi ne
traite pas d’'une véritable scission mais d’'un déglement
des tribunaux. C’est exact, mais c’est ce que pr&ivo
également la proposition de loi Vandenberghe. lieqgipe
selon lequel la Iégislation sur 'emploi des languest
déterminante pour la désignation du tribunal conepét
figurait également déja dans cette propositionagtbut
comme le principe selon lequel chaque tribunalampre
management. Je pourrais encore donner toute urie sér
d’exemples. La proposition de loi Vandenberghegadéja
d’un parquet pour Bruxelles et d’'un parquet pour
Hal-Vilvorde. Cela vaut également en ce qui conedan
création du collége de coordination.

La genése de la scission nous raméne aux propositie
M. Vandenberghe. M. Vanlouwe s’est demandé sideps
CD&YV connaissait ces propositions. Je les connaequi
est présenté aujourd’hui est basé sur ces propositi

dit dossier aandringt op rustig de tijd nemen, claet ze
consequent zijn en die aanpak ook bepleiten inrande
domeinen.

De heer Vanlouwe heeft ook gesproken over Brusssy
zZijn partij een grote voorliefde voor heeft! De Mx\kondigt
de Vlaamse onafhankelijkheid aan voor 2014. Ik degr
benieuwd hoe die partij op dat moment haar voatéiefoor
Brussel op een realistische manier zal waarmaken.

Het gevoerde discours is dubbelzinnig en tegedgirij

De heer Vanlouwe benadrukt terecht het belang vagdg!.
Ik onderschrijf de vele argumenten die hij daarvamnhaalt.
Maar een bijkomende financiering van Brussel isram®
N-VA een grote schande. Nochtans had de N-VA dbstiglf
500 miljoen extra geld voor Brussel beloofd. Hetfisiet een
of het ander. Ofwel is Brussel belangrijk voor leetd, voor
Vlaanderen en voor de Vlamingen die in Brussel wogme
werken. In dat geval is die extra financiering gbteaardigd.
De N-VA heeft die destijds trouwens zelf toegezegfivel is
Brussel niet belangrijk, en dan moet de heer Vaméou
stoppen met zijn dubbelzinnig discours ter zake.

Wat de parketmagistraten in Halle-Vilvoorde betreéigt de
N-VA dat ze tegen een gesplitst parket is. Maaterhuidige
situatie zijn er ook Franstalige parketmagistraten
Halle-Vilvoorde. Het parket wordt nu gesplitst a@mag van
alle burgemeesters uit Halle-Vilvoorde, die daarvoo
veiligheidsargumenten inroepen.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Er is geen enkele
burgemeester die Franstalige magistraten vraatg iRand.

De heer Wouter Beke (CD&V) — Er wordt een eigen
veiligheidsbeleid gevraagd door de burgemeestars va
Halle-Vilvoorde, specifiek voor hun gemeenten. @atdt nu
mogelijk gemaakt, en de N-VA probeert dat te vettbien.

De heer Vanlouwe heeft verwezen naar het wetswearah
de heer Hugo Vandenberghe. Dat wetsvoorstel westijdie
mee ondertekend door partijgenoten van de heemam.
De nota waar we niet meer over mogen spreken, \erwe
trouwens nog naar dat wetsvoorstel. Ik wil dat wedsstel
gerust eens bespreken, om de vergelijking te maiein
hetgeen nu staat in de teksten die voorliggen.

De N-VA zegt dat het ontwerp dat vandaag besprelanalt,
niet gaat om een echte splitsing maar om een ohtdinly
van de rechtbanken. Dat is correct, maar dat stokdn het
wetsvoorstel-Vandenberghe. Het principe dat de
taalwetgeving bepalend is voor aanwijzing van debgde
rechtbank, stond ook al in datzelfde wetsvoorsiet,zoals
het beginsel dat elke rechtbank haar eigen managenucet
hebben. Ik kan zo nog een hele reeks voorbeeldamngeélet
wordt een lange tabel als ik de vergelijking massen het
ontwerp dat voorligt, en het wetsvoorstel van

de heer Vandenberghe, dat destijds door de N-VAiwer
gesteund. Een parket voor Brussel en een parket voo
Halle-Vilvoorde, ook dat stond in het
wetsvoorstel-Vandenberghe. Hetzelfde geldt voor het
bijzonder coérdinatiecollege dat wordt opgericht.

De genese van de splitsing is terug te voeren omdistellen
van de heer Vandenberghe. De heer Vanlouwe he#ft zi
afgevraagd of de CD&V-fractie die voorstellen wehk 1k
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Lorsque la N-VA dit que le projet de loi qui estgenté ne
contient pas une scission mais bien un dédoubleneestis
d’accord. Mais j'ajoute que cette solution figuréigalement
dans la proposition Vandenberghe cosignée en sopsear
la N-VA. Je souhaiterais que la N-VA ait aujourd’bn
discours clair et cohérent qui tient compte de ge gon parti
a proclamé antérieurement.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Selon moi, monsieur Beke, va
lisez la proposition de M. Vandenberghe d’une faigéa
sélective. La base de cette proposition est urssisci
asymétrique, horizontale, basée sur la territot@liC’est ce
qui est dit dans l'introduction générale. Cela sanit
totalement dans la ligne de ce qui a été fait,al36 ou 27
ans, pour les barreaux bruxellois : une scissiorfgite qui
réglait les problémes qui existaient a I'époqueelielle
scission basée sur la territorialité est égalenmgetda base de
cette proposition de loi mais cela, vous ne lesditeit
simplement pas.

En outre, je tiens a faire remarquer que je voupe vu en
commission, monsieur Beke.

Vous prétendez que Hal-Vilvorde pourra mener spmo
politique de sécurité. Si c'est effectivement fesvec le
nombre actuel de magistrats de parquet, il fautsalo
également qu'il y ait suffisamment de juges néeidmhones
pour prononcer les jugements. Sinon, parquet gesgeront
séparés et on ne pourra pas mener une propre goétde
sécurité parce que celle-ci ne sera pas suivie fligement.
Voila ou le bat blesse. C’est un probleme fondaale¥bus
rompez cette chaine.

Il 'y a pas de réformes fondamentales en ce quceme la
mesure de la charge de travail. Le secrétaire dtEtadit &
plusieurs reprises : tout reste en I'état. De it
modifications seront bien apportées ¢a et la, nlaiy a pas
de réformes fondamentales. Nous souhaitons cesréso
fondamentales, mais sur la base d’'une mesure dedege de
travail qui se fait actuellement. Pour cela, noevans
prévoir un budget et définir des critéres et un¢hméologie
pour savoir combien de magistrats néerlandophomtes e
francophones seront nécessaires dans un an ou tfeus.
tenez le raisonnement inverse. On fixe le nombre de
magistrats des deux cétés et ensuite on mesutealge de
travail en adaptant si nécessaire. Mesurez d’'alardharge
de travail — nous avons également déposé un amamdem
ce sens — et déterminez ensuite le nombre de magist
réellement nécessaires de chaque c6té au lieudoprde
maniére sélective davantage de magistrats francog.o
Nous voulons des réformes fondamentales, une bierita
scission qui régle le probleme. La réglementatioyppsée
crée plus de problémes au parquet et dans la matjise
assise, surtout du coété néerlandophone.

Sur la base des chiffres commentés en commiskium, i
faudrait plus, selon les magistrats, qu’un seulgygnal du
c6té néerlandophone. Je vous invite a suivre pendan
guelques jours les audiences des chambres néepphodes
et francophones. Des dizaines de dossiers sonésraar les
différentes chambres pénales. Une des chambres trai
guotidiennement des dossiers de drogue. La plupatemps,
on y trouve des personnes qui sont arrivées a Zamgmui

se retrouvent dans une procédure en néerlandaisret

ken die voorstellen, en wat vandaag voorligt, aper
gebaseerd. Als de N-VA nu zegt dat het wetsontwatp
voorligt geen splitsing maar een ontdubbeling omgah
beaam ik dat. Maar ik zeg erbij dat die oplossiog stond in
het voorstel-Vandenberghe dat de N-VA destijds mee
ondertekend heeft. Ik vraag dat de N-VA vandaag een
duidelijk en consistent verhaal zou brengen, reikgni
houdend met wat de partij vroeger heeft verkondigd.

uBe heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Volgens mij leest u het
wetsvoorstel van Hugo Van de Berghe wel zeer defect
mijnheer Beke. De basis ervan is een asymmetrische,
horizontale splitsing die steunt op territorialitélo staat het
in de algemene inleiding. Dat ligt volkomen in ge imet wat
men zes- of zevenentwintig jaar geleden in de Blesdalie
heeft gedaan: een perfecte splitsing die een apps®od
voor de problemen die er toen waren. Zo’n split@pdasis
van territorialiteit vormt ook de basis van dat swetorstel,
maar dat zegt u gewoonweg niet.

Bovendien moet ik toch opmerken dat ik u in de cassia
bijzonder weinig heb gezien, mijnheer Beke.

U beweert dat Halle-Vilvoorde een eigen veilighbigsid zal
kunnen voeren. Als dat inderdaad mogelijk is métiédige
aantal parketmagistraten, dan moeten er ook voltlen
Nederlandstalige rechters zijn om de vonnisseteuspreken.
Zo niet worden parket en zetel gewoon losgekopeelis er,
ook met een eigen parket, geen sprake van een eigen
veiligheidsbeleid, omdat er geen veroordeling vdigar
knelt het schoentje. Dat is het fundamenteel peshldJ
breekt die ketting.

Het is nu het moment om te discussiéren over wsirkiating.
Er komen geen fundamentele hervormingen. De
staatssecretaris heeft het meermaals gezegdbéjfezoals
het is. Hier en daar worden er wat kleine wijziging
aangebracht, maar geen fundamentele hervorminggn. W
wensen die fundamentele hervormingen wel én o basi
een werklastmeting die nu wordt uitgevoerd. We et
daarvoor een budget vrijmaken en criteria en een
methodologie bepalen, zodat we over één of twaeyaten
hoeveel magistraten er aan Nederlandstalige erstalaye
kant nodig zijn. Nu wordt de omgekeerde weg gevoligt
aantal magistraten aan beide kanten wordt vastgettzm
volgt een werklastmeting en misschien komt er dam e
bijsturing. Dat is gewoon de wereld op zijn kop.eveerst de
werklastmeting uit — we hebben daartoe ook een demant
ingediend — en bepaal dan hoeveel magistraten rxelijk
nodig zijn aan elke kant, in de plaats van nu sielfete
voorzien in meer magistraten aan Franstalige kéijtwillen
grondige hervormingen, een echte splitsing omdahdi
probleem oplost. De voorgestelde regeling crediegmmeer
problemen, zowel bij het parket als bij de zittende
magistratuur, vooral langs Nederlandstalige kant.

Op basis van de cijfers die in de commissie zigg@icht,
zou er volgens de magistraten aan Nederlandsticdige
mogelijk maar één strafrechter overblijven. Volggenkele
dagen de zittingen van de Nederlandstalige en aleskalige
kamer. Vele tientallen dossiers passeren in dehiiende
strafkamers. Men heeft er een ‘boulettakamer’ vazayelijks
drugsdossiers worden behandeld. Meestal staanreseme
terecht die in Zaventem zijn aangekomen, in een
Nederlandstalige procedure terechtkomen en worden
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condamnées par le tribunal pénal néerlandophonecAa
nouvelle réglementation, il y aura moins de juges
correctionnels du cété néerlandophone et tout abmaians
une, voire deux, chambres. L'arriéré judiciaire danc
s’accroitre et I'impunité augmentera.

Il est possible qu’il y ait méme moins de jugetadeunesse
du c6té néerlandophone.

Sur la base de vos chiffres, nous passons de qaatesix
juges de la jeunesse du c6té néerlandophone. Un®elpe
énergique de la criminalité juvénile deviendra donc
impossible, en raison de la diminution du nombre de
magistrats du siege.

Comment a-t-on établi le rapport 80/20, qui a etsété
porté a 80/27 ? Tout d’abord, nous avons lu dassiedias
que des chiffres erronés avaient été fournis. Gegjue
disent certains magistrats et certains négociat@ars
I'accord Papillon eux-mémes. Un négociateur a dit
littéralement que le chef de cabinet de I'ancienistie de la
Justice avait utilisé des chiffres inexacts durast
négociations, que c'était trés ennuyeux et que les
négociateurs se sentaient piégés. Stefaan De Céencé&me
dit gu'avec les chiffres actuellement connus, l@dcaurait
été différent, que la répartition 80/20 était leqtade départ
d’'un deal politique et que si des chiffres objemtient
contestables apparaissaient au parlement, on po@veiore
en débattre. Entre-temps, le gouvernement a sénpest
corrigé la question des chiffres erronés. Depuisdance
pléniére de la Chambre, on dit maintenant que les
négociateurs n'avaient pas seulement des chiffaesgts et
inexacts, mais également d’autres tableaux etsiiaties
montrant qu'il est en fait question de 26% d’afésr
néerlandophones. Cela aggrave encore la situatam c
malgré ces chiffres, le secrétaire d’Etat Verheaasten a
marqué son accord sur un pourcentage de 80% destnats
francophones contre 20% de néerlandophones.

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. répliquerai
tout a I'heure sur le fond, mais je désire que vialatiez
correctement mes propos. J'ai parlé des chiffresémce
pléniére de la Chambre et en commission du Sémeat. L
négociateurs disposaient des chiffres transmisi@dustice.
Les parlementaires ont recu les chiffres de la siagture.
J'ai comparé ces chiffres, tribunal par tribunakec ceux
dont les négociateurs disposaient depuis le

30 septembre 2011. Vous ne pouvez pas avanceiiftne ch
général de 26% d’affaires néerlandophones, maisdayvez
vous référer aux chiffres exacts, comme je les ai
communiqués a la Chambre et en commission du Sénat.

Nous avons tiré les bonnes conclusions, mais vemsavez
manifestement pas suffisamment pris connaissance.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur le secrétaire d’Etat,
pourquoi ne vous facilitez-vous pas la tache et ne
commencez-vous pas par une mesure de la charge de
travail ? Vous pouvez faire réaliser la mesure parbureau
externe, car on ne fait manifestement pas assdmocs aux
magistrats eux-mémes.

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. es€C’

veroordeeld door de Nederlandstalige strafrechtbisieit de
nieuwe regeling zullen er aan Nederlandstalige kantler
correctionele rechters zijn en komt alles teregt#én,
mogelijk twee kamers. De gerechtelijke achterstzaaidius
oplopen, de straffeloosheid zal toenemen.

Mogelijks zullen er aan Nederlandstalige kant zelfsder
jeugdrechters zijn.

Op basis van uw cijfers gaan we van vier naar twee
jeugdrechters langs Nederlandstalige kant. Eendterd
aanpak van de jeugdcriminaliteit zal dus onmogeligicden,
doordat er minder zetelende magistraten zullen zijn

Hoe is de 80/20-verhouding, die later in 80/27 werd
aangepast, tot stand gekomen? Eerst lazen werreda dat
er verkeerde cijfers waren aangeleverd. Dat zigh oinze
woorden, maar die van bepaalde magistraten enommge
onderhandelaars van het vlinderakkoord zelf. Een
onderhandelaar zei letterlijk dat ‘de kabinetsalaaf de
voormalige minister van Justitie tijdens de onded®ingen
foute cijfers heeft gebruikt. Dat is echt vervelewg voelen
ons gepakt.’ Stefaan De Clerck zei zelfs het valigerMet
de cijfers die nu bekend geraken, zou het akkopeshders
hebben uitgezien. De verdeling 80/20 is een uitgangt van
een politieke deal. Als er in het parlement cijfepsluiken die
objectief tegen te spreken zijn, kan er nog worden
gedebatteerd.’ Intussen heeft de regering het aéjaaan de
foute cijfers grondig bijgestuurd. Sinds de ple@air
vergadering van de Kamer luidt het nu dat de oratetblaars
niet alleen partiéle en onjuiste cijfers haddenamidijkbaar
ook andere tabellen en statistieken die uitwijzaned
eigenlijk sprake is van 26% Nederlandstalige zaket.
maakt de situatie nog erger, want ondanks diersigiing
staatssecretaris Verherstraeten akkoord met eboweing
van 80% Franstalige tegenover 20% Nederlandstalige
magistraten.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwenzal |
straks inhoudelijk repliceren, maar ik wil wel dainij correct
citeert. Ik heb het in de plenaire vergadering dariKamer en
in de commissie van de Senaat over de cijfers gdbad
onderhandelaars beschikten over de cijfers digtidusad
doorgegeven. De parlementsleden hebben de cijfersle
magistratuur gekregen. Ik heb die aantallen reciktipar
rechtbank vergeleken met de aantallen waarover de
onderhandelaars sinds 30 september 2011 beschiki@iag
geen algemeen cijfer van 26% Nederlandstalige zakan
voren schuiven, maar dient naar de juiste cijfengfereren,
zoals ik ze in de Kamer en in de Senaatscommigdie h
weergegeven.

We hebben de juiste conclusies getrokken, maarhuszru
blijkbaar onvoldoende kennis van genomen.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer de
staatssecretaris, waarom maakt u het u niet gerijkiede
begint u niet onmiddellijk met een werklastmetingRan de
meting laten uitvoeren door een extern bureau, eaigt
blijkbaar niet voldoende vertrouwen in de magistnazelf.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwerat-isD
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précisément ce que nous prévoyons. La ministra dadtice
entame une mesure de la charge de travail par
l'intermédiaire d’un bureau externe, dont les réatd seront
prochainement présentés au conseil des ministres,
conformément au calendrier prévu dans le projeloile

Entre-temps, nous travaillerons avec des cadresipoires.
Chaque magistrat qui ne part pas a la retraite @udemande
pas une mutation dans un autre tribunal resterplaice et
pourra rendre des jugements.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Il est particulierement curieux
gue vous commenciez a travailler avec certainseaét que
vous disiez qu’ils pourront étre adaptés dans quesq
années. Nous demandons maintenant une mesurecHartze
de travail. Nous voulons avoir, comme base pour une
réforme, une charge de travail objective et neugré,doit
pouvoir réellement montrer combien de magistratd so
nécessaires tant du cété néerlandophone que du coté
francophone.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Le fondement de cet accord est
précisément que la répartition s’opérera sur la dae la
mesure de la charge de travail. La scission ne plag se
faire sur la base d'un rapport 80/20 ou 27/80, migiisn sur
celle d'une mesure de la charge de travail. Leunél étant
scindé, la situation sera différente de celle déaug’hui.
Maintenant, il y a sans doute plus de juges néeidahones
que cela ne se justifie en fonction de la charg&alail
générée par le nombre d’affaires néerlandophonésstC
logique, car les juges néerlandophones interviehaessi
souvent comme juges bilingues.

Comme dans un tribunal bilingue il y a actuellemgos de
juges bilingues que de juges unilingues, deux tergre un
tiers, aprés une scission ou un dédoublement Qunal il y
aura davantage de juges unilingues. Dans le tribuna
unilingue néerlandophone de Bruxelles-Hal-Vilvoedde
tribunal plurilingue francophone de Bruxelles-Hailorde,
il y aura effectivement a I'avenir davantage degsig
unilingues. La mesure de la charge de travail lentrera
clairement.

Dans l'attente d’'une mesure de la charge de trasailla
base de critéres différents de ceux utilisés paalesé, une
mesure claire de la charge de travail pourra trapidement
étre faite. Une scission ou un dédoublement erdgridnjours
une diminution du nombre de juges bilingues. liphes de
juges bilingues néerlandophones que francophones.

Le Mouvement flamand a toujours demandé la scision
I'arrondissement judiciaire, mais celle-ci aura pou
conséquence que, sur la base de la mesure de tgelde
travail, le nombre de juges néerlandophones dintaparce
gu'’il y a moins d’affaires néerlandophones uniliegulLes
francophones auront moins d’affaires spécifiquement
francophones. C’est la conséquence logique d’urxcho
cohérent. Nous pouvons difficilement refuser d’étre
flamingants quand c’est a notre désavantage. Cenqus
vivons maintenant dans le monde judiciaire estd’'des
conséquences du flamingantisme, de la scissionahtage
est que la scission du parquet entrainera une anggtion
du nombre de magistrats du parquet néerlandophehds
nombre de magistrats du parquet bilingues. Hal-&fitle

recevant maintenant son propre parquet, une meéleu

precies wat we van plan zijn. De minister van Jiesstart een
werklastmeting via een extern bureau, waarvan sidtegen
binnenkort aan de Ministerraad zullen worden volemgy
conform de timing die in het wetsontwerp ter zake i
opgenomen.

Ondertussen zullen we met voorlopige kaders wellkika
magistraat die niet met pensioen gaat of geen rautaar een
andere rechtbank aanvraagt, zal blijven zittenamnvonnis
vellen.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Het is bijzonder
merkwaardig dat u nu al begint te werken met bejgaal
kaders en zegt dat over enkele jaren kan wordgediijurd.
Wij vragen nu een werklastmeting. Wij willen eerjesftieve
en neutrale werklastmeting als basis voor een heting, die
daadwerkelijk moet kunnen aantonen hoeveel matgstiex
nodig zijn aan Nederlandstalige en hoeveel aanskabge
kant.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— De basis van dit akkoord is
net dat de verdeling zal gebeuren op basis van de
werklastmeting. Het gaat er niet om dat de splitsip grond
van een verhouding 80/20 of 27/80 moet gebeurear mal
op basis van een werklastmeting. Door het feideat
rechtbank gesplitst wordt is de situatie anderswdamlaag.
Nu zijn er zonder twijfel meer Nederlandstaligehtecs dan
verantwoord is op basis van de werklast van hetlahan
Nederlandstalige zaken. Dat is logisch, want de
Nederlandstalige rechters treden ook vaak op astalige
rechter.

Omdat er momenteel in een tweetalige rechtbank meer
tweetalige dan eentalige rechters zijn, twee d&genover
een derde, zullen er als gevolg van een splitsing o
ontdubbeling van de rechtbank meer eentalige rechtim.
Bij de eentalige Nederlandstalige rechtbank
Brussel-Halle-Vilvoorde en de meertalige Franstalig
rechtbank Brussel-Halle-Vilvoorde zullen er indexdan de
toekomst meer eentalige rechters zijn. De werklastrg zal
dat duidelijk maken.

In afwachting van een werklastmeting op basis vatese
criteria dan degene die in het verleden werdenujebrzal er
vrij snel een duidelijke werklastmeting kunnen gelea. Een
splitsing of een ontdubbeling heeft steeds als Igedat er
minder tweetalige rechters zijn. Er zijn meer Néalatstalige
tweetalige rechters dan Franstalige.

De Vlaamse Beweging heeft altijd de splitsing vanh h
gerechtelijk arrondissement gevraagd, maar hetlgead
zijn dat er, op basis van de werklastmeting, minder
Nederlandstalige rechters zullen zijn omdat er mind
eentalige Nederlandstalige zaken zijn. De Frangalizullen
minder zaken hebben die ook onder de Franstaligenab
vallen. Dat is het logisch gevolg van een consegukeuze.
We kunnen moeilijk geen flamingant willen zijn &lst in ons
nadeel is. Wat we nu meemaken in de gerechteligrehd is
één van de gevolgen van het flamingantisme, vasplitsing.
Het voordeel is, en hier ben ik het grondig mehaans, dat
de splitsing van het parket er zal toe leiden eéatlantal
Nederlandstalige parketmagistraten en het aantsdtblige
parketmagistraten zal toenemen. Nu Halle-Vilvoarda
eigen parket krijgt, is er ruimte voor een beteehtsbedeling
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administration de la justice et une meilleure pqlie de
poursuite seront possibles.

Il est inexact de prétendre que les juges néerlphdoes
seront trop peu nombreux. En commission, nous ssmme
arrivés a la conclusion qu’en ce qui concerne Iffaiees
correctionnelles, on pourrait déduire d’'une mesdesla
charge de travail que les dossiers en néerlandais n
représentent méme pas 20%. Toute personne horwiéte d
admettre que des progres ont été réalisés pouuces du
parquet et en matiére pénale.

M. Bart Laeremans (VB)— Je voudrais contredire certains
points. M. Anciaux prétend que le parquet de Biezel
comprendra davantage de bilingues alors qu’en fithe
seront plus qu'un tiers au lieu de deux. L'exigedee
bilinguisme s’accentue effectivement pour le pansgrmmais
pas pour les magistrats.

M. Bert Anciaux (sp.a)— C’est faux, monsieur Laeremans.
Quelle est la répartition linguistique actuelleménposée au
personnel du parquet de Bruxelles ?

M. Bart Laeremans (VB)— Je sais surtout que les bilingue
sont peu nombreux.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Rien n’est imposé. Et quel sera l¢
pourcentage de collaborateurs néerlandophones dgres
réforme ?

M. Bart Laeremans (VB)— Un tiers.

M. Bert Anciaux (sp.a) — Exactement. Nous passons donc
0% a un tiers.

Quel est le nombre actuel de magistrats de parquet
néerlandophones ?

M. Bart Laeremans (VB)- Il ne s’agit pas d’'un quiz, quang
méme ! Je ne connais pas les chiffres par coeur.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Moi non plus, mais ils n’atteignen
pas 30%. Et combien de magistrats de parquet
néerlandophones aurons-nous a Bruxelles et a Habkde
apres cette réforme ? 36% !

M. Bart Laeremans (VB)— Il est exact qu’au parquet, la
régle deux tiers/un tiers est respectée, en ce demppur les
magistrats de complément.

Pour ce qui est des magistrats bruxellois, les d@rs de
bilingues ne seront plus qu’un tiers, alors qu@dequet de
Bruxelles reste bilingue. Vous avez raison en ¢eagpucerne
le personnel, qui devra davantage étre bilingue.

Vous dites qu'il y aura plus de magistrats néerlapitones
que ne le nécessitera la charge de travail. C'agkf Selon le
Conseil supérieur de la justice, le tribunal demprére
instance traite plus de 30% de dossiers en néedangour
28% de magistrats néerlandophones, les juges deléoment
francophones étant beaucoup trop hombreux.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Je ne parlais que des affaires
correctionnelles. Une mesure de la charge de tlavai

en een beter vervolgingsbeleid.

Het klopt echter niet dat er te weinig Nederlaniista
rechters zullen zijn. In de commissie zijn we tetabnclusie
gekomen dat een werklastmeting voor correctionakez
wel eens zou kunnen opleveren dat we niet eensaaiatig
procent voor Nederlandstalige zaken komen. Wigjkés|
moet toegeven dat er voor strafzaken en voor hkepaen
vooruitgang is gerealiseerd.

De heer Bart Laeremans (VB)— Ik wil een en ander met
klem tegenspreken. Collega Anciaux zegt dat er meer
tweetaligen zullen zijn bij het Brussels parketywig in feite
het aantal tweetaligen er zakt van twee derdeemaderde.
Er worden wel meer tweetaligheidseisen gestelchaan
personeel, maar niet aan de magistraten. Bij heawakt de
tweetaligheid.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Dat is niet correct, mijnheer
Laeremans. Weet u welke taalverhouding er vandamdtw
opgelegd bij het personeel van het parket van Bfass

5 De heer Bart Laeremans (VB)— Er is maar een klein
percentage tweetaligen, dat weet ik ook wel.

> De heer Bert Anciaux (sp.a)— Er wordt helemaal niets
opgelegd. En wat zal het percentage Nederlandstalig
medewerkers zijn na de hervorming?

De heer Bart Laeremans (VB)— Een derde.

dee heer Bert Anciaux (sp.a)— Precies. We gaan van nul
percent naar een derde.

Hoeveel parketmagistraten zijn vandaag Nederlalig3ta

De heer Bart Laeremans (VB)— Dat kan ik niet uit het
hoofd zeggen. Het is hier geen quiz.

t De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik ook niet, maar het is zeker
geen dertig procent. En hoeveel Nederlandstalige
parketmagistraten krijgen we met deze hervormingrirssel
en Halle-Vilvoorde? 36 procent!

De heer Bart Laeremans (VB)— Inderdaad, bij het parket
wordt de tweederde/eenderderegel wel gerespecteetd,
inbegrip van de toegevoegde magistraten. Daargsemn
probleem.

Bij de magistraten in Brussel zal er wel een aclitigaing in
de tweetaligheid zijn, namelijk van twee derde resar derde,
terwijl het Brussels parket tweetalig blijft. U hedlleen gelijk
als het gaat over het personeel, daar gaat dealggwetid

naar omhoog.

U zegt dat er meer Nederlandstalige magistraterekodan
volgens de werklast nodig zal blijken. Dat is nigtar. De
werklast bij de rechtbank van eerste aanleg betivadgens
de Hoge Raad voor de justitie 32 a 35% Nederlaligsta
dossiers, terwijl er maar 28% Nederlandstalige steafien
zijn, omdat er veel te veel Franstalige toegevoegdbters
zZijn.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik had het alleen over de
correctionele zaken. Ik durf te wedden dat een lastineting

montrera, je suis prét a le parier, que les dossim

zal uitwijzen dat we niet eens meer aan twintigcpra
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néerlandais n'atteignent méme plus 20%.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Vous auriez alors d acceptef
gu’une mesure de la charge de travail soit réaliag@ésent,
monsieur Anciaux. Notre débat est, une fois endmase sur
des chiffres erronés.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Une mesure de la charge de trav
réalisée a I'avenir pourrait montrer que moins d’'un
cinquiéme des dossiers correctionnels sont en aidaalis,
alors qu'il y aura au moins 20% de juges néerlartumpes,
puisque cette limite inférieure a été fixée daasdbrd. C'est
tout ce que je dis. Je réfute ainsi les affirmagiconcernant
une future criminalité triomphante et une futuresabce de
juges aptes a traiter les dossiers en néerland&isst un
mensonge.

M. Bart Laeremans (VB)— Je voudrais apporter une
rectification. M. Anciaux jongle avec les chiffrédfaires
correctionnelles traitées en néerlandais a Bruxell@009 :
27% ; 2010 : 25% ; 2011 : 26%.

Sur quoi base-t-il ce soi-disant passage sous feebdes
20% ? Sornettes ! Il s’agit d’un grand tribunal
Bruxelles-Hal-Vilvorde, néerlandophone et francopioPlus
du quart des affaires sont en néerlandais, et nomsde
20%. Il devrait mieux connaitre ses dossiers ! Q# s
chiffres du Conseil supérieur de la Justice.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — On joue avec les chiffres. lls
étaient faux au départ, puis de nouveaux chiffoed s
apparus, suivis d'autres. On a alors fixé les cadre
temporaires. On n’a pas osé attendre la mesuraadarge
de travail. On a méme fixé des pourcentages quiikayt de
toute maniéere étre respectés, méme apres cettaenesu

Un autre élément est confus et injuste a cet égaetbn nous
cette mesure de la charge de travail ne peut étjeative. ||
faudra tenir compte de la croissance démographiiee.
critere, qui semble correct, ne I'est pas. |l stogn effet
d’'une capitale, d’une ville ou, chaque jour, degtednes de
milliers de personnes viennent travailler, ou sidgdes
entreprises — d'utilité publique, de télécommunimad, etc. —
qui fournissent des services au pays tout entiesant
établis les services publics fédéraux, flamandwetellois.

On y méne quotidiennement des procédures que €on n
retrouve pas dans d’autres arrondissements. Lesgatores V|
sont, proportionnellement, beaucoup plus nombreuses

Il ne faut donc pas tenir compte uniqguement deofére
croissance démographique effectivement prévisilamsi
d’ailleurs qu'a Anvers, a Gand, a Liege et dansutifas
villes — mais aussi d’autres critéres.

Le texte prévoit qu’il faut notamment tenir comgéela
mesure de la charge de travail. L'arrangement jlie est
clair : la majorité institutionnelle n’a I'intentio ni de réaliser
une mesure objective et juste de la charge de ifravancore
moins de tenir compte des résultats. On a vot@esuf de
cadres temporaires également applicables a I'avegiivoila
gu’a la place, on annonce une mesure objectivadharge
de travail, dont il est pourtant évident qu’elle sera pas
réalisée dans les toutes prochaines années. Naus no
attendons a des décisions arbitraires. Nous avosisté a

Nederlandstalige zaken komen.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer Anciaux, dan
had u er maar mee moeten instemmen dat er nu een
werklastmeting worden gehouden. We zitten hier exwite
discussiéren op basis van foute cijfers.

aiDe heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik herhaal dat een
werklastmeting in de toekomst wel eens zou kuntievijzen
dat we niet aan een vijfde Nederlandstalige coopete
zaken komen, terwijl er toch minimaal twintig prate
Nederlandstalige rechters zullen zijn, want dafuissenmaal
als ondergrens in dit akkoord vastgelegd. Dat igadlik zeg.
Ik weerleg daarmee de voorspelling dat de crimieidlgaat
zegevieren, omdat er geen rechters meer zulleromjde
Nederlandstalige zaken aan te pakken. Dat is egele

De heer Bart Laeremans (VB)— Eén rechtzetting.

De heer Anciaux zit hier te goochelen met cijfers.
Correctionele zaken in Brussel: 2009 27 procent
Nederlandstalig; 2010 25 procent Nederlandstalig;1226
procent.

Waar haalt hij de onzin dat het onder de 20 prozakit? Dat
is quatsch. Qua magistraten is het een grote racktb
Brussel-Halle-Vilvoorde, Nederlands en Frans. Weerzidaar
over het kwart en niet op minder dan twintig prdoean de
zaken. Hij zou zijn dossiers beter moeten kennénzifh de
cijfers van de Hoge Raad voor Justitie.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Ik kan slechts vaststellen
dat er met cijfers wordt gegoocheld. Er waren faijfers. Er
zijn nadien nieuwe cijfers opgedoken, dan nog eéswve
cijfers. Men heeft dan tijdelijke personeelsforraati
vastgelegd en men durfde gewoonweg niet de werkétiig
afwachten. Zelfs met de werklastmeting begon mein me
bepaalde percentages hoe dan ook zouden moetearword
gerespecteerd na die werklastmeting!

Er is nog iets wat onduidelijk en onrechtvaardigidie
aangekondigde werklastmeting. Volgens ons kan die
werklastmeting niet objectief zijn. Men zal immee&ening
moeten houden met de bevolkingstoename. Dat lijitect te
zZijn, maar dat is het niet. We zitten namelijk @néhoofdstad.
We zitten in een stad waar dagelijks honderdduizeedsen
komen werken. Waar de zetel is van bedrijven, van
nutsbedrijven, telecombedrijven, bedrijven die dten
verlenen in het hele land. Waar de federale ovesi@nsten
gevestigd zijn, de Vlaamse overheidsdiensten, dedise
overheidsdiensten. Dagelijks worden hier procedges®erd
die we niet terugvinden in andere arrondissemehien.
worden verhoudingsgewijs meer procedures gevoerd.

Men moet dan niet alleen kijken naar de demogeafi@aar
de enorme bevolkingstoename die er inderdaad teaohiten
is, maar die ook te verwachten is in AntwerperGant, in
Luik en in andere steden. Hier moeten we rekenmglan
met andere criteria.

Er staat inderdaad in de tekst dat er onder and&esing
moet worden gehouden met de werklastmeting. Déigiadi
deal is dus duidelijk: de institutionele meerdedhegeft niet
de intentie om een objectieve, rechtvaardige wetkiating
door te voeren en al helemaal niet om rekeningtelén met
de resultaten. Hier zijn tijdelijke personeelsfotias

plusieurs reprises pour que des corrections, jigs# par le

afgesproken die ook in de toekomst zullen geldepldats
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statut de capitale, soient apportées. |l faut gefér de
mesurer objectivement la charge de travail.

Je voudrais aussi réagir a I'argument de M. Anciagxi
utilise le mot « scission » en sachant qu'il s’atjitn
dédoublement. Selon lui, il faut faire en sorteildaille

moins de juges bilingues. Je continue a contestite ¢
position. Dans une capitale bilingue, de nombreossikrs
sont mixtes sur le plan linguistique. Le juge frapicone
devra statuer sur des dossiers dont la moitié désgs sont
en néerlandais et I'autre moitié, en francais.rlwa de mémeg
pour le juge néerlandophone. Il faut donc fairesemte que le
bilinguisme augmente, et non diminue. Méme si nous
procédons a une scission, méme si nous réalisonsauvais
dédoublement, s’agissant d’'une capitale, nous seron
toujours confrontés a des dossiers mixtes surda pl
linguistique.

Vous connaissez la thése que le professeur Depaaw a
I'époque, défendue a plusieurs reprises : deus tikr
bilingues n’étaient méme pas suffisants, selorllui.
considérait qu’a Bruxelles, tous les magistratsaient étre
bilingues, méme aprés une scission de I'arrondissgm
judiciaire. Il considérait le bilinguisme essentpur
I'arrondissement de Bruxelles.

On se moque de la mesure de la charge de travaiin€iste
méme sur le fait que les résultats ne seront pissepr
compte. 80% des magistrats seront francophondsat i
restera ainsi apres la période transitoire, quelegoient les
chiffres.

Ce ne sont que des suppositions. Nous ne pouversapair
ce qu’il en sera a I'avenir. C’est pourquoi on au
nécessaire de procéder a une mesure de la chartraal.
Celle-ci est une belle promesse. Selon le seceéthittat
Verherstraeten et la ministre Turtelboom, elle s&ralisée
d’ici 2014. Selon le Conseil supérieur de la justielle est
impossible a réaliser avant 2017. Nous connaissems
mesures de la charge de travail expérimentées adijoui :
on en parle depuis 15 ans a Mons sans le moindnelta.

M. Servais Verherstraetgrsecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. -Vihlouwe
affirme que le chiffre de 80% ne diminuera pas.sCfaux. Le
nombre de magistrats ne diminuera pas mais les
pourcentages peuvent changer en fonction de lameiula
charge de travail.

M. Vanlouwe a déclaré a juste titre que les tribuxa
bruxellois ont des compétences spécifiques quelkess
tribunaux n'ont pas. S'ils ont davantage de compégs, il
me parait logique que la charge de travail y sditspélevée
et qu’un plus grand nombre de magistrats soienteasaires.
Les huit partis qui ont négocié ont donc décidé@iaan de ne
pas réduire ce nombre eu égard aux besoins spéefiq

Quant a I'échéance fixée pour la mesure de la chalg
travail, 2014 ou 2017, j'ai cité en commission fadu
Conseil supérieur de la justice ou il n’est nullerthguestion
de 2017, contrairement a ce qu’affirme M. Vanloulvans
son amendement 4, lui-méme suggére une mesure de la

daarvan kondigt men nu aan dat er een objectieve
werklastmeting komt, maar het is overduidelijk datdie
binnen enkele jaren niet zullen krijgen. We verwianh
willekeur. We hebben meermaals aangedrongen ohij dé
sturen, omdat we met een hoofdstad te maken hebben.
Probeer een objectieve werklastmeting uit te vaeren

Ik wil ook reageren op het argument van de heelighng die
het woord splitsing wel gebruikt, maar weet datdrateen
ontdubbeling gaat. Hij stelt: ‘Zorg ervoor dat ender
tweetalige rechters nodig zijn’. Ik blijf dat bestén. In een
tweetalige hoofdstad waar er altijd taalgemengdssigos
zijn, waar in een dossier dat voor de Franstakghter komt
misschien de helft van de stukken in het Nederlamdset
Frans zal zijn, waar in Nederlandstalige dossieksde helft
van de stukken mogelijk in het Nederlands of hanBrzullen
zZijn, moet men er voor zorgen dat men naar mequiaiats
van naar minder, tweetaligheid evolueert. Zelfgadn we
over tot de splitsing, al gaan we over tot eentgtec
ontdubbeling, in een hoofdstad zullen we altijd e
geconfronteerd met taalgemengde dossiers.

U kent de stelling die professor Depauw destijdermaals
heeft verdedigd: twee derde was voor hem zelfs niet
voldoende. Hij vond dat in Brussel alle magistrateaetalig
moeten zijn, zelfs na een splitsing van het gesdight
arrondissement. Voor het arrondissement Brussestabie
tweetaligheid vooropstaan.

Er wordt echter een lachertje gemaakt van de aamgigde
werklastmeting. Er is zelfs op aangedrongen datdaet
resultaten geen rekening zou worden gehouden. ifacht
procent van de magistraten zullen Franstalig zijola zal
ook zo blijven na de overgang, wat de cijfers oagen zijn.

Dat zijn allemaal veronderstellingen. We kunnert nieten
hoe het in de toekomst zal zijn, daarom moest nu ee
werklastmeting worden gerealiseerd. Die werklasimyet
een mooie belofte; volgens staatssecretaris Vdrhetsn en
minister Turtelboom zal ze tegen 2014 worden doarged.
Volgens de Hoge Raad voor de Justitie kan dat oetijlg
voor 2017. We kennen de ervaringen van de werkktstion
die nu wordt uitgevoerd: in Mons wordt al 15 jaar
gediscussieerd, zonder resultaat.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwemt-h&
cijfer van tachtig procent waarover de heer Vanleinst
heeft, niet zal verminderen, klopt niet. Het aantabistraten
zal niet verminderen, maar de procentuele verh@satin
kunnen wel veranderen aan de hand van de werklasgmne

De heer Vanlouwe heeft, terecht, gezegd dat desBlses
rechtbanken specifieke bevoegdheden hebben, dexreand
rechtbanken niet hebben. Als ze inderdaad meer
bevoegdheden hebben, lijkt het mij logisch dat eekiast er
hoger is en dat ze meer magistraten nodig hebbeacht
partijen die hebben onderhandeld, hebben dan cekhe
beslist dat de aantallen niet worden verlaagd ggalie
specifieke noden.

Wat de einddatum voor de werklastmeting betreft,226f
2017, heb ik in de commissie geciteerd uit het ahddtve
advies van de Hoge Raad voor de Justitie. In ddaeads
geen sprake van 2017. De heer Vanlouwe stelt pleimire
vergadering dat de werklastmeting niet in 2014waiden
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charge de travail d’ici 2014.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Le Conseil supérieur de la justice
cite un autre rapport dans lequel on peut lire gsiegn
procede a la mesure classique de la charge de iireele ne
pourra se faire que d’ici 2017. En revanche, le €aih
formule une série de propositions concrétes peanette
réaliser la mesure d’ici 2014. M. Vanlouwe I'a lais
continue a prétendre que le Conseil supérieur dedtice
considere que la mesure ne pourra avoir lieu as péi
qu’en 2017. C’est faux. Le Conseil donne a la mt§aat a la
ministre de la Justice les outils nécessaires péaliser la
mesure d’ici 2014.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Nous aurions parfaitement pu
éviter la discussion que nous avons déja eue emigsion et
gue nous menons a nouveau maintenant. On cite éeaau
des chiffres mais aucune mesure n'a jusqu’a présgnt
réalisée. Mesurer, c’est savoir : une mesure autaitc pu
étre le fondement d’'une répartition correcte du boende
magistrats nécessaires du coté francophone et i co
néerlandophone. Il n'aurait pas fallu prévoir de snees
transitoires. Manifestement, la majorité préfepeefiun cadre
temporaire et procéder a une mesure de la chargeadail
sur la base de critéres non objectifs pour évetduant
rectifier le tir & I'avenir. Il aurait été plus coect de procéder
dés maintenant a une mesure de la charge de traVails
avons demandé au secrétaire d’Etat si le marchdipub
relatif & cette mesure avait déja été lancé ensbudget avait
été dégagé mais nous n'avons pas obtenu de réponses

J'en conclus donc que la lutte annoncée contreglimité et
I'arriéré judiciaire est une fable. Nous disposesarertes
d’un parquet propre pour poursuivre mais pas desgigu
pénal et au civil pour prononcer des jugementsest d
condamnations.

Voila donc encore une fable !

Venons-en au quatrieme conte de fées : un compromis
honorable ou les Flamands engrangent aussi desgoin
importants. Pour conclure, je voudrais m’arréteredgues
instants aux éléments positifs de I'accord. Nousidas nous
réjouir de la scission du parquet. On pourrait meaee
politique répressive a Hal-Vilvorde, mais il n'yrauypas de
juges pénaux pour s’en occuper et prononcer des
condamnations. Au lieu d’'une politique répresspeécsfique,
c’est I'impunité que nous aurons ; il s'agit d'uoup d’épée
dans I'eau, car, en matiere pénale comme en matieike, il
y aura moins de juges néerlandophones. Nous n'aupas
de parquet a part entiere, le procureur ne dirig@as tous
ses magistrats. Les sanctions disciplinaires ad@re des
magistrats francophones détachés a Hal-Vilvordemaront
étre prises qu’'a Bruxelles. Le procureur du Roi de
Hal-Vilvorde ne pourra prendre de décision sur fir@etion
importante de ses magistrats.

Nous devrions nous réjouir de la scission en trown

néerlandophones et francophones, mais ceux-ci seron

afgerond, maar in 2017, omdat het zo in het adwa@sde
Hoge Raad voor de Justitie staat. Dat is niet.juistijn
amendement nr. 1 suggereert hij zelf een werklastme
tegen 1 juni 2014. Hij gelooft dus zelf dat de Waskmeting
er zal zijn in juni 2014, terwijl hij zegt dat diblgens de
Hoge Raad voor de Justitie niet mogelijk is.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— De Hoge Raad voor de
Justitie citeert uit een ander rapport. Daarintddag indien
de klassieke werklastmeting gehanteerd wordt, z& tegen
2017 kan worden verwacht. De Hoge Raad voor déidust
doet echter een hele reeks concrete voorstelledeom
werklastmeting tegen 2014 te kunnen realiseren.

De heer Vanlouwe heeft dat ook gelezen en tocfi bljj
beweren dat de Hoge Raad voor de Justitie van ménitat
de werklastmeting er ten vroegste in 2017 zal korBex is
formeel onjuist, en de heer Vanlouwe weet dat. DgeH
Raad geeft de meerderheid en de minister vanidustit
concrete tools om de werklastmeting tegen 201éakseren.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — De discussie die we
vorige week in de commissie hebben gevoerd en diaw
opnieuw voeren, hadden we volledig kunnen vermijéan
wordt opnieuw met cijfers gegooid, maar tot op medenog
geen meting uitgevoerd. Meten is weten: een métathdus
de basis kunnen zijn voor een correcte verdelimghet
aantal magistraten die nodig zijn langs Nederlaidg en
Franstalige kant. Dan hadden we ook geen
overgangsmaatregelen moeten nemen. Blijkbaar tHeeft
meerderheid liever een tijdelijke formatie en een
werklastmeting op basis van niet objectieve ciatesm dan
mogelijk in de toekomst bij te sturen. Het was eoter
geweest om nu een werklastmeting uit te voerenh@&bben
de staatssecretaris gevraagd of de overheidsopdriactoor
reeds is uitgeschreven. We hebben gevraagd oéds een
budget is uitgetrokken. Op die vragen hebben wéjnge
antwoord gekregen.

Mijn conclusie is dan ook dat de bewering dat de
straffeloosheid en de gerechtelijke achterstandedijk zal
worden aangepakt eigenlijk een fabeltje is. Weglerij wel
een eigen parket om te vervolgen, maar we krijgamng
rechters in strafzaken of in burgerlijke zakenazlien
oordelen en uiteindelijk veroordelen.

Het is dus opnieuw een fabeltje.

Het vierde sprookje dan: de regeling is een eerbaar
compromis waarbij de Vlamingen ook belangrijke gt
binnenhalen. Om te besluiten wil ik even stilsthgme
positieve punten van dit akkoord. We zouden bliptea zijn
dat het parket wel wordt gesplitst. Er zal in Haliévoorde
mogelijk een strafrechtelijk beleid kunnen wordewagerd,
maar er zullen geen strafrechters zijn voor eedwaekelijke
aanpak en om veroordelingen uit te spreken. Inphzen een
eigen strafbeleid krijgen we dus straffeloosheah maat
voor niets, want zowel op het vlak van het strdfteds van
het burgerlijk recht zullen er minder Nederlandg&ltechters
zZijn. Het parket zal geen volwaardig parket zija,mtocureur
zal niet de baas zijn over al zijn magistraten. Ove
tuchtsancties voor de gedetacheerde Franstaligesimagn
in Halle-Vilvoorde zal enkel in Brussel kunnen wend
beslist. De procureur des Konings uit Halle-Vilvderzal
geen beslissingen kunnen nemen over een belanigdkvan
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compétents pour I'ensemble de Hal-Vilvorde. Ou est
'avancée ?

Nous devrions nous réjouir qu’on procéde enfin & oresure
de la charge de travail. Or on sait déja qu’ellesera pas
objective et devra faire intervenir des criteresciets
favorables au francophones et défavorables aux
néerlandophones.

Nous devrions nous réjouir d'une mesure transitaivec
27% de néerlandophones, au lieu de la ventilatiof8Q. I
est d'ores et déja clair que 27% ne suffira paquet l'arriéré
s’aggravera. En ce qui concerne le travail, la pooion
d’affaires néerlandophones oscille entre 29 et 40%4a a
été rappelé durant le débat, notamment par lesguje
travail qui traitent quotidiennement ces dossiers.

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. etD’
tenez-vous ces 40% ?

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Je n’ai pas les chiffres sous g
main, mais on en a suffisamment parlé en commiskions
avons demandé une mesure de la charge de travaitlaf
disposer de chiffres corrects. Mesurer, c’est sawa qui
nous aurait épargné cette discussion arithmétique.

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. vale
rappeler une fois encore les chiffres fournis leseptembre
aux huit présidents qui négociaient et que des stiags ont
transmis aux commissions de la Chambre et du SAnat.
tribunal du travail, la part des affaires néerlarmtmnes était
26,02% en 2009 et 26,83% en 2010. Arrétez d'impesules
chiffres, car vos 40% ne se retrouvent nulle part.

Zijn magistraten.

We zouden blij moeten zijn met het feit dat de teahken
worden opgedeeld in Nederlandstalige en Franstalige
rechtbanken, maar de Franstalige mogen wel handelgans
Halle-Vilvoorde. Waar zit de verbetering?

We zouden blij moeten zijn dat er eindelijk een
werklastmeting komt. Nu staat echter al vast dat de
werklastmeting niet objectief zal zijn en dat rekegrzal
moeten worden gehouden met heel concrete critigankel
voordelen kunnen hebben voor de Franstaligenyoizt de
Nederlandstaligen.

We zouden blij moeten zijn met een overgangsmagitragt
27% Nederlandstaligen in plaats van de verhoud@®8® Nu
is echter al duidelijk dat die 27% niet volstaaiden de
achterstand zal oplopen. Van de arbeidszaken zijn
bijvoorbeeld 29 tot zelfs 40% Nederlandstalig. Diadijdens
de discussie meermaals op gewezen en dat ook door d
arbeidsrechters die dagelijks met die dossiergtmjr.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwenaar W
haalt u dat cijfer van 40%?

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Ik heb de cijfers nu niet
bij me, maar ze zijn in de commissie voldoende
bediscussieerd. Wij vroegen een werklastmeting vemn o
correcte cijfers te kunnen beschikken. Meten iewen dan
hoefden we heel die cijferdiscussie niet te voeren.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwednzallde
cijfers nog eens herhalen die op 30 september @aclut
onderhandelende voorzitters zijn gegeven en die deo
magistraten aan de commissies in de Kamer en 8edaat
zijn gegeven. Het aantal Nederlandstalige zaketein
arbeidsrechtbank was 26, 02% in 2009 en 26,83%102
Hou op met improviseren over de cijfers, want eerc@ntage
van 40% is nergens terug te vinden.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Je maintiens que je préfere unede heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Ik blijf erbij dat ik de

mesure de la charge de travail avant toute décision

M. Bart Laeremans (VB)— Le chiffre de 40% porte sur le
volume de travail du greffe du tribunal du travail.

M. Servais Verherstraetgrsecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. méebase sur
le nombre de dossiers entrants et sortants ainsicgi
jugements. Ce sont des données objectives.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Nous devrions enfin nous
réjouir qu’un procureur néerlandophone soit nommeé a
Hal-Vilvorde, ce qui n’est que logique. En mémepgne
procureur du Roi et I'auditeur du travail de Brubes
appartiendront toujours au rdle francophone. Que
répondez-vous a cela ? Il est possible que la Cour
constitutionnelle annule cette discrimination. Pguoi les
chefs seraient-ils francophones et leurs adjoints
néerlandophones ?

Les différents amendements que nous avons déogeés s
basés sur la proposition de loi Vandenberghe qujadis le
soutien des partis flamands et qui visait une gmiss

horizontale asymétrique basée sur la territoriali@ette

voorkeur geef aan een werklastmeting alvorens Wégrte
beslissen.

De heer Bart Laeremans (VB)— Het cijfer van 40% slaat
op het werkvolume van de griffie van de arbeidstteak.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwdnbadeer
mij op de cijfers over de instroom en de uitstrogan
dossiers en van vonnissen. Dat zijn objectieversjf

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Ten slotte zouden we bljj
moeten zijn dat er een Nederlandstalige procuralkamen

in Halle-Vilvoorde, terwijl dat de logica zelf i$egelijkertijd
zullen de procureur des Konings en de arbeidsaudite
Brussel altijd tot de Franse taalrol behoren. Hetdaar nog
een antwoord op? Die discriminatie zal mogelijk doet
Grondwettelijk Hof worden vernietigd. Immers, waaraijn
de topjobs voor de Franstaligen en die van de atarvoor
de Nederlandstaligen?

De diverse amendementen die we hebben ingediemd zij
gebaseerd op het wetsvoorstel-Vandenberghe déjodeds
steun had van de Vlaamse partijen en een horizontal

asymmetrische splitsing op basis van territoridlieoogde.
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proposition differe fondamentalement du document a
'examen.

Nos amendements ont plusieurs objectifs. L'unismliser
une mesure objective de la charge de travail : diab
mesurer et ensuite réformer. L'autre a redonnerfizote
aux juges néerlandophones de Hal-Vilvorde, a nelgms
remplacer par des magistrats francophones. Un igaie
entend faire en sorte que dans la capitale d'unsgalingue,
le procureur du Roi de Bruxelles et I'auditeur davail
puissent étre néerlandophones.

La présente réforme conduira a I'impunité et nda a
résorption de l'arriéré judiciaire des dossiers
néerlandophones. Elle démontre aussi le peu deectsies
huit partis de la majorité institutionnelle envédes
Flamands, dont les souhaits sont balayés d’'un ederla
main. On leur refuse la moindre audition et la naiyin
discussion avec des acteurs de terrain.

Alors que les francophones sont couverts de cadéesix
néerlandophones sont les dindons de la farce, gjbabitent
a Bruxelles ou a Hal-Vilvorde. La majorité croitygedtre aux
contes de fées mais pas nous. Je n'ose pas lie lustoire
avant d'aller me coucher, par crainte de faire des
cauchemars.

J'en termine par une phrase surréaliste qui tradaitéalité :
« Ceci n'est pas une scission, ceci n’est pas ohgign. »

(M. Armand De Decker, vice-président, prend plage a
fauteuil présidentiel.)

Mme Caroline Désir (PS) — La partie de réforme que nous
abordons aujourd’hui est une piéce importante émper
ensemble de textes que nous adopterons dans bes deu
chambres fédérales avant les vacances parlementaire

Nous avons examiné ces textes de maniére conjoete, est
ensemble gu'ils constituent une réforme équilibrée
réforme dont chacun peut se satisfaire et qui fagda paix
communautaire.

Je rappelle cet élément important car je constagedépucuns
cherchent toujours, dans chaque texte de cetteméfpris
isolément, a compter les points, a dénoncer urieikécdes
uns ou une défaite des autres.

S’il y a une victoire a consacrer, c’est celle flmames et des
hommes de bonne volonté qui ont ceuvré a un acdobdlg
entre les grandes communautés de ce pays. En ripasa
tensions, cet accord permet a tous les niveauxodeqir de
se consacrer pleinement aux défis économiqueeiLso
auxquels il faut faire face.

Parmi les textes consacrant cet accord global, dettent
réforme de I'arrondissement judiciaire de Bruxellés’agit
tout d’abord de la révision de I'article 1%% de la
Constitution. Les huit partis formant la majorité
institutionnelle ont voulu garantir qu’'a I'avenies éléments
essentiels de cette réforme judiciaire ne puisdeatmodifiés
qgu’a la majorité spéciale.

Ce bétonnage des éléments essentiels, véritabledsoba
réforme de I'arrondissement judiciaire de BHV, gditaaux
justiciables I'exercice de leurs droits les plusnééntaires.

Dat wetsvoorstel verschilt fundamenteel van hetsha
voorliggende document.

Onze amendementen beogen verschillende doelstsilidet
ene strekt tot een objectieve werklastmeting: eaegen en
dan pas hervormen. Met het andere wordt terugowesten
gegeven aan de Nederlandstalige rechters in Halleafde
en worden ze niet door Franstalige magistratenareyen.
Een derde heeft tot doel dat de Brusselse procdesur
Konings en arbeidsauditeur Nederlandstalig kunrierirede
hoofdstad van een tweetalig land.

Deze hervorming zal aanleiding geven tot straffefmid en
niet tot de wegwerking van de gerechtelijke acléed bij de
Nederlandstalige dossiers. Ze bewijst ook hoe \geaiespect
de acht partijen van de institutionele meerderkeiat de
Vlamingen hebben. Hun wensen worden gewoon vah tafe
geveegd. ledere hoorzitting en iedere discussienmeesen
van het werkveld worden verboden.

Terwijl de Franstaligen met tien cadeaus wordenlaslen,
zijn de Nederlandstaligen het kind van de rekenifige nu
in Brussel of in Halle-Vilvoorde wonen. De meerdsch
gelooft misschien in sprookjes en fabeltjes, maanigt. Dit
verhaal durf ik alleszins nooit voor te lezen vbet
slapengaan. Nachtmerries loeren om de hoek.

Ik wil dan ook eindigen met een surrealistischediende
realiteit verwoordt: ‘Ceci n'est pas une scissioegci n'est pas
une solution.’

(Voorzitter: de heer Armand De Decker, ondervoteri}

Mevrouw Caroline Désir (PS)- Het gedeelte van de
hervorming dat we vandaag behandelen is een bejangr
onderdeel van een eerste verzameling teksten die bade
federale kamers voor het parlementair verlof zuBesgmmen.

We hebben deze teksten gezamenlijk behandeldhefant

geheel vormt een evenwichtige hervorming, een haimg

waarmee iedereen kan instemmen en die bevordsrhj&gor
de communautaire pacificatie.

Ik verwijs naar dit belangrijk element, want iklIstast dat
sommigen in elke tekst van deze hervorming afzbjkder
punten willen tellen, en er een overwinning vareee en een
nederlaag van de ander in zien.

Als er al een overwinning is, dan is het die varvideiwen en
de mannen van goede wil die zich hebben ingespasmen
een globaal akkoord te bereiken tussen de grote
gemeenschappen van het land. Het akkoord neemt de
spanningen weg, zodat elk beleidsniveau zich rapyan
inzetten voor de economische en sociale uitdagingen

Twee teksten van het algemeen akkoord hebben kietyedp
de hervorming van het gerechtelijk arrondissemensBel.
Het gaat in de eerste plaats om de herziening van

artikel 15bis van de Grondwet. De acht partijen die de
institutionele meerderheid vormen, wilden ervoageo dat
de essentiéle elementen van deze gerechtelijkergng in
de toekomst alleen met een bijzondere meerderlhaigek
worden gewijzigd.

De betonnering van deze essentiéle elementenedierd
vormen van de hervorming van het gerechtelijk
arrondissement BHV, garandeert de rechtzoekenden de
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Tout d'abord, des regles relatives aux changenumtangue
seront instaurées. Les régles sur 'emploi desuasgn
matiére judiciaire, notamment, sont aujourd’hui honées
dans le cadre d’'une comparution volontaire ou d’'une
demande de renvoi devant une autre juridiction.

Je pense ensuite au dédoublement des juridictiosg&de en
tribunaux unilingues sur I'ensemble de I'actuel
arrondissement, soit les dix-neuf communes bruisgloet
les trente-cing communes de Hal-Vilvorde, ainsiaga’
scission du parquet en deux parquets, dont 'uoaspétent
pour I'arrondissement administratif de BruxellepEae et
I'autre, pour celui de Hal-Vilvorde.

Je citerai encore le détachement de magistratgybiis
fonctionnels francophones du parquet de Bruxekgs velui
de Hal-Vilvorde pour le traitement par priorité ddfaires
francophones.

Sans vouloir citer I'ensemble de ces éléments &stere
pointerai encore la possibilité d’'un droit de resodevant
une instance bilingue et paritaire en vue d’asderezspect
de ces droits linguistiques et garanties procédaral

Pour le groupe PS, cette réforme se devait d’ametlle
fonctionnement de la justice au profit du justiééabl fallait
lui garantir ce droit fondamental de comprendrd'&tre
compris de ses juges ainsi que celui d’'étre jugs da
langue.

La difficulté a laquelle les huit partis ont éténfrontés était
de prévoir une entrée en vigueur rapide de lamotout en
garantissant la continuité du service rendu alicjaste. Pour
nous, il était indispensable que ces nouvelledigtions
fonctionnent rapidement avec des magistrats eedsopnel
en suffisance.

Il était important pour le PS que I'on procéde aujbhui a un
rééquilibrage qui devrait permettre de juger pagdement
et plus efficacement a Bruxelles. L'arriéré judi@aexistant &
Bruxelles depuis de nombreuses années, surtouiitdu c
francophone, pourra ainsi enfin étre résorbé gaéice
recrutement de magistrats et de personnel franc@phocet
égard, la fixation définitive des cadres des jatidns
bruxelloises se fera par I'intermédiaire d’une éadibn de la
charge de travail. Il s’agit d’'un exercice impottgai
nécessitera toute notre attention.

A la suite de ce vote au parlement, un importavit de
mise en ceuvre de la réforme devra encore étre glichm
PS restera attentif a ce que les objectifs fixéssemt étre
rencontrés.

Les textes que nous nous apprétons a adopteresnitl
d’'un accord, certes complexe, mais équilibré. Cebed
dépasse les positions dictées par de pures coasaier
communautaires ; il résulte du courage et du sess d
responsabilités dont les négociateurs ont faityeeu

Pour le PS, 'objectif était de préserver I'harneantre les
communautés de notre pays et de soutenir chagquegit
Qu'il soit électeur ou justiciable, c’est maintehahose faite.

M. Bart Laeremans (VB)— Nous sommes a la veille du
11 juillet. Pour chaque Flamand, c’est normalememt

moment pour réfléchir et certainement aussi pouefia

uitvoering van hun meest elementaire rechten.

Vooreerst zullen er regels betreffende de taalgiijuj
worden ingesteld. De regels op het gebruik varatintin
rechtszaken zijn nu verbeterd in het kader vanveigmillige
verschijning of de vraag om een verwijzing naar ardere
rechtbank.

Vervolgens is er de ontdubbeling van de rechtsgefien
eentalige rechtbanken over het hele huidige arrsselinent,
zijnde de negentien gemeenten van Brussel enfdadairtig
gemeenten van Halle-Vilvoorde, alsook de splitsiag het
parket in twee parketten, het ene bevoegd voor het
administratief arrondissement van Brussel-Hoofdstesd
andere voor dat van Halle-Vilvoorde.

Ik vermeld ook nog de detachering van functiongektalige
Franstalige magistraten van het parket van Brusselr dat
van Halle-Vilvoorde, met het oog op het prioritheghandelen
van Franstalige zaken.

Ik verwijs ook nog naar de mogelijkheid van eerobpsrecht
voor een tweetalige en paritaire instantie metdwg op de
naleving van de taalrechten en de procedurele waiaybn.

Voor de PS-fractie moest deze hervorming tot edretering
leiden van de werking van de Justitie, ten voordalede
rechtzoekende. Ze moet de rechtzoekende het funtishe
recht garanderen om de rechters te begrijpen emdpsn te
worden en te worden berecht in zijn eigen taal.

De moeilijkheid voor de acht partijen was ervooetggen
dat de hervorming snel kon worden toegepast, met de
garantie van een ononderbroken dienstverlening adsor
rechtzoekende. Voor ons was het onontbeerlijk datieuwe
rechtscolleges snel kunnen werken, met voldoende
magistraten en personeel.

Voor de PS was het belangrijk dat het evenwichtitvor
hersteld, waardoor er in Brussel sneller en effité recht
kan worden gesproken. De gerechtelijke achtersthadn
Brussel al verschillende jaren bestaat, vooral &sanstalige
kant, zal eindelijk kunnen worden weggewerkt, diadkz
aanwerving van Franstalige magistraten en persarieel
definitieve vastlegging van de kaders voor de Baigss
rechtscolleges zal gebeuren via een werklastmefitgs een
belangrijke oefening die onze volle aandacht vraagt

Na de stemming in het parlement zal nog veel werdten
gebeuren voor de uitvoering van de hervorming. BezBl
erop toezien dat de vooropgestelde doelstellingemén
worden verwezenlijkt.

De teksten die we hebben voorbereid zijn het r@auitan
een ingewikkeld, maar evenwichtig akkoord. Dit @kko
overstijgt de standpunten die opgelegd worden doorere
communautaire beweegredenen; het is het resuleate
moed en de verantwoordelijkheidszin van de
onderhandelaars.

Voor de PS was het doel de goede verstandhoudésgriude
gemeenschappen van ons land te bewaren en elkerliarg
steunen. Dat is nu gerealiseerd, zowel voor deskseals
voor de rechtsonderhorigen.

De heer Bart Laeremans (VB)— We staan aan de
vooravond van 11 juli. Voor elke Vlaming is dat nmaal
gesproken een moment om zich te bezinnen en zekevro
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féte. Cela vaut aussi pour nous bien que, lorsattec
journée, nous devions souvent entendre des disdams
lesquels on se contente d’approuver du bout desdédsa
cause flamande ou dans lesquels on essaie enctogjetirs
de concilier I'aspiration a I'autonomie flamandeexvle
cadre belge. Ce sont des petits fermiers et desrdg jardin
qui, a I'hdtel de ville de Bruxelles, tentent dedee des
contes sur I'évaporation progressive et évidentéade
Belgique. Il faut alors s’indigner aussi peu quesgible de
ces boniments naifs.

Aujourd’hui, la veille du 11 juillet a un godt partilierement
amer. La capitulation face a laquelle nous somnse¢sieine
telle ampleur que nous devons retourner loin emcaerdans
I'histoire pour trouver un point de comparaisonla
Chambre, cette semaine, I'arrondissement électbeaBHV
est scindé d’'une maniére telle qu’on fait politiqment de
Bruxelles une ville francophone sans libérer le lizrat
flamand de I'impérialisme bruxellois. En ce qui ceme
cette scission, la majorité peut encore attirettéation sur
une petite victoire symbolique dans 29 des 35 cameside
Hal-Vilvorde.

Dans le dossier de la scission de I'arrondissemditiaire
gu’'examine aujourd’hui le Sénat, tout équilibre espendant
absent. Cette réforme est une accumulation deirésto
francophones sans qu’aucune compensation sériausétéd
flamand. MM. Doomst et Van Rompuy encensent |aioréa
du parquet flamand de Hal-Vilvorde, attendu depuis
longtemps. Il reste a savoir s'il s’agit d’'un pragy par
rapport a la situation existante. Actuellement; & un
procureur néerlandophone a Bruxelles et il exisiesain du
parquet bruxellois une section qui s’occupe spggdment de
Hal-Vilvorde. Elle se compose de magistrats purdmen
néerlandophones qui, a ce qu’on dit, font un trhuéle.
Nous aurions aimé en savoir plus quant au fonceonent
actuel de ce parquet afin de nous éviter de comeneés
bétises lors de la réforme. Aucune audition n’aeéais pu
étre organisée.

Le nouveau parquet de Hal-Vilvorde sera manifesteme
moins flamand que 'actuelle section de Hal-Vilverl sein
du parquet bruxellois. Les dossiers des allophatees
Hal-Vilvorde seront désormais traités par des sitiist
francophones qui enverront systématiquement ceepus
devant des juges francophones et qui seront sceanigdle
d’un procureur du Roi toujours francophone. Plus
gu'auparavant, cela signifie un traitement préférehpour
les francophones de Hal-Vilvorde. Le risque d'ungige
basée sur deux poids deux mesures est encoraghastant
gu'auparavant. Cela débouche sur une justice igjustns
lagquelle il est plus intéressant d’étre un prévémamncophone
que néerlandophone. La discrimination est insalées le
systeme dés le début.

Nous obtenons en outre un parquet ou le proculeondnd
n'a rien a dire a une partie de ses magistratssttdonc sur
ce plan totalement dépendant de la bonne volonté du
procureur de Bruxelles. Nulle part ailleurs dangkeys, un
procureur ne peut se méler a ce point des affaltes autre
procureur et ainsi les saboter. M. Jos Colpin, E&n
porte-parole du parquet de Bruxelles, s’est demandé
sujet dand e journal du juristelu 26 octobre comment ces

personnes, qui dépendent du procureur de Bruxeltas,

feest te vieren. Dat geldt ook voor ons, hoewebigedag
vaak toespraken moeten aanhoren waarin enkel lifipest
wordt bewezen aan de Vlaamse zaak, of waarin steeds
opnieuw geprobeerd wordt om het streven naar Vlaams
autonomie te verzoenen met het Belgische kaderzijtetlan
keuterboeren en tuinkabouters die ons in het Blssse
stadhuis sprookjes proberen te verkopen over aadgdijke
en vanzelfsprekende verdamping van Belgié. Heaiszhak
om zich zo weinig mogelijk te ergeren aan dat naiev
gezwets.

Vandaag smaakt de vooravond van 11 juli wel bijasnd
bitter. De capitulatie waar we nu voor staan, is @an
zodanige omvang dat we ver in de geschiedenis tenejen
om een vergelijkingspunt te vinden. In de Kamerdvaieze
week de kieskring BHV gesplitst, op een maniendie
Brussel op politiek vlak een Franstalige stad maaktder
Vlaams-Brabant te vrijwaren van het Brusselse imatisme.
Wat die splitsing betreft, kan de meerderheid nijgen op
een kleine, symbolische overwinning in 29 van de 35
gemeenten van Halle-Vilvoorde.

In het dossier van de splitsing van het gerechtelij
arrondissement dat de Senaat vandaag bespree&htey
ieder evenwicht zoek. Die hervorming is een opegrading
van Franstalige overwinningen, zonder dat er aaaivike
kant iets ernstigs tegenover staat. De heren Doem$an
Rompuy zwaaien wel met de oprichting van het
langverwachte Vlaamse parket in Halle-Vilvoorde.\Daag
is of het gaat om een vooruitgang ten opzichteden
bestaande situatie. Op dit moment is er een Netistalige
procureur in Brussel, en bestaat er binnen hetstsis parket
een sectie die zich specifiek met Halle-Vilvoorazighoudt.
Die sectie bestaat uit louter Nederlandstalige steggen, die
naar verluidt nuttig werk verrichten. Over de hgaliverking
van dat parket hadden we graag meer vernomen, srteon
behoeden voor stommiteiten bij de hervorming. Maar
mochten geen hoorzittingen worden georganiseerd.

Het nieuwe parket voor Halle-Vilvoorde zal manifeshder
Vlaams zijn dan de huidige sectie Halle-Vilvoordenen het
Brusselse parket. De dossiers van anderstaligen uit
Halle-Vilvoorde zullen voortaan worden behandeldrdo
Franstalige substituten, die die verdachten sydisahezullen
voorleiden voor Franstalige rechters en die onéétdezicht
zullen staan van een steeds Franstalige procuaguBrussel.
Meer nog dan vroeger betekent dat een voorkeursdeling
voor Franstaligen uit Halle-Vilvoorde. Het risicp een
justitie van twee maten en twee gewichten wordtegrdan
vroeger. Dat leidt tot een onrechtvaardige justitiaarbij het
interessanter is een Franstalige verdachte telaijneen
Nederlandstalige. De discriminatie zit van meedaai in het
systeem ingebakken.

We krijgen bovendien een parket waar de Vlaamseupear
over een deel van zijn magistraten niets te zeggeit, en
dus op dat vlak volledig afhankelijk is van de gadbvan de
procureur van Brussel. Nergens anders in het Ehéti
mogelijk dat een procureur zich zo verregaand kandeien
met een andere procureur, en die zo kan saboteren.

De heer Jos Colpin, de gewezen woordvoerder van het
Brusselse parket, zegde daarovedenJuristenkranvan

26 oktober het volgende: ‘Hoe halen ze het in haofdi? Die
mensen hangen af van de procureur in Brussel. Hlodez
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faire et comment le chef de corps a Hal-Vilvordarpa alors
mener une politique convenable du personnel. Telat c
donne l'impression que l'intention est de créempaste
d’adjoint du procureur du Roi de Bruxelles. (...) pas,
nous n'avons pas besoin de ces francophones a Hadrife.
Les néerlandophones y maitrisent suffisammenaieéis
pour traiter eux-mémes les affaires en francaisnee c’est
le cas aujourd’hui et comme cela a toujours étéds ces
dernieres décennies. Je présume que derriére itgla, une
intention politique, a savoir garder une influerde plus en
plus grande a Hal-Vilvorde dans la perspective de
I'élargissement de Bruxelles. Ces propos ne sostogax du
Vlaams Belang mais de I'ancien porte-parole expérité du
parquet de Bruxelles.

Dailleurs, a plusieurs égards, Hal-Vilvorde esapé sur le
méme niveau que Bruxelles, comme s'il en condtieiai
prolongement. L'obligation de bilinguisme en estexemple.
A Bruxelles, I'obligation de bilinguisme ne s’agple qu’a un
tiers a peine des magistrats du parquet, lequepesttant
bilingue. Bien que Hal-Vilvorde soit unilingue, tiars des
magistrats y sont également obligés de connaitfateais,
en plus des cing magistrats détachés de Bruxelles.
Comprenne qui pourra. Je pourrais encore me résigne
accepter la proportion d’un tiers pour les magisgra
Hal-Vilvorde si au parquet de Bruxelles, on exigeai
minimum deux tiers de magistrats bilingues, Brese#itant
bilingue. Il n'est pas acceptable d’'imposer I'oldigon 1égale
de bilinguisme aux agents de police a Bruxellefeate pas
I'imposer a des personnes ayant une formation usitzgre
en droit, ce qui implique qu’elles ont en princibi
apprendre a comprendre et a analyser des jugensnts
néerlandais. En pratique, cela représente un reculr les
Flamands.

Que dire du fait que la suprématie francophone ax@Hes se
trouve bétonnée dans la loi ? Le procureur bruxsltipit
étre et sera toujours un francophone, tout comizediteur
bruxellois, alors que son adjoint doit étre et seyajours un
néerlandophone. Pour la premiére fois, la discriation est
inscrite ouvertement et sans détour dans la létistall
s’agit véritablement d’'un précédent. Dans le patdeelus
important du pays, le parquet qui est compétent pou
Bruxelles et toutes les institutions internatiorsale direction
sera par définition toujours exercée par un francope. Un
Flamand ne pourra plus accéder a la plus haute tion¢
sauf s'il a obtenu son dipléme en frangais. C'eétdsd
Deprez qui I'a dit en commission. Pour occupereéatiute
fonction dans notre capitale, il faut avoir faitssétudes en
francgais. Cela représente un recul dans le temps de
quatre-vingts ans. Nous pensions que de tellesidési ne
figuraient plus que dans les livres d’histoire mais
manifestement, de telles idées condamnables el orépris
a I'égard des néerlandophones se perpétuent.

La majorité a refusé de tenir compte de 'avis @@ du
Conseil d’Etat demandant au parlement de justitsr
exigences linguistiques. Nous attendons encore cett
justification. Au contraire, en commission du Sénats
avons démontré l'inexactitude des arguments sodaamt
tirés de son chapeau par le secrétaire d’Etat, &kambre,
selon lesquels le comité de coordination des pamdevait
étre paritaire. Or, légalement aucune parité n’esposée

pour ce fameux comité. La majorité n’a aucune figstiion

korpschef in Halle-Vilvoorde dan een deftig perszisbkeleid
kunnen voeren? Dit alles geeft de indruk dat mefeite een
veredelde adjunct van de procureur des KoningBvassel
wil creéren (...). Bovendien, we hebben die Frangtaliin
Halle-Vilvoorde niet nodig. De Nederlandstaligeroben er
voldoende kennis van het Frans om zelf Franstabdien te
behandelen, zoals dat nu al het geval is, en detdaa
tientallen jaren altijd geweest is. Ik vermoed tden politieke
bedoeling achter, namelijk een (steeds grotere) vogsen de
deur houden in Halle-Vilvoorde als stap naar deraitling
van Brussel'. Dat zijn niet de woorden van het Wiaa
Belang, maar van de ervaren en bezadigde oud-woerder
van het Brusselse parket.

Overigens wordt Halle-Vilvoorde op vele vlakken met
Brussel gelijkgeschakeld, alsof het om een verlehgging.
De tweetaligheidsverplichtingen zijn daarvan eeorleeld.
In Brussel wordt de tweetaligheidsverplichting in
magistraten van het nochtans tweetalige parketrkeqd
amper een derde van de magistraten. In het eemtalig
Halle-Vilvoorde wordt ook een derde van de magistra
verplicht Frans te kennen, bovenop de vijf gedetanie
magistraten van Brussel. Begrijpe wie kan. Ik zog kunnen
leven met een derde voor de magistraten in Halleedide,
als bij het parket van Brussel minstens voor twerelel van de
magistraten tweetaligheid zou vereist zijn; Brussénmers
tweetalig. Het kan toch niet zijn dat iedere peétient in
Brussel wettelijk tweetalig moet zijn, maar datzedfide niet
wordt gevraagd aan mensen die universitair zijtigesid,
rechten hebben gestudeerd en in principe Nedetkligts
vonnissen hebben moeten leren begrijpen en analysbe
Vlamingen gaan er dus in de praktijk op achteruit.

Dan hebben we het nog niet gehad over de betomnierithe
wet van de francofone suprematie in Brussel. Des&ise
procureur moet en zal altijd, net zoals de Brussalsliteur,
Franstalig zijn, terwijl zijn adjunct altijd Nederidstalig moet
en zal zijn. Hier wordt de discriminatie voor hetst openlijk
en onverbloemd ingebakken in de wetten. Het gadtedigk
om een precedent. In het allerbelangrijkste paraathet
land, het parket dat bevoegd is voor Brussel en all
internationale instellingen, zal de leiding peridige altijd in
handen zijn van een Franstalige. Een Vlaming kehmeer
opklimmen naar het hoogste ambt, tenzij hij zijplaiina in
het Frans heeft behaald. Het hoge woord is gevailde
commissie en het was Gérard Deprez die het uitsjvak het
hoogste ambt in onze hoofdstad wil bereiken, mosh$
hebben gestudeerd. Dan gaan alle deuren weer \dfgen.
belanden daarmee tachtig jaar terug in de tijdasintn dat
we zulke uitspraken alleen nog zouden tegenkomee in
geschiedenishoeken. Maar neen, dit soort van veelige
ideeén, dergelijke minachting voor de Nederlandstal
leven vandaag nog altijd voort.

De meerderheid heeft niet willen luisteren naarcuadelijke
advies van de Raad van State. In dat advies werd he
parlement verzocht de taalvereisten te verantwanride
verantwoording is er niet gekomen. Integendeel, de
verantwoording die de staatssecretaris uit zijrehtoged had
getoverd in de Kamer, hebben we in de Senaatscaiemis
doorprikt. Volgens die uitleg van de staatssecietapest het
codrdinatiecomité paritair zijn. Voor het fameuze
codrdinatiecomité tussen de parketten is wettbkjlemaal
geen pariteit voorgeschreven. De meerderheid biaatnet
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pour cette discrimination antiflamande. Soyez assgue
nous nous adresserons a la Cour constitutionnéltpie ne
seront pas les seuls a le faire.

La réglementation perfide pour la réforme des tribux est
bien pire que celle relative au parquet. Trois nledétaient
disponibles. Le premier a déja été mentionné paBbke et
je souhaite en parler plus en détalil.

Le premier modéle est celui de I'ancien sénateuigdd
Vandenberghe : les tribunaux néerlandophones sont
compétents a Bruxelles et Hal-Vilvorde et les tmioux
francophones dans les dix-neuf communes de Braxéllest
la scission asymétrique que prone le barreau maesmpus
ne défendons plus depuis des années car elle empéeh
Justice flamande autonome. Contrairement a ce gétepd
M. Beke, la proposition Vandenberghe n’implique lgas
dédoublement.

Je cite ce que M. Vandenberghe lui-méme a écrifouwtes
les affaires néerlandophones seront ainsi insteugtar un
tribunal néerlandophone, territorialement compétpatrr le
territoire de Hal-Vilvorde-Bruxelles-Capitale, lesfaires
francophones étant instruites par un tribunal fraphone,
territorialement compétent pour le territoire de
Bruxelles-Capitale : il s’agit d’'une scission haiztale,
asymétrique. » Dans le commentaire de I'articl&gifit :

« Au sein de I'arrondissement judiciaire de
Bruxelles-Hal-Vilvorde, au niveau de la premiérstance,
des tribunaux néerlandophones sont créés pour dtnendes
affaires néerlandophones sur le territoire de
Bruxelles-Hal-Vilvorde et des tribunaux francophsmpeur
connaitre des affaires francophones sur le tenéale
Bruxelles-19. »

Cette proposition differe fondamentalement du prépeojet
qui instaure un dédoublement et non une scission
asymétrique.

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. Ada
proposition Vandenberghe, le ressort territoriakdebunaux
néerlandophones ne se limitait pas a Hal-Vilvordssm
englobait aussi les dix-neuf communes de Bruxelles.

M. Bart Laeremans (VB)— C’est bien ce que je dis. Mais la
compétence territoriale des tribunaux francophoses
limitait aux dix-neuf communes bruxelloises aloug gans le
présent projet, elle recouvre I'ensemble de
Bruxelles-Hal-Vilvorde. M. Vandenberghe proposaieu
scission asymétrique calquée sur le modéle du barrie
présent projet fait I'inverse en s’inspirant du nébel
Maingain.

M. Servais Verherstraetgrsecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. 4d\lwe nous
basons pas sur la proposition Maingain. Lors dedmen en
commission du Sénat, j'ai rappelé les critiques de

M. Maingain telles qu’elles figurent dans le rappde la
Chambre, ce qui a irrité certains sénateurs flamanke peux

de billen bloot. Ze heeft geen verantwoording vibeze
anti-Vlaamse discriminatie. Wees maar zeker dat wij
daarvoor naar het Grondwettelijk Hof zullen stapparwe
zullen niet alleen zijn.

Vele malen erger dan de regeling voor het parkeée¢iperfide
regeling voor de hervorming van de rechtbankere Dri
modellen waren voorhanden. Het eerste model imdaat
ter sprake gekomen. De heer Beke heeft het veremeikl ga
er even op door.

Het eerste model is dat van oud-senator Vandenbergh
waarbij de Nederlandstalige rechtbanken bevoegdevor
voor Brussel en Halle-Vilvoorde en de Franstalige
rechtbanken voor de negentien Brusselse gemedbdtis
de asymmetrische splitsing volgens het model valpatie.
Dat voorstel verdedigen we al vele jaren niet noeedat het
een autonome Vlaamse justitie verhindert, maahadtwel
de verdienste fundamenteel te verschillen van wat

de heer Beke verklaarde. Volgens hem houdt het
voorstel-Vandenberghe de ontdubbeling in, maarsdat
absoluut niet waar. Ik heb het voorstel nog eeggammagd
om hem te kunnen tegenspreken.

Ik citeer wat de heer Vandenberghe zelf heeft geseim:
‘Aldus worden alle Nederlandstalige zaken behandelat
een Nederlandstalige rechtbank die territoriaabegd is
voor het grondgebied Halle-Vilvoorde-Brussel Hotéds de
Franstalige zaken door een Franstalige rechtbank di
territoriaal bevoegd is voor het grondgebied Brlsse
Hoofdstad. Een horizontale, asymmetrische splitsBig het
artikel zelf schreef hij: ‘Binnen het gerechtelijk
arrondissement Brussel-Halle-Vilvoorde worden op he
niveau van eerste aanleg Nederlandstalige rechtipank
opgericht voor de Nederlandstalige zaken in hetegkb
Brussel-Halle-Vilvoorde en Franstalige rechtbankeaor de
Franstalige zaken in het gebied Brussel 19.’

Dat is fundamenteel verschillend van het huidige
wetsontwerp, dat een ontdubbeling inhoudt en geen
asymmetrische splitsing. Met het huidige ontwerpdivbeel
Brussel-Halle-Vilvoorde het territorium van beide
rechtbanken.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwere — D
territoriale gebiedsomschrijving van de Nederlaalipt
rechtbanken in het voorstel-Vandenberghe bleefb@perkt
tot Halle-Vilvoorde, maar omvatte ook de negentien
Brusselse gemeenten.

De heer Bart Laeremans (VB)— Precies, dat zeg ik ook.
Maar de territoriale bevoegdheid van de Franstakgatbank
blijft in het voorstel-Vandenberghe beperkt totrdgentien
Brusselse gemeenten en bestrijkt in het voorliggemdwerp
heel Brussel-Halle-Vilvoorde. De heer Vandenbersfiaéde
een asymmetrische splitsing volgens het model ealnatie
voor en het ontwerp doet het tegenovergesteldashet
gebaseerd op het model-Maingain. Dat is het gretschil.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwene— W
baseren ons niet op het voorstel-Maingain. Tijd#ms
besprekingen in de Senaatscommissie heb ik uitdrstag
van de Kamer onder meer de kritieken van de heéndda
geciteerd, tot ergernis van sommige Vlaamse sesrator
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ainsi contredire les affirmations des précédentsrivenants :
le projet de loi n'est pas seulement critiqué s Flamands,
il I'est aussi par des francophones. Si ces critigju
francophones ne s’expriment pas aujourd’hui, cjestce que
les partis concernés ne disposent pas de sénateurs.

La grande différence avec la proposition Maingash gue
celui-ci prend comme point de départ le principe de
personnalité dans les lois linguistiques, alors qoes
conservons le principe de territorialité.

M. Bart Laeremans (VB)— Je dois contredire le secrétaire
d’Etat. Ce n’est pas parce que M. Maingain critiaeprojet
que I'on ne s’est pas inspiré de son modele. J&tirgué
trois modéles : le dédoublement de Maingain, lason
asymeétrique et la scission verticale que préconisa parti.
J'ai parlé du modéle Maingain, pas de la propositio
Maingain qui va certes plus loin que le texte quis est
soumis. Ce texte est bel et bien fondé sur un déelment et
les tribunaux francophones et néerlandophonesamtriémes
compétences sur I'ensemble du territoire de
Bruxelles-Hal-Vilvorde. Cela figure noir sur bladans le
commentaire de I'article 5 du projet.

Il s’agit bien du dédoublement proposé par Maingain

Le modeéle choisi est en tout cas fondamentalenifééteht
de la proposition de Hugo Vandenberghe qui limite
explicitement la compétence du tribunal francophawe
dix-neuf communes bruxelloises. La différence est
fondamentale mais la majorité refuse de la voir.

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. usvavez la
correction intellectuelle de dire que la propositiMaingain
va beaucoup plus loin que le projet. La réformesiige
pouvait se faire sur la base de la Iégislation dique ou
d’'une définition territoriale des compétences. Maiijain
opte clairement pour la Iégislation linguistiqueletprincipe
de personnalité.

M. Bart Laeremans (VB)— Vous devez me citer
correctement. La proposition va effectivement pirs mais
pas beaucoup plus loin.

Dans la proposition Maingain, le tribunal francopt®mest
compétent pour les 54 communes de Bruxelles-Habidie,
dans la proposition Vandenberghe, il ne I'est qoardes
dix-neuf communes de Bruxelles. Le présent préjeicdte
la Iégislation linguistique.

Daarmee kan ik meteen een van de vorige sprekers
tegenspreken: er is niet alleen aan Nederlandstiégt
kritiek op het wetsontwerp, die is er ook aan Fraige kant.
Ze wordt alleen vandaag niet geuit, omdat de bké&ok
partijen geen senatoren hebben.

Hét grote verschil met het voorstel-Maingain is dat

de heer Maingain het personaliteitsbeginsel in de
taalwetgeving als uitgangspunt neemt en dat wijatagl niet
doen. Het territorialiteitsbeginsel in de taalwefgg is
helemaal overeind gebleven. Het is dus niet coteezéggen
dat het voorstel-Maingain als voorbeeld voor hetvenp
heeft gediend.

De heer Bart Laeremans (VB)— Ik moet de staatssecretaris
helaas tegenspreken. Het is niet omdat Maingafiekrneeft
op het ontwerp, dat zijn basismodel hier niet wordt
gehanteerd. Ik heb drie modellen onderscheidenndyéans
dédoublementvandenberghes asymmetrische splitsing en de
verticale splitsing van mijzelf en mijn partij. Had het
daarnet over het model-Maingain, niet over het
voorstel-Maingain. Natuurlijk gaat het voorstel-Mgain
verder dan wat we nu bespreken, maar het is welsgeind

op eerdédoublemengn dat vinden we ook terug in het
huidige ontwerp. Met het ontwerp worden de
Nederlandstalige en de Franstalige rechtbank gedigkdig
bevoegd voor het hele territorium van
Brussel-Halle-Vilvoorde. Dat staat letterlijk in teelichting

bij artikel 5 van het ontwerp.

Dat is toch delédoublementan het voorstel-Maingain, dat
twee rechtbanken in gelijke mate bevoegd maakt voor
volstrekt hetzelfde grondgebied, inclusief allegedneenten
van Brussel-Halle-Vilvoorde, alsof die een ondeldea
Brussel vormen en een gelijke behandeling moetigekr.

Het gekozen basismodel verschilt in elk geval funeateel
van het voorstel van Hugo Vandenberghe, die zowdei
toelichting als in de wettekst zelf uitdrukkelijie d
bevoegdheid van de Franstalige rechtbank beperieto
negentien Brusselse gemeenten. Dat is een fundeatent
verschil, maar dat wil de meerderheid blijkbaat meien.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwenjrhier
Laeremans, u bent tenminste intellectueel cortézegt dat
het voorstel van de heer Maingain veel verder daatde
tekst van het ontwerp. De hervorming van de zaial k
gebeuren op basis van de taalwetgeving of op basigen
territoriale bevoegdheidsomschrijving. De heer Nain
maakt een duidelijke keuze voor de taalwetgevingetn
personaliteitsbeginsel.

De heer Bart Laeremans (VB)— Mijnheer de
staatssecretaris, u moet mij correct citeren. ldetstel van
Olivier Maingain gaat inderdaad verder, maar nestlv
verder.

Het fundamentele verschil tussen het voorstel vianed
Maingain en dat van Hugo Vandenberghe is dat de
Franstalige rechtbank in het voorstel-Maingain vaita 54
gemeenten van Brussel-Halle-Vilvoorde bevoegd wordt
terwijl dat in het voorstel-Vandenberghe alleennde
negentien Brusselse gemeenten het geval is. Heliggend
ontwerp haalt de taalwetgeving onderuit.
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M. Peter Van Rompuy (CD&V)- Pouvez-vous donner un
exemple d’'affaire qui, dans la proposition Vandegbe,
serait confiée a un autre tribunal que dans le ptajctuel ?

M. Bart Laeremans (VB)— Bien sdr. Aujourd’hui, deux
habitants de Dilbeek, par exemple, doivent s’adreada
chambre néerlandophone du tribunal bilingue et eaevent
obtenir un renvoi a la chambre francophone quedamande
motivée. Désormais, tous les habitants de Hal-Vilgo
pourront saisir directement le tribunal francophogréce a
la procédure de la comparution volontaire. Seuleitation
ne peut se faire en francgais. Voila 'avancée fandatale et
considérable que les francophones obtiennent giéoe
projet et qui n'aurait pas été possible avec lagmsition
Vandenberghe.

M. Servais Verherstraetgrsecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments.actord des
parties n’est pas neuf, il existait déja dans fgsunaux
unilingues. Nous I'étendons maintenant aux tribunau
bilingues. En ce qui concerne la comparution vadinet une
petite différence subsiste : a Bruxelles-Hal-Vibkeyla
comparution volontaire n'est possible qu’apres Papition
du litige. Monsieur Laeremans, vous parlez en ternégatifs
de la possibilité de comparution volontaire maiiecei exige
au minimum I'accord des deux parties. C'est I'esigdn

M. Bert Anciaux (sp.a)— La question de M. Van Rompuy ¢
celle-ci : en quoi la situation actuelle differesile de la
situation future ?

Aujourd’hui, c’est la Iégislation linguistique qdétermine
quelle chambre du tribunal bilingue sera compétente

M. Bart Laeremans (VB)— Pas seulement la Iégislation
linguistique.

M. Bert Anciaux (sp.a)— A l'avenir, c’est la Iégislation
linguistique qui sera décisive pour déterminer duitribunal
francophone ou néerlandophone sera compétent nkst
pas adaptée sur ce point.

M. Bart Laeremans (VB)—- Je dois malheureusement vous
contredire, monsieur Anciaux. Je vais essayer digupr cet
aspect de la question qui ne I'a pas été suffisambee
commission.

Je suis allé chercher des ouvrages de référenceraancien
cabinet d’avocats. Le livre de Leo Lindemans coréac
I'emploi des langues en matiére judiciaire compreumu
passage essentiel concernant la situation a BragelDn peut
y lire que Hal-Vilvorde est considéré par les titauwx
bruxellois comme un territoire unilingue néerlantiope
pour lequel les procédures se déroulent en néedand
comme s'il s’agissait d’un tribunal unilingue
néerlandophone. On peut aussi y lire que les tréwn
bruxellois ont un régime bilingue lorsqu’ils somtss d’'un
dossier relevant de leur compétence territoriahdra-muros
ou extra-muros. Dans le second cas, les tribunauxdilois

sont considérés comme relevant du groupe linguistiq

De heer Peter Van Rompuy (CD&V) — Kan u een concreet
voorbeeld geven van een zaak die door het
voorstel-Vandenberghe bij een andere rechtbank zou
belanden dan door het huidige voorstel?

De heer Bart Laeremans (VB)— Natuurlijk. Vandaag
moeten twee inwoners van Dilbeek, bijvoorbeeldh ziog tot
de Nederlandstalige kamer van de tweetalige renhtba
wenden. Ze kunnen alleen nadien, met motivatie, een
taalwijziging naar de Franstalige kamer krijgent \@irandert.
Voortaan zullen alle inwoners van Halle-Vilvoorde
rechtstreeks naar de Franstalige rechtbank kurtappen,
namelijk met de procedure van de vrijwillige verigung. Er
kan alleen nog niet in het Frans worden gedagv&aatlis de
principiéle en vergaande vooruitgang die de Frdigsta met
dit ontwerp boeken en die niet mogelijk was met het
voorstel-Vandenberghe. Ik ben blij dat ik dat osdbeid kan
duidelijk maken.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouweret— H
gemeenschappelijk akkoord is geen nieuw gegevent, zea
bestond al bij de eentalige rechtbanken. We makee d
regeling nu ook toepasselijk voor de tweetaligétizanken.
Wat de vrijwillige verschijning betreft, blijft erog een klein
onderscheid bestaan, omdat de vrijwillige versdhgrin
Brussel-Halle-Vilvoorde alleen na het ontstaan kan
geschil mogelijk is. Mijnheer Laeremans, u spréekt
negatieve bewoordingen over de mogelijkheid vajwiltige
verschijning, maar een vrijwillige verschijning eést ten
minste het akkoord van beide partijen om naar epailde
rechtbank te stappen. Dat is de essentie.

sbe heer Bert Anciaux (sp.a)— De vraag van de heer Van
Rompuy is: in welk opzicht verschilt de huidigeusitie ten
opzichte van de toekomstige.

Nu bepaalt de taalwetgeving welke kamer van detalige
rechtbank bevoegd zal zijn.

De heer Bart Laeremans (VB)— Niet alleen de
taalwetgeving.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— In de toekomst zal de
taalwetgeving bepalend zijn om uit te maken of cinBtalige
dan wel de Nederlandstalige rechtbank bevoegd &.dat
betreft wordt de taalwetgeving niet aangepast

De heer Bart Laeremans (VB)— Ik moet u helaas
tegenspreken, mijnheer Anciaux. Ik probeer heteuiéggen,
want dit aspect werd in de commissie onvoldoende
uitgeklaard.

Ik heb basiswerken opgehaald op mijn voormalig
advocatenkantoor. [haalgebruik in rechtszakeran Leo
Lindemans staat een fundamentele passage oveakiglpm
Brussel. ‘Vandaag wordt Halle-Vilvoorde door de 8gelse
rechtbanken beschouwd als een eentalig Nederlatdsdy
waarvoor de procedures in het Nederlands verlogsaf het
gaat om een eentalige Nederlandstalige rechtb&mnkverder
‘De Brusselse rechtbanken krijgen een dubbeledgeling,
naarmate ze kennis nemen van een zaak waarvoor ze
territoriaal bevoegd zijn, intra muros of extra wairin het
tweede geval worden Brusselse rechtbanken beschalsefl
ze behoren tot de Nederlandse taalgroep en gesciged
rechtspleging er van in het begin tot het eindeein
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néerlandais et la procédure se déroule entiererdant cette
langue. Je poursuis ma lecture. La compétence-imueos
est la compétence territoriale déterminée par un@mmune
de I'agglomération bruxelloise. La compétence exinaros
est la compétence territoriale déterminée par un@mmune
de l'arrondissement de Bruxelles située en dehers d
I'agglomération bruxelloise.

La distinction est évidente. Plus que de langugatjit de
compétence, dont il existe deux types. En dehoBsudeelles,
le tribunal bruxellois est néerlandophone. Tellg es
aujourd’hui encore, la réalité a Hal-Vilvorde, maie projet
la mine. Dorénavant, les deux tribunaux seront céiemts au
méme titre pour les dix-neuf communes de Bruxetlpsur
les trente-cing communes de Hal-Vilvorde. Celarégilans
le commentaire relatif & l'article 5. Cette nouvéau
essentielle n'est pas suffisamment comprise. Jledpéjours
que quelgu’un me contredira, mais je ne peux queéfiéeer
au texte de cette loi.

Les francophones ont réussi un coup de maitreesplan
stratégique. Jusqu’a présent, le changement dedanigs
dossiers pendants est exceptionnel et doit étreedfimotiveé.
A l'avenir, ce ne sera plus qu’une formalité, taour les
parties que pour le juge.

Autre point encore plus important : la modificatidas regles
relatives a la comparution volontaire. Si ce prggst voté,
deux habitants de Dilbeek ou de Zaventem impligaés un
différend civil pourront directement s’adresserratabunal
francophone, sans le moindre contr6le et sans qu’un
changement de langue doive étre demandé. Le plvegr
c’est que ces deux habitants, méme s'ils sont
néerlandophones, méme si le dossier est rédigé en
néerlandais, peuvent faire appel a un avocat fraphome et
s’adresser a un juge francophone, par exemple pgueece
tribunal a une jurisprudence différente ou simplaingarce
que l'arriéré est moindre du coté francophone.

Voila la réalité de demain. Il n'y a plus de frelre magistrat
francophone aura beaucoup plus de pouvoir a I'échele
Hal-Vilvorde que ce n’est le cas actuellement.eEddcrétaire
d’Etat fait semblant d’étre naif ; il prétend quest le statu
quo, que la législation sur 'emploi des langueméere
inchangée !

Il s’agit en réalité d’'une véritable révolution. paravant, le
renvoi vers les chambres francophones était exmeptl. A
présent, la compétence du tribunal francophoneatd\a
regle a Hal-Vilvorde, sur le plan tant civil quenad. Seule
exception : en cas de citation, il faudra encorgseesenter
devant un tribunal néerlandophone. S'il est cit§uetice,
I'habitant d’'une commune a facilités pourra obtenir
beaucoup plus facilement unilatéralement le reweos le
tribunal francophone. Et si les deux parties dengard
conjointement ce renvoi, il n'y aura méme plus éeislon
sur le fond.

Ce n’est pas tout : les juges de paix de Hal-Villeor
reléveront dans une large mesure du présidentidurnal
francophone. Il est chargé, au méme titre que ésigient du
tribunal néerlandophone, de la tutelle sur les jsige paix
des cantons comprenant les communes a facilitayair les
cantons de Crainhem, de Rhode-Saint-Genese et ide Me
comme s'il s’agissait de cantons bruxellois bilieguLe

Nederlands. De bevoegdheid intra muros is de oeiale
bevoegdheid bepaald door een gemeente van de Brisse
agglomeratie. De bevoegdheid extra muros is dédegale
bevoegdheid bepaald door een gemeente van het
arrondissement Brussel, gelegen buiten de Brusselse
agglomeratie’.

Het onderscheid is overduidelijk. Het gaat om nuar taal,
want het gaat over de bevoegdheid. Het gaat om $oeeen
bevoegdheden. Buiten Brussel is die Brusselselyankt
Nederlandstalig. Dat is de situatie tot op vand&s.is de
realiteit in Halle-Vilvoorde. Dat wordt nu in hebtwerp
onderuitgehaald. Voortaan worden beide rechtbaglkéjk
bevoegd voor zowel de negentien gemeenten van &raiss
voor de vijfendertig gemeenten van Halle-Vilvoorde.staat
het in de toelichting bij artikel vijf. Dat is edandamentele
nieuwigheid die onvoldoende wordt onderkend. Ikghaog
altijd dat iemand mij zal tegenspreken. Ik blijfgem dat mijn
stelling wordt onderuitgehaald, maar ik kan niedens dan te
lezen wat in deze wet staat.

De Franstaligen hebben een magistrale strategathe
gedaan. Dat blijkt meteen uit de volgende artikeigmet
wetsvoorstel. Waar de taalwijziging van de hangaetaisiers
tot op vandaag de grote uitzondering is en goectjeeerd
moet worden, wordt dat in de toekomst zowel voopaeijen
als voor de rechter een formaliteit. Nog veel bgtaker is de
wijziging van de regeling voor vrijwillige verschipg. Als
dit ontwerp wet wordt, zullen twee inwoners vankeik of
Zaventem met een burgerlijk geschil voortaan readeks
naar de Franstalige rechtbank kunnen stappen, zendge
controle en zonder dat nog een taalwijziging geydlaaoet
worden. Het strafste van al is dat die twee inwswen
Dilbeek perfect Nederlandstalig kunnen zijn, met ee
Nederlandstalig dossier. Vlamingen kunnen in daabeen
Franstalige advocaat onder de arm nemen en naar een
Franstalige rechter stappen, bijvoorbeeld omdatetibtbank
een andere rechtspraak hanteert of gewoon maart treida
aan Franstalige kant sneller vooruitgaat dan aan
Nederlandstalige kant.

Dat wordt de realiteit. Er staat geen enkele rerarrog. De
macht van de Franstalige magistraat over Halledditde
wordt veel groter dan ze vandaag al is. En danrhaede
staatssecretaris in zijn gespeelde naiviteit zeggeerr
eigenlijk niets verandert, dat de taalwet ongewizbolijft!

In werkelijkheid maken we een echte dijkbreuk méeeger
was de verzending naar de Franstalige kamers de
uitzondering, nu is de bevoegdheid van de Fragstali
rechtbank in Halle-Vilvoorde de regel, zowel iraftaken als
in burgerlijke zaken. De enige uitzondering is i bij een
dagvaarding nog verplicht via een Nederlandstakgatbank
moet passeren. Een gedaagde uit een faciliteitepgete zal
echter veel gemakkelijker eenzijdig de verwijzirepnde
Franstalige rechtbank kunnen eisen. En wanneeweke t
partijen samen de verwijzing naar de Franstalightbank
vragen, komt er zelfs geen inhoudelijke rechteslijk
beoordeling meer aan te pas.

Alsof dat allemaal nog niet genoeg is, wordt dergitter van
de Franstalige rechtbank in grote mate bevoegd deor
vrederechters in Halle-Vilvoorde. De voorzitter \a@m
Franstalige rechtbank krijgt, samen en op gelijgetimet de
voorzitter van Nederlandstalige rechtbank, hetitteop de
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président du tribunal francophone obtient ausstduowit
d’intervention, le droit de veto méme, pour touéssautres
justices de paix de Hal-Vilvorde. Si le consensugedes
deux présidents ne lui convient pas ou si ceweci n
parviennent pas a un accord, ce sera le présideraaour
d’appel qui tranchera et, dans un cas sur deugagit d’'un
francophone. Hal-Vilvorde n’est donc plus considésénme
un territoire néerlandophone mais bien comme uneaa de
Bruxelles, ou les magistrats francophones aurorylds en
plus de pouvoir.

La loi est claire en ce qui concerne les avocdgsharreau
fait I'objet d’'une scission asymétrique. Les avacat
néerlandophones peuvent s'établir a Bruxelles et a
Hal-Vilvorde et les francophones, uniquement a Blies.
Ces dispositions, parfaitement logiques, corresgona la
différence de compétence du tribunal bruxelloissgu’il
s’agit d’'un dossier intra- ou extra-muros. La granduestion
est de savoir si cette réglementation sera appreys la
Cour constitutionnelle, a présent que le nouveéwutral
francophone est compétent pour I'entiereté de Hblevde.
J'espére bien entendu un statu quo, mais on cofeait
roublardise et les ambitions de I'ordre francophone

Les francophones obtiennent aujourd’hui de sérieux
arguments pour abattre définitivement les mursésigutour
de Bruxelles. Actuellement, le tribunal francophaotest
gu’exceptionnellement compétent pour les habitdats
Hal-Vilvorde. A I'avenir, les tribunaux néerlandopte et
francophone seront quasiment sur un pied d’égdktés
cette région. Hal-Vilvorde devient un territoirdibgue du
point de vue juridique. La francisation juridique tbute la
région de Hal-Vilvorde est ainsi sur les rails. Lasux
tribunaux deviendront concurrents, non seulement a
Bruxelles, ou cette situation serait compréhensilgique,
mais aussi a Hal-Vilvorde, ou le tribunal francopteo
s’accaparera de dossiers actuellement traités paribunal
néerlandophone.

Ce qui est grave, c'est que I'on ne combat pasnaear
égales, au contraire. Le tribunal francophone -staspect
le plus absurde, le plus scandaleux, le plus iejulst plus
abject de cette scission — bénéficie directemamallarge
avance car sans estimation des besoins, sans mesuae
charge de travall, les effectifs seront augmentigédesbase
du rapport absurde 80/20, qui ne correspond pas a |
répartition légale actuelle : un tiers de néerlapthones et
deux tiers de francophones qui convient pourtadg trien
pour le tribunal de premiére instance.

Le Conseil supérieur de la justice vient de pubisrchiffres,
gue personne n'a contestés en commission de l&dust

Et & présent, le secrétaire d’Etat prétend quehiéfie de
33% est erroné. Pour étre certain qu'ils figurerdméen au
compte rendu, je voudrais vous citer les chiffiedatifs au
tribunal de premiére instance. Selon le Conseiksigurr, le
nombre total de dossiers entrés représentent 3282009,
31,4% en 2010 et 32,27% en 2011. Ces chiffres cament
les dossiers correctionnels, qui nécessitent lenmde
travail. lls sont donc fort proches des 33%. Et 3886
dossiers sortis sont néerlandophones. Tels solon $& seul
organe réellement compétent a cet égard, les ekiffelatifs
au tribunal de premiére instance.

vrederechters van de kantons met de faciliteite egenen, te
weten de kantons Kraainem, Sint-Genesius-Rode éseMe
Alsof het om tweetalige Brusselse kantons gaat. wak alle
andere vredegerechten van Halle-Vilvoorde krijgt de
voorzitter van de Franstalige rechtbank een bemgsiecht
en zelfs een vetorecht. Als een consensus tusseeidie
voorzitters hem niet aanstaat of als die voorztteet tot een
consensus komen, dan hakt de voorzitter van hetdrof
beroep de knoop door en dat is in een op de twesllga een
Franstalige. Ook hier wordt Halle-Vilvoorde duiglelniet
langer beschouwd als een Nederlandstalig gebieal; el
als een aanhangsel van Brussel waar Franstaligestnaagn
in belangrijke mate en nog meer dan vandaag desake
uitdelen.

Voor de advocaten is de wet vandaag duidelijk: alebs op
asymmetrische wijze gesplitst, Nederlandstaligeoadten
kunnen zich vestigen in Brussel en in Halle-Vilvibey
Franstalige alleen in Brussel. Dat is perfect lolgisvant deze
regeling komt overeen met de verschillende bevoeigdran
de Brusselse rechtbank op dit moment intra murasxéna
muros. De grote vraag is of die regel de toetshedn
Grondwettelijk Hof zal doorstaan, nu de nieuwe Btalige
rechtbank uitdrukkelijk bevoegd is voor heel Hallidvoorde.
Uiteraard hoop ik dat alles blijft zoals het nurigar de
sluwheid en de ambities van de Franstalige oraetkend.

De Franstaligen krijgen nu heel sterke argumenternie
muren rond Brussel definitief te slopen. Waar cenBtalige
rechtbank vandaag maar uitzonderlijk bevoegd is voo
inwoners uit Halle-Vilvoorde, worden de Nederlamadige en
de Franstalige rechtbank in Halle-Vilvoorde in dekomst
bijna volledig gelijkgeschakeld. Daarmee verglijdt
Halle-Vilvoorde juridisch van een eentalig Nededstalig
naar een tweetalig gebied. De juridische verfrapsan heel
Halle-Vilvoorde wordt hiermee op gang getrokken. We
krijgen een regelrechte concurrentiesituatie vahelde
rechtbanken, niet alleen in Brussel, waar dat remgifpelijk
en logisch zou zijn, maar ook in Halle-Vilvoordd da
Franstalige rechtbank zaken naar zich toetrekkevaldaag
door de Nederlandstalige rechtbank worden behandeld

Het erge is dat deze strijd niet met gelijke wap®ag
worden gevoerd. Integendeel. Het meest absurde,
schandelijke, onrechtvaardige, abjecte van deizesisgl is
dat de Franstalige rechtbank direct kilometers sppamng
krijgt, omdat ze onmiddellijk, zonder behoefteragof
werklastmeting en tegen alle objectieve gegevens va
werkvolume in, een personeelsuitbreiding krijgt gébdaseerd
is op de waanzinnige 80/20-verhouding. Die verhogdi
breekt met de huidige wettelijke verdeling van derde
Nederlandstaligen versus twee derde Franstaliggnabsluit
die verhouding voor de rechtbank van eerste aaltegen
bus. De Hoge Raad voor de justitie heeft de cijfers
bekendgemaakt en in de commissie voor de Juségé h
niemand ze ooit gecontesteerd. Nu pas zegt desstaattaris
dat het cijfer van 33 procent niet klopt. Om ererekan te
zijn dat ze in dédandelingerkomen, citeer ik ze hier.
Volgens de Hoge Raad bedroeg de totale instroouhebij
rechtbank van eerste aanleg in 2009 31,8 proce10
31,4 procent en in 2011 liefst 32,27 procent. Ddjarde
correctionele zaken, waar het minste werk aar is, a
inbegrepen. Die cijfers benaderen dus heel ste83de
procent. Bij de uitstroom zitten we zelfs aan 36cent. Dat
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M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et & la Régie des batiments.la 8hambre,
j'ai passé en revue, tribunal par tribunal, les fftés que les
négociateurs et les membres de la commission avaens
des magistrats et du SPF Justice. Nous les avanpaxés
avec ceux du Conseil supérieur de la Justice.sSitanées
concordaient en ce qui concerne les tribunaux de@ode
commerce et du travail, il n’en allait pas de mémoer le
tribunal de premiere instance. Au tribunal de prerai
instance, la proportion d’affaires en néerlandatse@gnait
28,99% selon les rapports annuels 2010, 28,5% &sape

« Stuurgroep BHV » et 31,41% suivant le Conseiésepr
de la Justice, cité par M. Laeremans. Nous avoesatie
I'origine de cet écart, au demeurant inférieur a 386
pensons avoir trouvé I'explication : les chiffredatifs a
l'instruction, & la chambre du conseil, au triburde la
jeunesse et au tribunal de I'application des peinesont pas
repris dans le document du Conseil supérieur.

M. Bart Laeremans (VB)— C’est possible, mais j'ai toujour|
tendance a accorder plus de crédit aux chiffreduaseil
supérieur qu’'a ceux de président du tribunal denpigge
instance, qui a joué un réle trés subjectif danseckistoire et
a fait des déclarations mensongeres. Le Conseérseyr a
d’ailleurs prié plus d'une fois ledit président de fournir

des données, mais celui-ci a refusé. Voila le gnaolg majeur

M. Servais Verherstraetgrsecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments.brd
Monsieur Laeremans de placer sa confiance oudésire.
J'essaie de faire confiance a tout le monde. Lé&$rek que
les membres de la commission de la Chambre et miat $at
recus du « Stuurgroep BHV » sont issus des rappointsiels
approuvés par I'Assemblée générale. lls ne provdenhpas
que du seul président.

M. Bart Laeremans (VB)— C’est vrai, mais les chiffres
rassemblés par le Conseil supérieur se basent sussies
rapports annuels et ils ont été établis par un orga
compétent pour examiner le fonctionnement desnehbxy.
C’est pourquoi j'ai davantage de foi en leurs aleiff. 1ls sont
voisins d’un tiers, comme nous le disions.

Dans une interview a « De Standaard », le président
tribunal de premiere instance a défendu la répantit20/80,
déclarant gu’elle se basait sur la charge de tr&v@ette
affirmation est dénuée de fondement. Il a récemenaoqué
dans « Terzake » des ventilations 20/80 pour lizdraé
pénales et 27/73 en matiére civile, également éesret
manifestement en désaccord avec les faits. C'adhirssible
venant d'un président du tribunal de premiére ins& Si
quelqu’un doit étre crédible, surtout en ce qui ceme un
tribunal, c’est bien son président.

Nous avons donc porté plainte auprés de son supegar il
n'est pas acceptable que le président du plus gtahdnal
du pays mente pour faire accroire une répartitid@i8d. J'ai
d’ailleurs posé a la ministre de la Justice unesjign a ce

zijn de cijfers voor de rechtbank van eerste aantégens het
enige orgaan dat daar echt voor bevoegd is.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwemde |
Kamer heb ik rechtbank per rechtbank de cijferslopen

die de onderhandelende partijen en ook de comrtadsie
kregen van de magistraten en de FOD Justitie. \WWbédredie
vergeleken met de cijfers van de Hoge Raad voqustiie.
Welnu, de cijfers over de politierechtbanken, dehtleanken
van koophandel en de arbeidsrechtbank stemden oagen
overeen. Dat was echter niet het geval voor dersijpver de
rechtbank van eerste aanleg. Volgens de jaarversi2g10
bedroeg het aantal Nederlandstalige zaken in delraick
van eerste aanleg 28,99%, volgens de stuurgroegctetijk
Arrondissement BHV 28,5% en volgens de Hoge Raad vo
de justitie, die de heer Laeremans citeerde, 31,4486
hebben getracht te onderzoeken waar dat verseimlnag
geen 3%, vandaan kwam. We menen het antwoord gemond
te hebben: de cijfers over het onderzoek, de raadkale
jeugdrechtbank en de strafuitvoeringsrechtbankrigt
opgenomen in het document van de Hoge Raad.

sDe heer Bart Laeremans (VB)— Dat kan zijn, maar ik ben
nog altijd geneigd om meer geloof te hechten aarijfés
van de Hoge Raad dan aan die van de voorzittedean
rechtbank van eerste aanleg, die een heel subjectié heeft
gespeeld in dit verhaal en met leugenachtige venigan
naar buiten is gekomen. De Hoge Raad heeft troudens
voorzitter van die rechtbank bij herhaling gevraaipa
gegevens ter beschikking te stellen, maar hij hosft
geweigerd. Dat is het grote probleem.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwen. —

De heer Laeremans stelt vertrouwen in wie hij ikitracht
iedereen te vertrouwen. De cijfers die de comnlisden van
Kamer en Senaat hebben gekregen van de stuurgroep
Gerechtelijk Arrondissement BHV komen uit de
jaarverslagen die goedgekeurd zijn door de Algemene
Vergadering. Ze zijn niet van één individuele vdibez.

De heer Bart Laeremans (VB)— Dat klopt. Maar de cijfers
die de Hoge Raad heeft opgezocht en samengebzgohipk
op die jaarverslagen gebaseerd en ze zijn sameaajetztoor
een orgaan dat bevoegd is om rechtbanken doahte.
Daarom ken ik die cijfers het hoogste gewicht #eliggen
dicht bij het één derde waarover wij het hebben.

De voorzitter van de rechtbank van eerste aanledpdéggde
in een interview irDe Standaardie 20/80-verdeling. Hij zei
dat die verhouding gebaseerd is op de werklastbBieering
is niet gefundeerd. Ook iferzakehad hij het onlangs over
een 20/80-verhouding in strafzaken en een 27/7Bexgting
in burgerlijke zaken. Ook die bewering is fout enisit
manifest in tegen de feiten. Dat kan men dit naat k
aanvaarden van een rechtbankvoorzitter. Als eriema
geloofwaardig moet zijn, zeker over zijn eigen tbalk, is
het wel de voorzitter van een rechtbank.

We hebben dan ook een klacht ingediend bij zijhtimmerste,
omdat het niet kan dat de voorzitter van de belfsge
rechtbank van het land liegt om een 20/80-verhaudin
geloofwaardig te maken. Ik heb de minister vanitieist

sujet.

daarover trouwens een vraag gesteld.
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De toute maniere, nous pensons que la dispositiom tiers
deux tiers » de la loi existante correspond bida éharge de
travail que nous connaissons, sauf preuve contraire
aujourd’hui. Il faudrait véritablement mesurer aettharge et
il pourrait alors apparaitre que les dossiers guigent le
plus de travail, a savoir les dossiers civils, sont
prépondérants. Nous observons aussi que, duraist tro
années consécutives, 35% des jugements ont étésrend
néerlandais contre 64% en francais.

Seuls 28% des magistrats sont flamands. Leur noegire
donc déja réduit a 28%, alors que la loi presciit tiers.
Cette répartition est respectée pour le tribunaltcavail et le
parquet, mais le tribunal de premiére instance omptait en
décembre 2010 que 5 magistrats de complément
néerlandophones contre 31 francophones. Quant aux
magistrats effectifs, ils sont 35 néerlandophories e

70 francophones, la répartition est donc parfaiteine
respectée. Ce sont ainsi les magistrats de complégue
bouleversent I'équilibre, réduisant a 28% la profion de
magistrats flamands au tribunal de premiére ins&anc

Il n'y a aucune raison d'y changer quelque chose,la
charge de travail correspond a la répartition adteales
magistrats. Il est donc tout & fait absurde de stacher a
une ventilation 20/80 comme le propose le projetisMes
francophones veulent 80% des magistrats, une ptigpor
trés éloignée du volume réel de travail qui ne asetsur
aucun élément objectif, si ce n'est les répartiiappliquées
aujourd’hui dans les dix-neuf communes bruxelloises

Les budgets pour les matiéres communautaires, comme
I'enseignement, sont réparties selon la clé 20i8&nsemble
de Bruxelles-Hal-Vilvorde est donc assimilé a Bti@se Non
seulement les tribunaux seront également compétEmtsme
si les 54 communes étaient toutes bruxelloisess lesi
répartitions linguistiques sont calquées sur cetles
Bruxelles et pas sur les besoins réels de BHV.

L’augmentation du cadre francophone s’opére auide&int
des néerlandophones, alors qu'il N’y a aucune raide
discriminer les Flamands. Cette répartition 20/&2 ene
grotesque opération anti-flamande : les Flamandsa# fait
rouler d’'une fagon incroyable, non seulement duramtis
aussi apres les négociations. Pendant les négocisties
Flamands se sont laissé embobiner comme les erdants
chaeur gu'ils étaient. C'était une erreur impardobleade
laisser des blancs-becs comme De Croo junior, Beke
Van Besien et la trés peu fiable Caroline Genngpoéer
cette matiere vaste et compliquée.

Je mettrais ma téte a couper que ces jeunes négacsane
savaient méme pas la différence entre les compgtenmtra
muros » et « extra muros » des tribunaux. Leuiafaist face
des grenadiers du calibre de Milquet et d’Onkelides
Bruxelloises bien au courant de la question et gar,leurs
vociférations a la table des négociations, ont parcer
I'impression que les francophones de Bruxelles bantés,
méme si c’est loin d’étre le cas.

Les négociateurs flamands sont tombés dans le figge
outre, ils étaient mal informés, disposant de obsfierronés
sur la charge de travail, et ont pensé que la réian 20/80
correspondait a la réalité. Le secrétaire d’Etaéssayé de le
démentir, et aujourd’hui il prétend de nouveau tpe

Wij zijn hoe dan ook van oordeel dat de wettelijke
eenderderegeling die nu bestaat zeer dicht ligldiverklast
die we tot op heden kennen en waarvan het tegenasel
bewezen is. De werklast moet nog echt gemeten wade
zelfs dan zou kunnen blijken dat de dossiers dierteeste
werk vergen, namelijk de burgerlijke dossiers,inidelijk
zwaarder doorwegen. We stellen ook vast dat 35%lean
vonnissen drie jaar na mekaar Nederlandstalig tajmyijl
slechts 64% van de vonnissen Franstalig zijn.

De Vlamingen hebben daarvoor amper 28% van de
magistraten. Het aantal Vlaamse magistraten warslind al
bewust gereduceerd tot 28%, terwijl de wet éénalerd
voorschrijft. Die verhouding wordt nageleefd voer d
arbeidsrechtbank en voor het parket, maar bij detbank
van eerste aanleg waren er in december 2010 amper 5
Nederlandstalige toegevoegde magistraten teger@dver
Franstaligen. Van de effectieve magistraten waredbe
Nederlandstalig en 70 Franstalig, daar wordt deaating
dus perfect nageleefd. Bij de toegevoegde magistrabrdt
het evenwicht dus totaal ongedaan gemaakt, zodwat eraar
28% Nederlandstalige magistraten zijn bij de reahkvan
eerste aanleg.

Er is geen enkele noodzaak om iets te veranderzmt, ae
werklast komt nu al overeen met de huidige verhogidij de
magistraten. Het is dan ook volkomen absurd eéercipn
20/80 te blijven handhaven, zoals nu in de wet wgediaan.
De Franstaligen willen echter 80% van de magistragen
cijfer dat extreem ver staat van het reéle werkwvaudat op
geen enkel objectief element gebaseerd is, tepaijeo
taalverhoudingen die vandaag worden toegepast if®de
Brusselse gemeenten.

De budgetten voor gemeenschapsmateries, zoalsvajgler
worden verdeeld volgens een verhouding 20/80. Heel
Brussel-Halle-Vilvoorde wordt dus gelijkgesteld rBstissel.
Niet alleen worden de rechtbanken er gelijk bevcegdf de
54 gemeenten Brusselse gemeenten zijn, maar eewoiak
taalverhoudingen toegepast die overeenkomen met de
Brusselse taalverhoudingen en dus haaks staan op de
werkelijke behoeften in BHV.

De toename van de Franstalige formaties gaat tete k@n
de Nederlandstalige, terwijl er geen enkele redarm de
Vlamingen te discrimineren. Die 20/80-verhoudingésn
groteske anti-Vlaamse operatie: de Vlamingen helziidmop
een onvoorstelbare wijze laten rollen, niet allgjgens de
onderhandelingen, maar ook en zeker nadien. Tijdens
onderhandelingen hebben de Vlamingen zich als
kerstekinderen in de doeken laten doen. Ze war&n oo
politieke kerstekinderen. Het was onvergeeflijktfoampleet
onervaren groentjes als De Croo junior, Beke en B@sien
en een hoogst onbetrouwbare Caroline Gennez t late
onderhandelen over deze zware en ingewikkelde raater

Ik durf er gif op innemen dat die jonge onderhaades niet
eens het onderscheid kenden tussen de bevoegdtreid v
rechtbankeiintra murosenextra murosZe hadden tegenover
zich dragonders van het kaliber van Milquet en dinkedie
deze materie als Brusselaars natuurlijk bijzond&dgkenden
en die met hun geschreeuw en getier aan tafel ed de
indruk kunnen wekken dat de Franstaligen in Brussel
achtergesteld worden, ook al zijn ze dat in deteersrte niet.
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négociateurs disposaient de tous les chiffres rsates.

M. Wouter Beke (CD&V)— Monsieur Laeremans, ne force
pas la caricature. Une fois vous qualifiez les fraphones de
fainéants et d'idiots, une autre fois vous propapgasiment
leur candidature pour un Prix Nobel.

M. Bart Laeremans (VB)— Mmes Milquet et Onkelinx
méritent certes un prix en matiére de négociations

Ne nous laissons pas distraire par cette boutadeéiére
mes interrogations sur la fiabilité des chiffretésipar le
secrétaire d’Etat. Un article du « Tijd » du 20 obte 2011
m’'a frappé : selon un négociateur, le chef de cabde

De Clerck aurait fourni tous les chiffres ; il n’mit contesté
la clé 20/80 que pour le tribunal de commerce, dequel
elle a été modifiée. Le négociateur ajoute qu’aoafondu
les chiffres du tribunal du travail avec ceux deulditorat du
travail, ce qui fait un monde de différence, qalirait dd
vérifier les chiffres et qu'il a le sentiment d'amété roulé.

On ne me fera pas penser que le seul journalisite qui
évoquer ce dossier dans le journal, Lars Bové, huadéeré
les faits. J'ai cent fois plus confiance en sesfEr qu’en
celles du secrétaire d’Etat, qui se croit obligédidendre
I'indéfendable, au péril de sa propre crédibilité.

Dans l'article, on lit encore que le ministre deJastice
Stefaan De Clerck (CD&V) admet qu’avec les chiffres
désormais disponibles, I'accord aurait pris uneraut
tournure ; il se refuse cependant a parler d’erredr sa
connaissance, il ne s'agissait que de chiffres ecteurs pour
le tribunal du travail. De Clerck relativisait enm: devant
les tribunaux de police, il 'y a que 10% d’affedren
néerlandais. Il conclut que la répartition 80/2@itte point
de départ d'un accord politique, que le parcoursaste
encore long avant I'adoption par le parlement, et
pourrait toujours discuter si de nouveaux chiffésient
produits.

Ces propos remontant au 19 octobre 2011, la vdilda
parution, démontrent que le ministre de la Justice
semaine apres I'accord, ne s’est pas donné la pdine
vérifier les chiffres du tribunal de premiére inste et que
ses services n'ont pas contacté le doyen des figeslice
pour en savoir plus sur le volume de travail. Mé&oar les
tribunaux de police, la répartition 80/20 est inj@puisque
quelques milliers d’affaires issues de tout le paymt une
grande partie de Flandre, se plaident a Bruxel@sgui
ameéne la répartition réelle a 75/25. Il aurait sufé
téléphoner au doyen néerlandophone des juges dtepol

Plus important encore, le ministre annoncait qupmurrait
discuter des chiffres et corriger les erreurs.
Malheureusement, il n’en a rien été, car il n'yaspeu de
débat parlementaire normal. Des magistrats ont paosi
dire supplié qu’on les entende au parlement, sansés. La
répartition 80/20, démentielle et humiliante, a étéintenue
comme norme, en dépit des avertissements fermes du

De Vlaamse onderhandelaars zijn in de open vahgetre
waren op de koop toe foutief gebriefd, met verkeaigfers
over de actuele werklast, zodat ze van oordeelmadaé dat
de 20/80-verhouding overeenstemde met de reallleit.
staatssecretaris heeft dat proberen te ontkraeitédrj doet
dat vandaag opnieuw met de uitspraak dat de onadetaars
over alle noodzakelijke cijfers beschikten.

z De heer Wouter Beke (CD&V) — Mijnheer Laeremans,
overdrijf toch niet in de karikatuur. De ene keestempelt u
de Franstaligen als luieriken en dommeriken enndiele
keer draagt u ze haast voor de Nobelprijs.

De heer Bart Laeremans (VB)— Waar heb ik dat gezegd?
Mevrouw Milquet en mevrouw Onkelinx verdienen diggp
wel als het over onderhandelen gaat!

Op die boutade ga ik niet in. Ik herhaal wel datrikgen heb
bij de betrouwbaarheid van de cijfers die de staaétaris
heeft gegeven. Ik werd wel getroffen door een atikDe
Tijd van 20 oktober 2011: ‘Het is dan ook de kabinetbghn
De Clerck die alle cijfers heeft aangeleverd tiglde
onderhandelingen’, vertelt een onderhandelaare&lvoor
de rechtbank van koophandel heeft de kabinetsahef d
20/80-verdeling betwist. Dat hebben we dan ook epast’,
zegt de onderhandelaar. ‘Maar nu hoor ik dat dersiyoor
de arbeidsrechtbank zijn verward met die voor het
arbeidsauditoraat, wat natuurlijk een wereld varsefil is.
Hadden we geweten dat de cijfers fout waren, hasaerelf
navraag gedaan. Dit is echt vervelend. We voelesn on
gepakt.’

Mij maakt men niet wijs dat de enige journalist dier dit
dossier in de krant heeft mogen publiceren, LargéBde
feiten zou hebben verdraaid. Ik hecht honderd kessr
geloof aan zijn woorden dan aan die van de staattseis,
die het blijkbaar als zijn opdracht beschouwt oohtde
praten wat krom is en daarvoor zijn eigen geloofdagheid
op het spel zet.

Ik lees in het artikel ook nog het volgende: ‘Ookaister van
Justitie, Stefaan De Clerck (CD&V), geeft toe daet de
cijfers die nu bekendraken, het akkoord er andeushebben
uitgezien”. Al wil hij niet spreken van een “fout'Bij mijn
weten zijn er alleen corrigerende cijfers voor de
arbeidsrechtbank. Kijk je naar de Brusselse poditibtbank
dan zijn er maar 10% Nederlandstalige zaken,” ikedatt De
Clerck. “De verdeling 80/20 is een uitgangspunt gan
politieke deal en de weg naar definitieve goedkepim het
parlement is nog lang. Als er in het parlemenecgf
opduiken die objectief tegen te spreken zijn, dam & nog
worden gedebatteerd.”

Die uitspraak van 19 oktober 2011, daags voor déigatie,
bewijst dat de minister van Justitie, zelfs eerevaleek na
het akkoord, niet eens de moeite heeft gedaan arijfdes te
achterhalen van de rechtbank van eerste aanlegtezijrd
diensten al evenmin contact hebben opgenomen nosldm
van de politierechtbank om meer uitleg te vragesr tnet
werkvolume daar, want zelfs bij de politierechtbamk
Brussel is de 80/20-verdeling onrechtvaardig onedéh
Brussel nu eenmaal een paar duizend burgerlijkerzak
terechtkomen uit heel het land, dus ook in belgkegrmate
uit Vlaanderen, die ervoor zorgen dat de echte

président et du vice-président du tribunal de pesmi

werkverhouding minstens 25/75 is. Een telefoorgjere
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instance de Bruxelles, de tous les magistrats aaddphones
de Bruxelles et de nombre de leurs collégues deipre, en
dépit des propos de l'ordre des barreaux flamamasgépit
de la critique cinglante des greffiers, en dépitChnseil
d’Etat qui nous enjoint de motiver les chiffres,d&épit enfin
de l'analyse limpide de la commission bilingue dsadu
Conseil supérieur de la Justice.

Je cite le Conseil d’Etat : « Les développementsde
proposition de loi ne fournissent aucune informatiuant a
la maniére dont ces clés de répartition ont étdléta. Si,
comme l'intention en est exprimée dans le comnrendz
I'article, la proposition de loi entend lutter castl'arriéré
judiciaire, les chambres législatives doivent &remesure de
justifier que les pourcentages retenus sont enaapp
raisonnable avec I'objectif poursuivi, tant en ag goncerne
les tribunaux francophones et néerlandophones qgeéequi
concerne les magistrats du parquet et le persodiaglpui. »
L’attention est, a cet égard, attirée sur la respalpilité
éventuelle de I'Etat législateur. Je cite encor€mseil
supérieur de la Justice : « Les proportions arrétéi/FR ne
sont pas davantage en concordance avec les erdtdes
sorties constatées par role linguistique. Ce consienpose
tant pour la magistrature que pour le personneligisire.
Une fixation erronée du cadre organique est de reaéu
entraver le bon fonctionnement des tribunaux. »

Malgré ces avertissements successifs clairs, l¥gmement
refuse de s’écarter du rapport 80/20. Au contralesghiffre
80 est déja fixé. Méme une évaluation de la chdegtravail
ne pourra plus rien changer au nombre numérique des
francophones.

Les francophones se sont emparés du butin et Hentqalus
en parler, méme s'il est apparu entre-temps quepport
80/20 est totalement injustifié. Il est donc possde modifier
la répartition linguistique a Bruxelles-Hal-Vilvoed durant
des négociations nocturnes, sans raison fondém et
opposition avec la charge de travail, en la faispasser de 1
versus 2, a savoir 33% versus 66%, a 1 versuset em
outre la garantie que le nombre de magistrats figrtones
ne diminuera plus jamais. En revanche, les Flamaridst
aucune garantie. On prévoit seulement que le nordere
magistrats néerlandophones ne peut étre inférieun@ambre
dévolu par la misérable régle des 20%.

Les francophones ont ce gu'ils voulaient. Les Fladsavont
devoir s'évertuer a montrer qu'’ils ont droit & plde 20%.
Cela devra se faire a I'aide des critéres opaquese que
I'on appelle une mesure de la charge de travailpg@me des
éléments démographiques joueraient un role.

Comme le débat sur cette mesure de la charge dait@doit
encore commencer et qu'il n'existe pas la moindéejsion
sur la maniere de procéder, il y a de trés fortearces
gu’elle ne soit jamais réalisée. Qui sera pénafidées
Flamands, car, si cette mesure de la charge deatranest
pas finalisée dans I'année qui suit I'entrée erueigr de
I'article 61, nous pourrons faire une croix dessiisious en
reviendrons inéluctablement au rapport 80/20. Castjue
prévoit la loi. Personne ne peut le contester.

Un pourcentage de magistrats supérieur a 20% pesir |
Flamands dépend donc des francophones, car c’esixdjue
dépend la bonne fin de la mesure de la chargealait. Les

Nederlandstalige deken van de politierechtbankvadstaan!

Veel belangrijker was dat de minister aankondigateed een
parlementair debat zou kunnen komen over de cigerdat
de fouten rechtgezet zouden kunnen worden. Helaasdat
niet het geval omdat van een normaal parlemengdiatigeen
sprake was. Magistraten hebben haast gesmeekt lnooge
te worden in het parlement, maar het heeft nietenagjn.

De doldwaze, vernederende 80/20 werd als wettetigten
gehandhaafd, ondanks de zeer krachtige waarscheviran
de voorzitter en de ondervoorzitter van de Brugsels
rechtbank van eerste aanleg, en van alle andere
Nederlandstalige magistraten uit Brussel en vaeebv
magistraten daarbuiten, ondanks de harde taal @and® van
Vlaamse balies, ondanks de scherpe kritiek varriffeegs,
ondanks de Raad van State die ons verplicht onijfdesae
motiveren en ondanks de duidelijke analyse vameetalige
adviescommissie van de Hoge Raad voor Justitie.

Ik citeer de Raad van State: ‘De toelichting bij he
wetsvoorstel bevat geen inlichtingen over de wijaarop
deze verdeelsleutels zijn vastgelegd. Indien hésweerstel,
zoals zijn opzet is verwoord in de toelichting gt artikel,
de gerechtelijke achterstand poogt te bestrijdexgten de
wetgevende Kamers kunnen aantonen dat de gekozen
percentages in een redelijk verband staan metgestraefde
doelstelling, zowel wat betreft de Franstalige en d
Nederlandstalige rechtbanken als wat betreft de
parketmagistraten en het ondersteunend persoiheelt’
verband wordt gewezen op de eventuele aansprdieilijk
van de wetgevende macht. Ik citeer even de Hogd Rear
de Justitie: ‘De vastgelegde verhoudingen Nedesl#rens
Zijn evenmin in overeenstemming met de vastgestelde
instroom en uitstroom per taalrol, dit zowel voer d
magistratuur als voor het gerechtspersoneel. Eekegele
invulling van de personeelsformatie is van aardtatm
problemen te leiden voor de goede werking van de
rechtbanken.’

Ondanks die opeenvolgende heldere waarschuwingigrese
de regering af te wijken van de 80/20-verhouding.
Integendeel, de 80 wordt al vastgelegd. Zelfs een
werklastmeting zal aan het numeriek aantal Fragstalniets
meer kunnen veranderen.

De Franstaligen hebben de buit binnen en weigareong
over te praten, zelfs al is intussen overduidejgbleken dat
die 80/20-verhouding volkomen ongerechtvaardigthi®ns
land is het dus mogelijk dat de taalverhoudingen in
Brussel-Halle-Vilvoorde tijdens een nachtelijke
onderhandeling ongefundeerd en in strijd met hekwedume
veranderen van 1 versus 2, 33% versus 66%, naanslis/4,
met bovendien de garantie dat het aantal Franstalig
magistraten nooit meer zal verminderen. Voor denithgen
daarentegen is er geen enkele garantie. Alleemé&aaantal
Nederlandstalige magistraten niet dalen onder wataor de
armzalige 20%-regel wordt toegemeten.

De Franstaligen hebben wat ze willen. De Vlaminglien
alles uit de kast moeten halen om aan te tonemedegcht
hebben op meer dan die 20%. Dat zal dan moeteneword
gerealiseerd met ondoorzichtige criteria van egeheten
werklastmeting, waarin zelfs demografische elemertn
rol zouden spelen.
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francophones ont la possibilité de saboter la mesle la
charge de travail, ce qu'ils font d'ailleurs depus
nombreuses années. Pourquoi en irait-il autrement a
I'avenir ? Les francophones obtiennent tous lesntages
tandis que le destin des magistrats flamands &t e
personnel dépend de la bienveillance de ces mémes
francophones. Il faut le faire. Il est réellement
incompréhensible que les négociateurs flamandg gien
marquer leur accord sur une réglementation aussi
déséquilibrée.

La réglementation spéciale des 27% n’est rien d&agu’'un
ersatz, un faux-fuyant. Ce pourcentage est encopefaible
et est contraire a la Iégislation existante. Enreutl n’est
gue provisoire car il n’est autorisé que durantamen tout
et pour tout a partir de son entrée en vigueur.

Selon les magistrats flamands, la majorité desatigfpns de
la loi, dont cette réglementation des 27%, risquine
jamais étre appliquées. Le rapport insensé de 86#atera
de toute facon dans la loi et sera définitif smasure de la
charge de travail n’est pas réalisée a temps. Gfreh
reposait initialement sur des erreurs et des madades mais
maintenant que les chiffres exacts sont connest ibasé sur
un mensonge grotesque. Ddbs Standaarét récemment
encore dangerzake le président de tribunal Luc Hennart a
sciemment présenté des chiffres erronés mais,
malheureusement, a ce jour, il n'a pas été appeié a
justifier.

(Mme Sabine de Bethune, présidente, prend pladewaeuil
présidentiel.)

Nous sommes arrivés dans ce pays a ce que le enésld
plus grand tribunal puisse mentir ouvertement déves
caméras sans que personne n'ose le rappeler arkord

Ce dossier démontre par excellence que la Belgggtiene
république bananiére ou la recherche de formuleas qu
avantagent les francophones au détriment des Flasan
passe avant la justice. Ce dossier confirme, cojamais
auparavant, la suprématie de la francophonie face a
I'extréme faiblesse des néerlandophones.

Le résultat est spectaculaire : les francophonas/pat
engager 276 personnes en une seule fois. Ce soohiffres
officiels du SPF Justice : 50 nouveaux magistra2é
membres du personnel. C’'est suffisant pour crédouh
nouveau tribunal, alors qu’au méme moment, les ongisle
justice doivent faire des économies considéraldes.
maisons de justice, qui ont des compétences impegan
matiére de sécurité, se plaignent amerement, @jola
Bruxelles on fait la féte. A Bruxelles, on peutagey un

excédent de quelques centaines de personnes paedog

Omdat het debat over die werklastmeting nog moet
aanvangen en nog niet de minste duidelijkheid bestzer
hoe die meting zal geschieden, is de kans behogrigot dat
die werklastmeting nooit wordt uitgevoerd. Wie wioddn
gestraft? De Vlamingen, want als die werklastmetiieg
binnen het jaar na de inwerkingtreding van artéels
voltooid, kunnen we ernaar fluiten en vallen we
onherroepelijk terug op de 80/20-verhouding. Zatskeet in
de wet. Dat kan niemand tegenspreken.

Of de Vlamingen uiteindelijk meer magistraten keijgdan
20%, ligt dus in handen van de Franstaligen, wanthen
hangt af of de werklastmeting tot resultaten IdixH.
Franstaligen zijn in de mogelijkheid de werklastimgte
saboteren, wat zij trouwens al veel jaren doen.rdfazou
het in de toekomst anders zijn? De Franstaligggemialle
lekkers toegeschoven, terwijl het lot van de Vlaams
magistraten en hun personeel afhangt van de gdoghwil
diezelfde Franstaligefi.faut le faire Het is werkelijk
onbegrijpelijk dat de Vlaamse onderhandelaars met z
totaal onevenwichtige regeling hebben kunnen ingtem

De bijzondere 27-regeling is niets meer dan een
ersatz-oplossing, een doekje voor het bloeden.diok
percentage is hog steeds onrechtmatig klein enmiet
overeenstemming met de bestaande wetgeving. Boye il
het slechts tijdelijk, want slechts toegestaan gaulle
welgeteld één jaar vanaf de inwerkingtreding.

De Vlaamse magistraten waarschuwen terecht dade k
reéel is dat de meeste bepalingen van de wet, naaralie
27-regeling, nooit in werking zullen treden. Derkainnige
80/20-verhouding blijft hoe dan ook in de wet opg®en en
wordt definitief als de werklastmeting niet tijdigordt
gerealiseerd. Dat cijfer was aanvankelijk allicestpeld op
vergissingen en geklungel, maar nu de juiste sijfemkend
zijn, is het gebaseerd op een groteske leugen.
Rechtbankvoorzitter Luc Hennart hanteerd®@Standaard
en onlangs nog op televisie Terzakewetens en willens
verkeerde cijfers, maar werd daarvoor tot op hdugaas niet
ter verantwoording geroepen.

(Voorzitster: mevrouw Sabine de Bethune.)

Zover is het inderdaad gekomen in dit land: de zitter van
de grootste rechtbank kan voor de camera’s opdglijgens
vertellen, zonder dat iemand hem durft terug tiefiu

Dit dossier toont bij uitstek aan dat Belgié eeardand is
waar niet het streven naar rechtvaardigheid cdrdtaat,
maar wel het zoeken naar formules om de Franstatge
bevoordelen ten koste van de Vlamingen. Dit dossier
bevestigt op een nooit geziene wijze de suprematiede
francofonie tegenover de extreme zwakheid van
Nederlandstaligen.

Het resultaat is spectaculair: de Franstaligen mageen
klap 276 nieuwe mensen in dienst nemen. Dat zijoffigiéle
cijfers van de FOD Justitie: 50 nieuwe magistraer226
andere personeelsleden. Dat zijn voldoende menserea
geheel nieuwe rechtbank uit de grond te stampeunijitep
hetzelfde moment er volop bespaard moet wordetebij
justitiehuizen. In die justitiehuizen, met hun gejke
bevoegdheden inzake veiligheid, wordt steen en been
geklaagd, terwijl men in Brussel feest viert. Da@arden een
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tient mordicus au rapport 80/20, et I'on ne prévmits
suffisamment de mesures transitoires pour le persion
néerlandophone actuel. Quel gaspillage d’argentlipubOn
place 23 magistrats néerlandophones et 198 emphbgés
greffe et de parquet néerlandophones en cadreidiidn.
Les Flamands de Bruxelles doivent disparaitre. Méme
parquet bilingue de Bruxelles, 65 membres du persbsont
placés en cadre d’extinction, simplement parcelgwnt un
dipldme en néerlandais. Il s’agit sans doute dplis vaste
opération de purification anti-flamande menée axgiles
depuis I'apres-guerre. Cette purification est basaedes
clés de répartition injustes dont tout le monde gaielles
sont mensongeres.

En conclusion, la réforme de I'arrondissement jigie qui
nous est soumise est un vrai scandale. Non seutdéanen
répartition linguistique dans les nouveaux triburast
injuste, mais la compétence du tribunal francophsueles
35 communes de Hal-Vilvorde est élargie de marnéraie,
sur la base du modéle Maingain. Le président chutral
francophone obtient un droit de veto sur I'ensendds juges
de paix flamands. Bruxelles et Hal-Vilvorde sors sr un
pied d'égalité au niveau de I'exigence en matieze d
bilinguisme. Les magistrats de parquet francophones
bruxellois sont détachés a Hal-Vilvorde tandis cian point
de vue hiérarchique, ils dépendent du procureundaphone
bruxellois. On fait de la discrimination au plusttianiveau en
interdisant aux néerlandophones de devenir procuogu
auditeur du travail a Bruxelles. Enfin, la procééute
changement de langue est drastiquement simplfi&sprte
que, désormais, il sera possible, dans toute laéHa, de
faire imposer, avec un minimum de formalités, un
changement de langue et un renvoi vers un autre
arrondissement ou I'on parle une autre langue. @péche
ainsi pour toujours la Flandre d’étre un jour autmme en
matiére de justice. La justice est bloquée au nivezige.

M. Marc Van Peel a dit un jour & juste titre queslgssion de
la Justice était encore plus urgente que la scissie BHV.
Aujourd’hui, I'arrondissement judiciaire n’est pasindé, et
la scission de la justice est enterrée, en toutdzass un
contexte belge.

La majorité peut en étre fiere ! Cette loi est tiarhphe pour
la francophonie qui préserve ses privileges evtdsméme
renforcés. C’est pourquoi je m’'étonne — et je mése
spécialement aux collegues de la N-VA — que leggoement
et le parlement flamands subissent tout cela auéara de
patience. La N-VA a méme empéché I'organisation
d’auditions dans le cadre d'un conflit d’intéréts.

Enfin, je voudrais attirer I'attention sur le moéédle scission
verticale et totale de BHV soutenu par le Vlaamaigg
Nous avons expliqué ce modele dans le détail emission
et nous le soumettons au vote aujourd’hui par &shile nos
amendements.

Notre modele était finalement le plus réaliste’ieissrivait
dans la continuité des plans de réforme judiciaite
gouvernement. Ce dernier veut en effet réorganéser
parquets et tribunaux sur une base provinciale. $\ypu
sommes également favorables car cela peut menee alus
grande spécialisation des parquets et a une plasdg
efficacité des tribunaux. Mais pourquoi une teliéorme

peut-elle étre menée dans I'ensemble du pays deesfle

paar honderd mensen in overtal aangenomen, omaat me
mordicus blijft vasthouden aan de 80/20-verdelingreen
bovendien onvoldoende in overgangsmaatregelen iaorz
voor het huidige Nederlandstalige personeel. Vakhwisting
van overheidsgeld gesproken! Men plaatst 23
Nederlandstalige magistraten en 198 Nederlandstagligfie-
en parketbedienden in een uitdovend kader. De Vigeri in
Brussel moeten uitdoven! Zelfs in het tweetaligekpaivan
Brussel worden 65 personeelsleden in een uitdokaddr
ondergebracht, louter omdat ze een Nederlandstgdigma
hebben. Het gaat hier wellicht om de meest groatigsh
anti-Vlaamse zuiveringsoperatie in Brussel sinds de
naoorlogse periode. Die zuivering is gebaseerdwiead
onrechtvaardige verdeelsleutels, waarvan iedereen dat ze
leugenachtig zijn maar die toch behouden blijven.

Ik kom tot het besluit dat de voorliggende hervargwan het
gerechtelijk arrondissement een regelrecht schasldzr is
niet alleen de onrechtvaardige taalverhouding dipguwe
rechtbanken, maar ook een verregaande uitbreidgingle
bevoegdheid van de Franstalige rechtbank over de 35
gemeenten van Halle-Vilvoorde, op basis van het
model-Maingain. Er komt een vetorecht van de Fediggt
rechtbankvoorzitter over alle Vlaamse vrederecht&nsssel
en Halle-Vilvoorde worden gelijkgesteld op het vian de
tweetaligheidsvereiste. Franstalige parketmagéestratt
Brussel worden gedetacheerd naar Halle-Vilvoorelsyijl ze
hiérarchisch ressorteren onder de Brusselse Fligasta
procureur. Er komt een hoogst discriminatoir verkodr
Nederlandstaligen om in Brussel procureur of akaiditeur
te worden. Ten slotte wordt de procedure tot tgaiging
drastisch vereenvoudigd, zodat voortaan in heedivdaren
met een minimum aan formaliteiten een taalwijzigémgeen
verzending naar een anderstalig arrondissemenivkagten
afgedwongen. Daardoor wordt voorgoed verhinderd dat
Vlaanderen inzake justitie ooit echt autonoom woddstitie
wordt immers op die wijze voor altijd geblokkeenul leet
Belgische niveau. Ooit zegde de heer Marc Van feeetht
dat de splitsing van justitie nog dringender was dia
splitsing van BHV. Vandaag wordt alvast het gerelijit
arrondissement niet gesplitst, en wordt tegelijlspliitsing
van justitie voorgoed begraven, althans binnenBmdgische
context.

De meerderheid kan er trots op zijn! Deze wet isadesolute
triomftocht voor de francofonie, die al haar voahten
gevrijwaard en zelfs versterkt ziet. Daarom verbhas mij —
en ik richt mij hier speciaal tot de collega’s w@aN-VA —
dat de Vlaamse regering en het Vlaamse parlemeésilda
zo lijdzaam ondergaan. Zelfs de organisatie vamitiogen
in het kader van een belangenconflict werd dodx-déA
verhinderd.

Ten slotte wil ik nog eens wijzen op het model dan
verticale, volledige splitsing van BHV waarvan \as
Belang voorstander is. We hebben dat model uitgoeri
toegelicht in de commissie en we leggen het vangdeagnze
amendementen ter stemming voor.

Ons model was uiteindelijk het meest realistisainsleot aan
op de plannen tot gerechtelijke hervorming vanedgring.
De regering wil immers de rechtbanken en parketten
herinrichten op provinciale basis. Daar zijn wikoo
voorstander van, want dat kan leiden tot meer afisatie bij
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Brabant flamand ? Louvain, par exemple, reste un
arrondissement particulierement petit ou I'on nedamise
pas. Méme chose pour Hal-Vilvorde qui risque deedewn
appendice de Bruxelles.

J'ai un incroyable sentiment de déja-vu. En 2008lé&gent,
on disait qu’il devait y avoir partout des circomigtions
électorales provinciales, sauf en Brabant flamand e
Hal-Vilvorde.

La lutte pour la scission de Bruxelles-Hal-Vilvor@deec
toutes les concessions importantes qu’elle comphirte
héroique. Une fois encore la majorité rejette Iésisions
claires et un comportement logique. Elle refuseagsidérer
le Brabant flamand comme une province a part eatiee
Brabant flamand devient un subordonné de Bruxelies,
territoire secondaire avec une sorte de procurewiRbi
adjoint. En réalité, ce dernier dépend du procurdar
Bruxelles, il est soumis a son arbitraire. C'esgtand
probléme.

La majorité rompt donc de nouveau avec la logidues
structures provinciales apparaissent partout, saBrabant
flamand. Pourquoi notre province doit-elle de ncauvétre le
dindon de la farce ? Comment comptez-vous explicelar
aux habitants du Brabant flamand ?

Mes derniers mots s’adressent a la presse flamaDekie-ci
m’a encore plus dégu que les colléges des partla de
majorité qui vont approuver cette loi dramatique. iresse
écrite est restée totalement neutre et, de ceded,
parlementaires peuvent faire ce qu'ils font aujchtd. Il 'y a
une exception importante, le jourraé Tijd et son fervent
journaliste Lars Bové. Ce dernier a les reins sedidet je
pense qu'il acceptera ces quelques fleds.Tijd a étudié a
plusieurs reprises les conséquences extrémesusteasjde la
loi. Mais il a malheureusement été le seul a leefaiohn De
Wit fut une autre exception. Il a fait quelques lgaas
approfondies dans ses rubriques spécialisées mais s
journal ne I'a pas autorisé a les publier. L'affaiétait
entendue dans la presse écrite. Les journaux reatgas
intéressés, ont méme consciemment jeté le floot éaib de
la désinformation.

Auparavant, dans ce genre d'affaires, un vrai dékatt
possible, avec de larges interviews et de nombsgeargis
pour et contre. Au moment du Pacte d’Egmont, j'sviiuze
ans.De Standaard publié de nombreuses opinions pour e
contre et de larges articles sur les conséquenoeBatte
pour le Brabant flamand et Bruxelles.

Aujourd’hui, nous faisons précisément le contrake.
Standaardune fanatique rouge empéche consciemment ta
débat sur Bruxelles-Hal-Vilvorde. Elle m'a méme
formellement dit par téléphone gu’elle ne souhajpais
ouvrir le débat. Ainsi, le débat public est étoufés I'ceuf.
La population ignore méme ce qui nous occupe ici.

Ce reproche vaut pouDe StandaardHet NieuwsblagdHet
Laatste Nieuwst les journaux de Concentra. Des rédactel
en chef m’ont dit que leur chef leur interdisaiédoquer le
sujet, lequel n’était pas assez commercial. Cestiément
incompréhensible que tous ces journaux se rendeigables
de négligence, fassent de la désinformation enroastle
silence et laissent consciemment les gens dam®témce.

de parketten en meer efficiéntie bij de rechtbankéin
vinden dat dus zeker goed, maar waarom kan zo’'n
hervorming in het hele land, behalve in Vlaams-BRraB In
Leuven bijvoorbeeld is dat niet mogelijk. Leuveijfbéen
bijzonder klein arrondissement waar we de treindan
modernisering moeten missen. Hetzelfde geldt voor
Halle-Vilvoorde dat een aanhangsel van Brussebttei
worden.

Ik heb een ongelooflijk déja vu-gevoel. Ook in 2G@3 men
dat er overal provinciale kieskringen moesten korbehalve
in Vlaams-Brabant en Halle-Vilvoorde.

Het is een heroische strijd geweest om
Brussel-Halle-Vilvoorde uiteindelijk gesplitst teijgen, met
alle zware toegevingen van dien. Andermaal weidert
meerderheid heldere beslissingen te nemen en aoerse
zZijn. Ze weigert Vlaams-Brabant als een volwaardige
provincie te zien. Neen, Vlaams-Brabant wordt degelaide
van Brussel, een ondergeschikt gebiedje met eah soo
adjunct-procureur des Konings. In werkelijkheidlis
adjunct ondergeschikt aan de procureur van Bressbhangt
hij op alle mogelijke manieren van hem af. Hij dlkomen
op diens willekeur aangewezen. Dat is het grotélpem.

De meerderheid trekt dus opnieuw de logica niet.déo
komen overal provinciale structuren, behalve in
Vlaams-Brabant. Waarom moet onze provincie opnidaw
pineut zijn? Hoe kan u dat aan de Vlaams-Brabanders
uitleggen?

Mijn laatste woord is voor de Vlaamse pers. Diespareft
me nog meer ontgoocheld dan de collega’s van de
meerderheidspartijen die deze dramatische wet gaan
goedkeuren Met name de geschreven pers is congfigietig
gebleven en daardoor kunnen die parlementsledenwlate
ze vandaag doen. Er is een belangrijke uitzondedadrant
De Tijd met haar gedreven journalist Lars Bové. De man kan
tegen een stootje, dit bloemetje zal hij er wahdinen. Bij
herhaling heefDe Tijd de verregaande en onrechtmatige
gevolgen van de wet onder de loep genomen. Did ktand
jammer genoeg alleen. Een andere uitzondering alas De
Wit die op zijn expertenpagina enkele diepgravesmkdyses
heeft gepleegd; in zijn krant kreeg hij geen toetatiaarover
wat dan ook te berichten. Daarmee was in de gesehigers
de kous af. De kranten waren niet geinteresseehagmen
zelfs bewust mist gespuid en aan desinformatieayeda

Vroeger was over dit soort zaken een echt debatlijiag
met uitgebreide interviews en tal van meningen &otegen.
Ik heb hier eerder al herinnerd aan de periodehesn
gmontpact toen ik als twaalfjarige dat soort zakegon te

l1ezen; ik was amper twaalf jaar. In die tijd pubkcde een
krant alsDe Standaard/olop opinies voor en tegen,
uitgebreide artikelen over de gevolgen van het Bgpact
voor Vlaams-Brabant en Brussel.

Vandaag maken we precies het tegenovergesteldeAare.
lrhet hoofd van de opiniepagina vae Standaardtaat een
Fode fanatica die doelbewust elk debat over
Brussel-Halle-Vilvoorde onmogelijk maakt. Aan déefeon
heeft ze me uitdrukkelijk verteld dat ze het debat wenste
te openen. Op die manier wordt elk publiek debalsikiem
gesmoord. De bevolking weet zelfs niet waarovehige

En rabaissant le débat, la démocratie se fait vioka

bezig zijn.



Belgische Senaat — Plenaire vergaderingen — Dinsdqgi 2012 — Namiddagvergadering — Handelingen

723-p. 43

elle-méme.

J'ai honte pour vous quand je vois cela. Demainysno
célébrons le 11 juillet en Flandre et a Bruxelldeus
pensons toutefois qu'il n'y a rien a féter. Allemis trinquer a
cette capitulation sans précédent ? Allez-vougjtrar a cette
extension radicale du pouvoir des magistrats fragfmmes
dans le Brabant flamand et & la francisation de
Hal-Vilvorde ? Vous ne défendez la cause flamangepgpur
la forme. Nous ne pouvons qu'étre des spectateamtehx.
Vous ne nous verrez pas demain. Nous ne participass
de telles farces.

M. Armand De Decker (MR). — Je voudrais d’abord dire
que le débat que nous avons eu en commission atétéi
largement répété aujourd’hui, presque mot pour fobt,
malgreé tout un débat démocratique qui s’est dérentée
mandataires talentueux de la majorité comme dedsjtion.
Je les salue tous car il est incontestable québatd été
riche et complet méme si, a mon sens, il a mallhseraent
beaucoup trop porté sur les obsessions linguisiges partis
nationalistes, voire séparatistes en ce qui comderilaams
Belang, et trop peu sur le fonctionnement de lages
Bruxelles et dans I'arrondissement de Hal-Vilvordemme
I'ont souvent rappelé en séance de commission Méfafa
Deprez et Bert Anciaux. Or, améliorer ce fonctianeat me
parait étre en soi un but bon, naturel, indispeesares tant
d’années de blocage de la situation de la justicediioise
pour des raisons linguistiques qui pésent fortgreu
contrepartie du préjudice subi par les habitants de
l'arrondissement.

Monsieur Laeremans, les Flamands ne sont pas des

« singes », comme vous le dites. J'ajouterai gsie le
francophones ne « triomphent » pas aujourd’hui cemous
aimeriez qu'ils le fassent. Nous avons une visiercel dossie
beaucoup plus objective, beaucoup plus sereineicbep
plus calme.

Le parquet de Bruxelles a été scindé. J'avais csnopirant
les trente derniéres années de ma carriere pditigtil
s’agissait d'une grande revendication du mouverfiantand.
Hal-Vilvorde aura son parquet. Bruxelles aura énsi

Je crois que c’est légitimement que nous avonsdipa
cette revendication flamande, surtout parce qpautgquet
unitaire fonctionnait sur la base d’'une répartitioguistique
des magistrats entre deux tiers de bilingues éemmde
francophones, ce qui avait eu pour conséquenceainque
massif de magistrats du siége et de magistratadjupt a
Bruxelles. Le cadre du parquet de Bruxelles conmgemt
vingt procureurs du Roi et substituts mais aujdud’il en
manque quarante. Il était temps d’apporter unengpa ce
probleme. C’est ce qui a été fait en faisant dzniméme
temps a la demande flamande de voir le parqued&cin

Dit verwijt geldt zowel vooDe Standaardls voorHet
NieuwsblagdHet Laatste Nieuwsnde Concentrakranten. Er
zZijn zelfs hoofdredacteuren die mij letterlijk zeggdat ze van
hun chefs niet mogen, want dat het niet past in de
commerciéle lijn van de kranten. Het brengt nigt€n
daarom mag men er niets over brengen. Het is \g#sla
onbegrijpelijk dat al die kranten zich te buiteragaan
schuldig verzuim, door hun stilzwijgen aan desinfatie
doen en de mensen doelbewust dom houden. Dooehat d
te fnuiken, wordt de democratie zelf geweld aangada

Ik voel plaatsvervangende schaamte als ik dat alidzie.
Morgen wordt in Brussel en in Vlaanderen 11 juliiged.
Wij zijn echter van oordeel dat er morgen nietsi¢een valt.
Gaat u maar klinken op deze capitulatie zondergaande.
Gaat u maar klinken op deze verregaande uitbreidimgde
macht van de Franstalige magistraten in Vlaams-&rabn
de verfransing van Halle-Vilvoorde. Bewijst u maarder
lippendienst aan de Vlaamse zaak. Wij kunnen mdees
dan beschaamd de andere kant opkijken. Ons zalgemo
niet zien. Wij doen aan dat soort fratsen niet mee.

De heer Armand De Decker (MR} Vooreerst wil ik zeggen
dat het debat van de commissie, dat hier vandaategdeels
werd herhaald, ondanks alles een democratisch debhat
tussen getalenteerde vertegenwoordigers van mewggitken
oppositie. Het was ontegensprekelijk een rijk emgleet
debat, zelfs al was het naar mijn mening spijtigagg een
beetje te veel gericht op de taalobsessies van de
nationalistische, zelfs separatistische partijert tvet Vlaams
Belang betreft, en te weinig op de werking vangeeécht in
Brussel en het arrondissement Halle-Vilvoorde, goal

de heren Anciaux en Deprez vaak in de commissiegmeb
gezegd. Op zich is het trouwens goed die werking te
verbeteren. De Brusselse justitie was immers jamsgl
geblokkeerd was om taalkundige redenen, die nieegpn
tegen het nadeel voor de inwoners van het arroedigst.

Mijnheer Laeremans, de Vlamingen zijn geen ‘apeoals u
zegt. Ik voeg eraan toe dat de Franstaligen vanddag
‘triomferen’, wat u overigens wel zou willen. Wéohen een
veel objectiever, serener en kalmer visie op désh.

Het parket van Brussel werd gesplitst. Ik heb gedde mijn
dertigjarige politieke loopbaan begrepen dat dihee
belangrijke eis is van de Vlaamse beweging. Haileedrde
zal zijn parket hebben; Brussel het zijne.

De inwilliging van deze Vlaamse eis is gewettigaral
omdat het eenheidsparket functioneerde op basiggan
taalverdeling van de magistraten, twee derde twigeta en
een derde Franstaligen, wat aanleiding gaf tot eessaal
tekort van magistraten van de zetel en van hetgqidek
Brussel als gevolg. Het personeelskader van hdtgiae
Brussel omvat honderdtwintig procureurs des Koniaigs
substituten, maar momenteel zijn er veertig te igeDit
probleem moest dringend worden opgelost. Dat i€gab
door tegelijkertijd tegemoet te komen aan de vreag de
Vlamingen om een splitsing van het parket.
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M. Bart Laeremans (VB)— Monsieur De Decker, je dois
vous contredire. Il N’y a pas 40 magistrats troupeais
18 francophones et 6 néerlandophones.

M. Armand De Decker (MR)— La semaine derniere, j'ai
rencontré M. Bulthé. Il n’a dit qu’il manquait aujod’hui

41 magistrats au parquet de Bruxelles. Cela s’exydipar
différentes raisons qui ne sont pas seulement &idadangue
mais aussi a I'évolution de la magistrature.

La fonction de magistrat s'est féminisée. Les femme
magistrats sont, me dit-on, — excusez-moi, chévbégues —
davantage absentes et les substitutes sont sgaveet et
prennent dés lors des congés de maternité, ceayige n
respectons tous avec énormément d’intérét pouolléon
de notre population.

On a répondu au souhait de la Flandre de scinder
I'arrondissement de BHV. Vous avez dés lors, cheliggues
flamands, des raisons de vous en réjouir ; durabrgues
années, nous vous avons en effet entendus défiendre
nécessité de cette scission.

C’est vrai, le tribunal de premiére instance estodlé, non
scindé. On a beaucoup évoqué ici la formule prégéaenpar
Hugo Vandenberghe, ou les Flamands conservaient la
compétence sur tout I'arrondissement de
Bruxelles-Hal-Vilvorde, les francophones gardariela sur
les dix-neuf communes.

Je voudrais dire a M. Laeremans que la propositéposée
par M. Vandenberghe n’a jamais été discutée jnédlerait
jamais été adoptée par les deux chambres. Ted est |
fondement de cette aventure politique et institutgle.
Figurez-vous, Monsieur Laeremans, que la Belgigquepte
trois composantes : des Flamands, des francoplebnies
germanophones, qui ont tous leur mot a dire. Eh, lilie ont
dit ce qu'ils avaient a dire, et voici le résultat.

Vous n'arrétez pas d’expliquer a vos collegues dads des
partis de la majorité qu'ils auraient pu obtenimese en
ceuvre de votre modeéle a vous, et parce qu'ils rpast
obtenu la réalisation de votre modéle a vousegitaisnt de
mauvais Flamands. Non, ils sont simplement de bons
démocrates qui respectent tout le monde et quintegssi a
ce que le résultat final soit dans l'intérét degemble de la
population.

Tout ce que vous avez dit sur la répartition «ierstdeux
tiers » est modulé par I'étude de la charge deatragui va
étre réalisée. Bien entendu, Monsieur Laeremans no
veillerons a ce qu’on tienne compte des résulitsette
étude démontre qu'il faut davantage de magisttatsends,
je serai le premier a le revendiquer pour éviter gaisse un
arriéré judiciaire du coté flamand. Je ne voudpais que les
Flamands subissent ce que les francophones de|Bsirat
enduré ces trente derniéres années, c'est-a-dimerigné
judiciaire délirant et unique en Europe.

Voila ce que je voulais dire sur I'aspect judicadte la

discussion. Chers collégues, c’est sans douterfagde fois
que je prendrai la parole dans ce débat puisque nbef de
groupe interviendra ce jeudi, avec le talent qutorconnait,
lors de la justification des votes. Je voudraisldésencore

De heer Bart Laeremans (VB)— Mijnheer De Decker, ik
moet u even tegenspreken. Er is geen tekort van 40
magistraten, wel van 18 Franstalige en een zestal
Nederlandstalige.

De heer Armand De Decker (MR) — Ik heb het u in de
commissie al gezegd. Vorige week ontmoette ik

de heer Bulthé die me verklaarde dat er vandahgtiparket
van Brussel precies 41 magistraten ontbreken. Bipar
verschillende redenen voor en die hebben nietrateet taal
te maken, maar ook met de evolutie van de magistrat

Het beroep van magistraat is vervrouwelijkt. Vrolijke
magistraten zijn vaker afwezig; de substituten zgak jong
en nemen ook zwangerschapsverlof, wat uiteraardyeede
zaak is voor de evolutie van de bevolking.

We zijn tegemoetgekomen aan de Vlaamse wens om het
arrondissement Brussel-Halle-Vilvoorde te splitsea.
Vlaamse collega’s hebben dan ook reden om blijite Ze
hebben immers jaren lang de noodzaak van die sgits
verdedigd.

Het klopt dat de rechtbank van eerste aanleg wordt
ontdubbeld en niet gesplitst. Er is hier herhaaljdelerwezen
naar het voorstel van Hugo Vandenberghe, waar de
Vlamingen de bevoegdheid zouden bewaren over het he
arrondissement Brussel-Halle-Vilvoorde en de Frahgen
de bevoegdheid over de negentien gemeenten.

Het voorstel van de heer Vandenberghe is nooitroésp;
het zou trouwens nooit door de beide kamers worden
aangenomen. Dat is de basis van dit politieke stitutionele
avontuur. De heer Laeremans moet beseffen datdetgg
entiteiten telt: de Vlamingen, de Franstaligen en d
Duitstaligen. Die hebben alle drie recht van spreké&/elnu,
ze hebben gezegd wat ze moesten zeggen en dhes$ nu
resultaat.

De heer Laeremans blijft tegen zijn collega’s variaamse
meerderheidspartijen herhalen dat ze zijn favametel
hadden kunnen doen goedkeuren. Omdat ze daarizijmiet
geslaagd, zouden het slechte Vlamingen zijn. gt ldiet.
Ze zijn goede democraten geweest die respect hetooen
iedereen en erop toezien dat het eindresultaaetrbklang is
van heel de bevolking.

Alles wat is gezegd over de eenderde/tweederddirayde
gebaseerd op de werklastmeting die zal worden witgel.
Uiteraard zullen we erop toezien dat met de reseita
rekening wordt gehouden. Mocht die meting aantategrer
meer Vlaamse magistraten nodig zijn, dan zal ikelste zijn
om daarom te vragen om te vermijden dat aan Vladmase
een gerechtelijke achterstand zou ontstaan. lligil dat de
Vlamingen hetzelfde meemaken als de Brusselsetgliges
de afgelopen dertig jaar hebben meegemaakt, ndoesdij
gerechtelijke achterstand die in Europa haar gelijket kent.

Tot zover wat ik wou zeggen over het juridischeeaespan
het debat. Het is waarschijnlijk de laatste keer ittchet
woord neem in dit debat. Donderdag zal onze fréamtler
tijdens de stemverklaringen het woord voeren. Daaval ik
nog de volgende bedenkingen toevoegen.

Met de stemming donderdag in Kamer en Senaat nal ee
einde worden gemaakt aan de langste politiekescugide
geschiedenis van de moderne democratieén:
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ajouter quelques considérations globales.

Par les votes qui interviendront jeudi a la Changtrau
Sénat, nous allons régler la question de 'arrcmaient de
Bruxelles-Hal-Vilvorde qui a mené a la plus longuise
politique de toute I'histoire des démocraties dund®
moderne. Peut-étre les Grecs et les Romains eitsont-
connues, mais elles se terminaient de maniérebpiuale ;
nous sommes des démocrates et des parlementanesset
réglons nos problémes par la négociation, mémellg-ci ne
plait pas a tout le monde.

Curieusement, nous allons voter dans une assedegran
indifférence, ce qui m'étonne. C’est plut6t la Femqui
devrait faire des bonds de joie ; or il n’en eshriLes partis
traditionnels acceptent les modalités fixées marclbord, mais
les nationalistes les plus obtus considérent cefalités
comme la plus grande capitulation de I'histoire du
mouvement flamand. Cette déclaration est insensée.
L'attitude du Vlaams Belang et de la N-VA rejoinaitleurs
celle du FDF, lequel estime qu'il s’agit au conteaile la plus
grande capitulation francophone ! Ou donc se trdave
vérité ? Ou se trouvent la justice, I'équité, l&rét général
bien compris ? A nos yeux, cette vérité se trouasdes
textes que nous allons adopter jeudi.

Il'y a tout d’abord la scission de la circonscoptélectorale
et de l'arrondissement judiciaire de BHV. La premiést trés
douloureuse pour les francophones car ceux deatadgr
périphérie seront séparés des Bruxellois lorsqinblst voter.
Mais I'accord intervenu est équilibré. Il permefti@stabiliser
le pays puisque les habitants des six communeds|aéa
voient leur lien avec Bruxelles confirmé, et c’b&n la pour
nous l'essentiel.

Plus jamais les francophones ne donneront I'imprasie
maintenir des revendications politiques au-delasiles
communes a statut spécial. Cette vérité, cettagéal
décrispera la vie politique belge, trés certaineraergrand
dam des partis séparatistes flamands qui ont begolia
tension pour justifier un discours anti-francophsnavent
basé sur la désinformation.

Le FDF ne se réjouit pas non plus de cette soluoprlibrée.
La tension entretenue beaucoup trop longtempsapar |
non-scission de BHV composait I'essentiel de ssorai
d’étre.

Ayant été chargé par le Roi, avec Herman Van Romgery
réconcilier les politiques belges, ou la politidquedge, apres le
vote tragique quasi unilatéral des députés flamarids/enu
sur BHV en commission de I'Intérieur, je ne peux aoe
réjouir profondément de I'accord équilibré et respeux de
tous intervenu sur BHV tant sur le plan électora qur le
plan judiciaire.

Les Flamands voulaient la scission de la circopson
électorale et celle du parquet. lls I'ont. Les @raphones
voulaient renforcer, ou en tout cas confirmer Jilerss
électoraux entre Bruxelles et les six communegidités ; ils
voulaient aussi le renforcement du droit de chatétre jugé
dans sa langue. lls ont obtenu tout cela. C'esjued’on
appelle un compromis démocratique.

Ceux parmi nous qui espéraient une scission de Bailé

compensation équilibrée niaient les fondements rsélada

Brussel-Halle-Vilvoorde. Misschien hebben de Gnie&r de
Romeinen die ook gekend, maar die eindigden wekap
brutaler manier. Wij zijn democraten en parlemegdsin en
we lossen onze problemen op door te onderhandeddnal
vindt niet iedereen dat leuk.

Eigenaardig genoeg zullen we in een sfeer van grote
onverschilligheid stemmen. Dat verwondert mij. \&bale
Vlamingen zouden zeer blij moeten zijn, maar daachter
niets van te merken. De traditionele partijen azardzn de
voorwaarden van het akkoord, maar de domste ndlicira
beschouwen die voorwaarden als de grootste capi¢uiia de
geschiedenis van de Vlaamse beweging. Dat is oDgin.
houding van het Vlaams Belang en de N-VA sluitlapdie
van het FDF, dat meent dat het integendeel om detgte
Franstalige capitulatie gaat. De waarheid, de
rechtvaardigheid, de billijkheid en het algemeelabg zijn
vervat in de teksten die we donderdag zullen gaedke

De kieskring en het gerechtelijk arrondissement
Brussel-Halle-Vilvoorde worden gesplitst. De sjtigsvan de
kieskring is zeer pijnlijk voor de Franstaligen vtaij die in
de Rand wonen zullen bij verkiezingen gescheidedemo
van de Brusselaars. Het akkoord is echter evenigicHiet
zal het land stabiliseren want voor de inwoners darres
faciliteitengemeenten wordt de band met Brusseddied,
wat voor hen van essentieel belang is.

De Franstaligen zullen nooit meer de indruk wekd#tanhze
politieke eisen hebben die verder gaan dan de zes
faciliteitengemeenten. Die realiteit zal de spageimin de
Belgische politieke doen afnemen, tot grote spijt de
separatistische Vlaamse partijen die spanningerighod
hebben als rechtvaardiging voor hun anti-Franstaligcours
dat vaak op desinformatie is gebaseerd.

Het FDF is evenmin blij met die evenwichtige opilogsDe
spanningen waartoe de niet-splitsing aanleidingegaxijn al
te lang de voornaamste bestaansreden van die ggntigest.

Nadat de Vlaamse volksvertegenwoordigers in de ¢ssien
voor Binnenlandse Zaken de splitsing van BHV op
dramatische wijze eenzijdig hadden goedgekeurdt Hee
Koning Herman Van Rompuy de opdracht gegeven de
Belgische politiek te verzoenen. Ik ben dan ogkrit dit
evenwichtige akkoord, dat zowel voor de kieskrilsgraor
het gerechtelijk arrondissement tegemoet komt &an d
verzuchtingen van alle partijen.

De Vlamingen wilden en krijgen de splitsing van het
kiesarrondissement en het parket. De Franstaligidenw de
electorale banden tussen Brussel en de zes
faciliteitengemeenten bevestigen of zelfs versteiRat
hebben ze bereikt. Dat noemen we een democratisch
compromis.

Sommigen hoopten op een splitsing zonder een eskiye
toegeving. Zij miskenden de grondbeginselen van de
democratie en van onze Grondwet, ze verwierpen het
democratische debat en ze bedrogen zichzelf ekibmers.
In Belgié, in het hart van Europa, bouwt men geeleid op
via desinformatie, leugens en de miskenning varvaerme
samenstellende delen van ons land.

De Grondwet geldt voor iedereen, in alle omstandign.
Dat zal altijd zo zijn in een rechtsstaat die detistad van
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démocratie et de notre Constitution, rejetaientédeat
démocratique, se mentaient a eux-mémes et a lEatedrs.
On ne construit pas une politique en Belgique,aurcde
I'Europe, par de la désinformation, par le mensopge le
non-respect d’'une des composantes de notre pays.

La Constitution s'impose a tous, en toutes circamsts. Et il
en sera toujours ainsi dans un Etat de droit quiieata
capitale de I'Union européenne. Nous devons diailenous
en réjouir. L'histoire politique de notre pays esmplexe,
nous le savons, car la Belgique a été constituds38a
comme un Etat administrativement francophone d'@ted
Arlon. Il n"aurait d'ailleurs pas pu en étre autEmhpuisqu’a
I'époque, le néerlandais n'avait pas encore étiemégnté et
les classes dirigeantes de la Belgique et des Pays- je fais
référence a « je maintiendrai » — n’utilisaient ¢tauangue
francaise dans la gestion de la chose publique.

C’est cette réalité historique dont nous ne sonpass
responsables, dont nous ne sommes que les hérifiers
mené a la naissance d’un mouvement flamand Iégiime
compréhensible, et aux soubresauts politiques clinse
siecle de I'histoire de notre pays. Je me réjousslg
Belgique ait pu une fois de plus montrer sa sagetspie les
Belges, par l'intermédiaire des huit partis, aiemtune fois
encore démontrer leur volonté de vivre ensemble.

M. Peter Van Rompuy (CD&V.)- On a déja beaucoup parl
ces derniéres semaines de la réforme de I'arroedignt
judiciaire de Bruxelles-Hal-Vilvorde. C’est certament un
sujet d’une grande technicité, un sujet ou, poutaiss, la
symbolique d’'un mot semble parfois plus importante le
contenu. Pour mon groupe et mon parti, c’est 'asseméme
qui est importante et c’est pourquoi nous voteremsaveur
du projet de loi.

Comme déja indiqué, le nceud de la réforme comprersd
éléments. Tout d’abord, Hal-Vilvorde acquiert laspibilité
de développer une politique criminelle propre,
indépendamment de la politique menée a Bruxelles aon
contexte de capitale et de grande ville. Ensugtéégislation
linguistique actuelle s’appliquant aux affaires icidires est
maintenue de maniére maximale. Enfin, chaque tabun
recevra le nombre de magistrats dont il a besomabase
d’'une mesure de la charge de travail. Nous retraisvo
effectivement ces trois éléments dans le projetehct

Je commence par la politique criminelle & Hal-Vilde. La
réforme de I'arrondissement judiciaire de Bruxelieinde
territorialement I'actuel parquet bilingue de Brubes en
deux parquets : le parquet unilingue de Hal-Vilvemt le
parquet bilingue de Bruxelles. Chaque parquet aoa
propre territoire et son propre procureur du Rouigera
maitre de la politique de poursuites sur son teiré.
Personne ne peut le contester ou ne I'a contestéemiéres
semaines.

Une politique criminelle propre est selon nous égagnt
nécessaire. Etant donné le contexte de capitaléeogrande
ville, la politique actuelle du parquet est tropusent axée
sur la lutte contre la criminalité spécifique a Briles. Les
besoins propres a la région de Hal-Vilvorde somisai
négligés. Tout le monde connait les plaintes jastifa ce
sujet des bourgmestres et services de police @ans |
périphérie. Par le passé, mon parti a déja mené des

de Europese Unie huisvest. We moeten daar troublgmsn
zijn. De politieke geschiedenis van ons land isger) want
Belgié was bij zijn oprichting in 1830 op bestupkrirlak
Franstalig van Oostende tot Aarlen. Dat kon ook aigders
want voor het Nederlands waren er nog geen regetiee
leidende klasse in Belgié en Nederland gebruikeealhet
Frans als bestuurstaal.

Wij zijn niet verantwoordelijk voor die historischealiteit;
we zijn er slechts de erfgenamen van. Ze heefemng
gegeven tot het ontstaan van een legitieme enjpelijike
Vlaamse beweging en tot de politieke oprispingestein
tweede eeuw van de geschiedenis van ons land ekFretugt
me dat Belgié eens te meer blijk geeft van wijsbridat de
Belgen, via de acht partijen, eens te meer hebbegetoond
dat ze willen samenleven.

2 De heer Peter Van Rompuy (CD&V) — De voorbije weken
is al heel veel gezegd over de hervorming van éetdtelijk
arrondissement Brussel-Halle-Vilvoorde. Het is dngjéeld
een onderwerp met een bijzonder hoge technicieit,
onderwerp ook waarbij voor sommigen de symboliak e@en
woord soms belangrijker lijkt te zijn dan de inhoM@or

mijn fractie en mijn partij draait het echter omeafsentie en
vanwege die essentie zullen we het wetsontwerp ook
goedkeuren.

Zoals reeds eerder aangegeven bestaat de kerrevan d
hervorming uit drie elementen. Ten eerste krijgt
Halle-Vilvoorde de mogelijkheid een eigen straftedifk
beleid te ontwikkelen, los van het beleid in Bruisset zijn
hoofd- of grootstedelijke context. Ten tweede walelt
actuele taalwetgeving in gerechtszaken maximaad umdn.
Ten derde zal elke rechtbank, op basis van een
werklastmeting, het aantal magistraten krijgenzeéieodig
heeft. Die drie elementen vinden we inderdaad trhhalige
ontwerp terug.

Ik begin met het strafrechtelijke beleid in Hall@wdorde.
Door de hervorming van het gerechtelijk arrondissetm
Brussel wordt het bestaande tweetalige parket vassg|
territoriaal opgesplitst in twee parketten: hettakge parket
Halle-Vilvoorde en het tweetalige parket Brussdk [rarket
zal zijn eigen territorium hebben en zijn eigenqureur des
Konings, die meester zal zijn over het vervolgiraisid op
zZijn grondgebied. Niemand kan dat ontkennen oftrdietle
voorbije weken ontkend.

Een eigen strafrechtelijk beleid is volgens ons oo#ig.
Door de hoofdstedelijke of grootstedelijke contiextet
huidige beleid van het parket te vaak georiénteerde
bestrijding van de specifieke criminaliteit in Bsab
Daardoor worden de eigen noden van de regio
Halle-Vilvoorde verwaarloosd. De terechte klachtérover
van burgemeesters en politiediensten in de Rand ken
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discussions sur ce théme au parlement. La concidsio
toujours que Hal-Vilvorde, mais Bruxelles égalenmamt
besoin d’'une plate-forme de recherche et de pgliopre et
d’une politique de poursuites propre et adaptée dithérents
types de délits dans les deux arrondissements.

Une politique propre au niveau du parquet est paiasi dire
la clef de vodte de cette politique de poursuitdspdée. Avec
une telle politique on peut éviter que la crimit@lgui
apparait comme « petite » selon les normes brugebosoit
toujours classée sans suite parce que, commele’ess
aujourd’hui, le parquet doit couvrir un territoirgop
disparate. La scission territoriale en un parquet d
Hal-Vilvorde et un parquet de Bruxelles-Capitalgaat
chacun son propre procureur du Roi, permettra deeneine
politique de poursuites plus ciblée et de tenir ptardes
besoins de la capitale, d’'une part, et de la pégipd, d'autre
part.

Je ne cl6turerai pas le volet organisationnel séamsquer les
regles relatives au siége, c’'est-a-dire le dédonnaet du
tribunal bruxellois en deux tribunaux — néerlandoph et
francophone — autonomes, a I'exception des justiegsaix.
Grace a ce dédoublement, les deux tribunaux potirron
organiser leur propre gestion pour améliorer leur
fonctionnement. Des avancées en ce sens étaiemt, po
diverses raisons, toujours plus difficiles danstizel
mastodonte que constitue le tribunal de BruxeNasus
espérons que grace au dédoublement, les tribunaux
néerlandophones pourront devenir des exemples donae
gestion au service des justiciables. Du personneluffisance
devra étre mis a disposition. Il est dés lors eskque des
cadres définitifs soient fixés sur la base d'unsune de la
charge de travail. J'y reviendrai ultérieurement.

Le dédoublement et la possibilité qu’il offre d’umestion
propre des tribunaux, notamment pour répondre asons
et au contexte de chacun d’entre eux, ont toujoarstitué a
nos yeux une raison de demander une telle réfdree.
propositions du sénateur honoraire Vandenberghe
s’inscrivaient bien dans ce contexte, ainsi que le
dédoublement proposé. Quoi que I'on en dise, les
propositions de M. Vandenberghe équivalaient enigua a
un dédoublement, car sa proposition relative a scission
horizontale produisait les mémes effets. Dans ogpde loi,
nous optons toutefois pour une compétence basée sur
I'actuelle législation linguistique et non sur uégime de
compétence prévu par le Code judiciaire.

J'en arrive au deuxieme volet de mon interventit :
maintien maximal de I'actuelle Iégislation lingudgie en
matiére judiciaire. Pour rappel, la loi de 1935 @amnant
I'emploi des langues n’est pas modifiée ; ellesgsplement
affinée et adaptée a la création de deux tribundigkincts
dans l'arrondissement de Bruxelles. C’est toutéfineur de
I'opposition de reconnaitre de temps a autre, tatd
Chambre qu’au Sénat, que cette loi n'est pas réwlle
modifiée. La réforme respecte les droits acquishcun et
n'ajoute pas de nouvel élément. En optant poutdeusjuo —
a I'exception de quelques modifications qui améliira
qualité de la loi — concernant les regles de rennoius
tenons également compte de la situation strucirell
compliquée de Bruxelles et de Hal-Vilvorde. Ainsidforme

offre-t-elle a chacun I'assurance de garder, eniératcivile

iedereen. Reeds eerder voerde mijn partij hierovbet
parlement discussies. De conclusie was steeds dat
Halle-Vilvoorde, maar ook Brussel nood hebben aan e
eigen recherche- en politieoverleg en een eigegegmst
vervolgingsbeleid voor de verschillende soort nijgdn in
beide arrondissementen.

Een eigen parketbeleid is als het ware het slkiteam dat
aangepaste vervolgingsbeleid. Met een eigen paleitbkan
worden vermeden dat de naar Brusselse normen &lein
criminaliteit van Halle-Vilvoorde altijd wordt gegeneerd
doordat het parket, zoals vandaag het geval isteeen
verscheiden gebied moet bestrijken. Door de teiait®
opsplitsing in een parket Halle-Vilvoorde en eerkpa
Brussel-Hoofdstad, elk met een eigen procureukaesngs,
wordt een gerichter vervolgingsbeleid mogelijk ah z
rekening kunnen worden gehouden met de noden van de
hoofdstad enerzijds en van de Rand anderzijds.

Ik wil dit deel over de organisatie niet afsluiteander iets te
zeggen over de regeling voor de zetel. Ik heb het de
ontdubbeling van het Brusselse gerecht in autonome
Nederlandstalige en Franstalige rechtbanken, met
uitzondering van de vredegerechten. Door die oritdlitng
zullen beide rechtbanken een eigen beheer op pateren
zetten om de werking te verbeteren. In de huidigstodont
die de Brusselse rechtbank is, werden stappereiriatiting
om verschillende redenen steeds moeilijker. Hehize hoop
dat door de ontdubbeling de Nederlandstalige rectkin in
het bijzonder verder zullen kunnen uitgroeien minbeelden
van goed beheer ten dienste van de rechtzoekeBdeal
voldoende personeel ter beschikking moeten wordstety.
Daarom is het van het grootste belang dat de defiei
formaties op basis van een werklastmeting worden
vastgelegd. Daar kom ik straks nog even op terug.

De ontdubbeling zoals ze nu voorligt en de dadmtvignde
mogelijkheid om de rechtbanken zelf te beherengpaddere
met het oog op de specifieke noden en context lkan e
rechtbank, zijn voor ons steeds een reden geweeseo
hervorming van de rechtbanken te vragen. De vdtestean
eresenator Vandenberghe kaderden hierin, net als de
voorgestelde ontdubbeling. Wat men ook moge beweien
voorstellen van collega Vandenberghe kwamen inrdktijk
op een ontdubbeling neer. Zijn voorstel voor eetizbotale
splitsing had immers dezelfde gevolgen. In dit wetaerp
kiezen we echter voor een bevoegdheid op grondigan
huidige taalwetgeving, en niet op basis van een
bevoegdheidsregeling in het Gerechtelijk Wetboek.

Ik kom tot mijn tweede punt: het maximale behoud da
bestaande taalwetgeving in gerechtszaken. Het agfhlijk
niet te worden herhaald, maar de taalwet van 1988in se
niet gewijzigd, maar alleen op een aantal puntefijwé en
aangepast aan het feit dat met deze hervorming twee
afzonderlijke rechtbanken in het arrondissemens8egl
worden gecreéerd. Het siert de oppositie in de Kaneale
Senaat dat ze af en toe erkent dat de taalweecietwordt
gewijzigd. Deze hervorming respecteert de verworeshten
van eenieder en voegt daar in se niets aan toe.tBdiezen
voor een status-quo op het vlak van verwijzingdeeede
taalwetgeving, met uitzondering van een paar wijgjgn die
de kwaliteit van de wet ten goede komen, houdeonake
rekening met de moeilijke structuur waarin Brugsel
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et pénale, les mémes droits qu’aujourd’hui.

Je voudrais, en conclusion, évoquer la mesure dhaage
de travail. Il a largement été question de la réfiam des
cadres temporaires, ce qui a quelque peu occultédte de
la réforme. L'objectif est de remplacer le plus idgment
possible les cadres temporaires par des cadresiti&fj fixés
sur la base de la mesure de la charge de travaihtahacun
reconnait I'utilité et I'importance. Le gouvernenteen la
personne du ministre de la Justice, s'attellereeftetache,
éventuellement avec une aide extérieure, de fagancue
nous disposions rapidement de résultats fiables.

Mon groupe est dés lors trés satisfait de constater
gu'aujourd’hui, tous les partis sont convaincusla@écessité
d’'une mesure rapide de la charge de travail et isoutent ce
projet. Il est important pour Hal-Vilvorde et poBruxelles
que les tribunaux puissent disposer du personressire
pour leurs cadres définitifs. Cet élément fait apsstie
d’'une bonne organisation de la justice. Le CD&YV tgent
donc I'objectif de ce projet de loi ainsi que seisgipales
lignes de force. En scindant le parquet, on pernehaque
entité de mener sa propre politique pénale, axédesu
besoins locaux. Le dédoublement des tribunaux germe
également une gestion autonome profitable a urteg@iplus
efficace.

M. Marcel Cheron (Ecolo). — Je souhaiterais insister sur le
titre du projet de loi dont nous discutons et cuit@ réforme
de l'arrondissement judiciaire de Bruxelles. Nosgérons
gue le texte qui sera voté contribuera a fairecete gjue la
justice soit mieux exercée.

J'ai rappelé en commission I'arrét de la Cour desation qui,
en 2006, avait condamné I'Etat belge qui était &auwt par
rapport a I'arriéré judiciaire.

De tous les textes qui concernent la sixiéme rééodm|’Etat
dont nous avons débattu pendant de nombreux jours e
commission et en séance pléniére, ce texte reeét un
importance particuliére en ce sens qu'il touche dnaits de
nos concitoyens quelle que soit leur langue oudéuation.
Par rapport a 'ensemble des droits dont nous tiatqu’ils
soient électoraux, administratifs ou judiciairéac¢orde une
attention particuliére a celui-ci.

Certes, les textes sont compliqués et je suis&inel
sympathie avec le secrétaire d’Etat, la ministréadiustice et
tous ceux qui, ici ou ailleurs, devront contribadeur mise
en ceuvre. Malgré I'opposition institutionnelle, s@erons Ia,
monsieur le secrétaire d’Etat, pour faire en sque cette
réforme aboutisse. Il y va de I'intérét des pagrtiitiques et,
surtout, des justiciables dans cette zone cerdrafmys.

Le défi sera de résoudre en peu de temps des E$aym,
d’habitude, prennent des mois voire des annéeselpoint
de vue c’est une accélération de I'histoire quuysio
I'espérons, sera profitable a tous les justiciables

Voila qui justifie notre appui.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Durant les derniéres semaines,

nous avons subi une avalanche de reproches. liétent

Halle-Vilvoorde zijn ingebed. Zo biedt de hervorigin
eenieder de zekerheid dat hij of zij in burgerligkein
strafzaken dezelfde rechten behoudt als vandaag.

Tot slot wil ik het over de werklastmeting hebb&wer de
verdeling van de tijdelijke kaders is al heel vgetegd, zodat
de rest van de hervorming, zelfs de elementerediereen als
goed erkent, erdoor wordt ondergesneeuwd. Het is de
bedoeling de tijdelijke kaders zo snel mogelijkéevangen
door definitieve kaders, vastgesteld op basis esn e
werklastmeting, waarvan iedereen het nut en belang
onderkent. De regering zal in de persoon van déstainvan
Justitie deze taak aanvatten, eventueel met exterpe zodat
we snel over een betrouwbare meting zullen kunnen
beschikken.

Mijn fractie is dan ook heel blij dat vandaag adkatijen van
de noodzaak van een spoedige werklastmeting zéntagd
en er hun schouders willen onder zetten. Het is voo
Halle-Vilvoorde en voor Brussel belangrijk dat de
rechtbanken in hun definitieve kaders het nodigeqeel
hebben. Ook dat is een element van een goede lbedeiing.
CD&V ondersteunt dan ook de doelstelling van dit
wetsontwerp en staat achter de krachtlijnen eraor de
splitsing van het parket wordt immers de mogelijghe
gecreéerd om een eigen strafrechtelijk beleid viergeven,
dat op de lokale noden is toegespitst. Ook biedt de
ontdubbeling van de rechtbanken kansen om gegstaifeven
aan een eigen autonoom beheer dat tot efficiéntere
rechtbanken kan leiden.

De heer Marcel Cheron (Ecolo)- Ik wens de nadruk te
leggen op het opschrift van het wetsontwerp datavelaag
bespreken, namelijk de hervorming van het gereightel
arrondissement Brussel. Wij hopen dat de teksiveieullen
goedkeuren, zal bijdragen tot een betere rechtdbegfe

Ik heb in de commissie gewezen op het arrest vaHdferan
Cassatie, waarbij de Belgische Staat in 2006 veteeld
werd wegens de gerechtelijke achterstand.

Van alle teksten over de zesde Staatshervormingelia de
commissie en in de plenaire vergadering dagenlang
besproken hebben, is deze tekst van bijzonder ¢pelianaat
hij betrekking heeft op de rechten van onze burgergeacht
hun taal of situatie. Van alle rechten waaroverdebatteren,
electorale, administratieve of juridische, hechhikraan
bijzondere aandacht.

De teksten zijn ingewikkeld, en ik leef dan ookammlen mee
met de staatssecretaris, de minister van Justitiallen die,
hier of elders, moeten bijdragen tot de toepassivan.
Mijnheer de staatssecretaris, ook al behoren weléot
oppositie, we zullen ervoor zorgen dat deze herirgym
slaagt, in het belang van de politieke partijenveral van
de rechtzoekenden in deze centrale zone van et lan

Het zal een uitdaging zijn om op korte tijd herviorgen door
te voeren waarvoor gewoonlijk maanden of zelfsrjaredig
zijn. Nu gaan we sneller te werk dan vroeger. ligghdat alle
rechtzoekenden daar baat bij zullen hebben.

Daarom steunen wij deze hervorming.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— De voorbije weken kregen
we een stortvloed aan verwijten over ons heen. relen



Belgische Senaat — Plenaire vergaderingen — Dinsdqgi 2012 — Namiddagvergadering — Handelingen

723-p. 49

ici-méme brievement résumés par M. Laeremanspdirké de
capitulation, de purification, de francisation aitlle de
Hal-Vilvorde. Par nature, je suis empathique etgeix
toujours comprendre de quoi il retourne. Je vewjdors me
mettre a la place de ceux avec qui je suis en aésd@our
comprendre pourquoi ils disent certaines choses.

Pour ce que j'en sais, les scissions de la circdpson
électorale et de I'arrondissement judiciaire de
Bruxelles-Hal-Vilvorde ont toujours été une exigedes
Flamands. Je ne connais aucun parti francophonedpns
le passé, a exigé ou exige aujourd’hui de scinder |
circonscription électorale ou I'arrondissement jaiiire.
Nous créons un tribunal néerlandophone et un trédun
francophone a Bruxelles-Hal-Vilvorde. Quel que soihom
gu’on lui donne, un dédoublement ou une scission,
I'opération se solde par la création de deux tribur a part
entiére.

Nous effectuons une scission du parquet. Il y anrgarquet
unilingue a Hal-Vilvorde et un parquet bilingue auRelles.
On pourra ainsi avoir une politique de poursuitefaptée
aux besoins de Hal-Vilvorde et a ceux de la métmpo
bruxelloise. Ou est la capitulation ? Ou est laification ?
Ou est la francisation de Hal-Vilvorde ? On prof@iasi des
mensonges gratuitement et sans le moindre fonde@aerdit
que la législation linguistique est fondamentaletmeadifiée
et que tout le monde pourra s’adresser au tribunal
francophone a Hal-Vilvorde. Pour Hal-Vilvorde rierest
changé par rapport a la situation actuelle. Il rdyqu’une
seule adaptation : si les deux parties sont d’adcetles
auront le droit de demander une modification déalegue ou
de choisir immédiatement par requéte écrite la leamdans
laquelle leur litige sera traité. Les Flamands ntgamais
demandé la scission des arrondissements électbral e
judiciaire de Bruxelles-Hal-Vilvorde dans le dessdée
brimer les autres. lls la demandaient pour évitesd
discriminations et veiller & ce que leur languet sespectée.

Voila I'ame, la raison profonde de la demande d'so&ssion
de ces arrondissements électoral et judiciaire. &Bdir la
bonne administration de la justice a Bruxelles et a
Hal-Vilvorde a toujours été le but de la propositique nous
discutons aujourd’hui.

On peut peut-étre encore objecter que deux parties
francophones y compris a Hal-Vilvorde, peuventdatg
trop facilement intenter une action en francais.dtii cela
nuit-il aux intéréts des Flamands ? En quoi cel@-fliaux
intéréts des néerlandophones ou que ce soit enddel® Je
ne vois pas. Cela ne me géne absolument pas gseagons
un systeme judiciaire qui soit meilleur pour chachie
pouvons-nous vraiment pas I'accepter ? Devons-nester
englué dans un flamingantisme qui considére que les
Flamands sont discriminés et brimés, que toutedéessions
dans ce pays n’ont qu’un seul but : porter atteite pureté
des Flamands ? Est-ce le seul reproche que I'opipospeut
encore émettre ?

Nous prenons ici des décisions sur des matiéres
fondamentales qui sont a I'avantage des Flamands de
Hal-Vilvorde. La scission du parquet améliore
I'administration de la justice.

Assurément, tout n’est pas rose dans la vie. Pad@ment

hier kort samengevat door collega Laeremans. HijHet
over een capitulatie, een zuivering, een formet&aesing
van Halle-Vilvoorde. Ik ben van nature empathisoma
altijd begrijpen waar het op staat. Ik wil altijceegaan met
diegene waar ik het niet mee eens ben om te begrijp
waarom hij bepaalde zaken zegt.

Voor zover ik weet is de splitsing van het kiesadissement
Brussel-Halle-Vilvoorde en de splitsing van hetegdatelijk
arrondissement Brussel-Halle-Vilvoorde altijd eén e
geweest van de Vlamingen. Ik ken geen Franstabatjgn
die in het verleden eisten of in het heden eisereim
kiesarrondissement of het gerechtelijk arrondisseriee
splitsen. We creéren een Nederlandstalige rechtbarden
Franstalige rechtbank in Brussel-Halle-Vilvoorden Get
even hoe men het noemt, een ontdubbeling of edrisp|
het resultaat is dat er twee volwaardige rechtbamarden
opgericht.

We verwezenlijken een splitsing van het parketkdnt een
eentalig parket in Halle-Vilvoorde en tweetalig ketrin
Brussel. Er zal dus een vervolgingsbeleid kunnerderm
gevoerd, dat is gericht op de noden van Halle-\tirde en op
de noden van de grootstad Brussel. Waar is deutafet?
Waar is de zuivering? Waar is de verfransing van
Halle-Vilvoorde? Hier worden gratuit en zonder enfgnd
leugens de wereld ingestuurd. Er wordt gezegd elat d
taalwetgeving fundamenteel wordt aangetast enalat d
Franstalige rechtbank in Halle-Vilvoorde voor ieskam
toegankelijk is. Voor Halle-Vilvoorde verandertreets ten
opzichte van de huidige situatie. Er is slechtsaspassing:
als beide partijen het eens zijn, krijgen ze helhtreen
taalwijziging aan te vragen of bij verzoekschréthtstreeks
te kiezen in welke taal hun geschil wordt behandekd
Vlamingen hebben de splitsing van het kiesarroediest en
van het gerechtelijk arrondissement van
Brussel-Halle-Vilvoorde nooit gevraagd om andeeen t
koeioneren. Ze hebben het gevraagd om discrimmgie
voorkomen en ervoor te zorgen dat hun taal wordt
gerespecteerd.

Dat is de ziel, de diepe reden waarom de spliteamghet
kiesarrondissement en van het gerechtelijk arrgedient
altijd werd gevraagd. Een correcte rechtsbedefirgrussel
en in Halle-Vilvoorde garanderen is altijd het deah het
voorstel dat we vandaag bespreken geweest.

Er kan misschien nog worden opgeworpen dat twee
Franstalige partijen ook in Halle-Vilvoorde nogjjdlte
gemakkelijk een zaak in het Frans kunnen aanspaitten
schaadt dit de belangen van de Vlamingen? Hoe dthda
de belangen van de Nederlandstaligen, waar ooleligi@&? 1k
zie het niet. Mij hindert het totaal niet dat enee
rechtsbedeling komt die beter is voor iedereen.ncmnwe
daar echt niet mee leven? Zitten we nog altijd irasen
flamingantismewvaarin de Vlamingen worden
gediscrimineerd en gekoeioneerd, waar alle besgssi in dit
land maar één doel hebben, namelijk de zuiverhaidde
Vlamingen aantasten? Is dat het enige verwijt dadfpositie
nog kan naar voren brengen?

Hier worden fundamentele zaken beslist, die invoetrdeel
zijn van de Vlamingen in Halle-Vilvoorde. De spiitg van
het parket komt de rechtsbedeling daar ten goede.
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je me demande pourquoi aujourd’hui nous décidoreslgu
procureur du Roi de Bruxelles, qui reste pour mue wille
bilingue, doit toujours étre un francophone. En,faé n'est
pas ce que nous décidons, nous décidons que carpurc
doit avoir un dipldme en francais. Celui qui défamtte idée,
se voit immédiatement dépeint comme le prototype de
I'aristocrate moyenageux ou rétrograde et de pariislela
Belgique de papau les néerlandophones ne pouvaient fair
de carriere que s'ils faisaient leurs études emfgais. Ce
n’'est pas correct.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur Anciaux, Si vous Vo
posez des questions sur le fait que la loi exigenBais que
le procureur du Roi de Bruxelles soit du réle frapbone,
pourquoi soutenez-vous cette proposition ? Admetiazs
que c’est discriminatoire et que cela porte atteiatvos
droits, a mes droits et évidemment a ceux de nambre
néerlandophones de la capitale qui veulent faingiéee
dans ce pays ? Ou pensez-vous que cette fonctimnte
effectivement a un francophone et dans les autres
arrondissements de Flandre, a un néerlandophone ?

M. Bert Anciaux (sp.a)— Je ne répondrai pas a la questior
de savoir si c’est discriminatoire. Je serai tootsftres clair :
cela ne me rend pas vraiment heureux. Mais c’est un
compromis. Mme Piryns en a donné les raisons gjes
rappellerai pas. On peut s’interroger sur le fait'd| soit
disposé dans la loi que le procureur doive étraé@phone.
La justification politique de cette disposition tiéire
cherchée dans I'équilibre avec les deux hautestions
néerlandophones qui sont créées : un procureuraiu R
néerlandophone de Hal-Vilvorde et un procureur du R
adjoint néerlandophone a Bruxelles. Je sais que’'est pas
une véritable justification.

Je ne dis pas qu’on ne peut pas s'interroger aropgs.
Celui qui estime qu’il s’agit d’'une discriminatiatoit faire ce
gu’il pense devoir faire. Pris dans son ensembd¢ accord
n’est ni une gifle, ni une humiliation, ni une figation, ni
une capitulation, ni une défaite flamande inimadiea

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Est-ce la solution aux
problémes ?

M. Bert Anciaux (sp.a)— Oui. Je pense que c’est une
solution a de nombreux problémes. La scission dquz est
sans aucun doute une solution a I'une des quesksnglus
importantes, a savoir mettre en ceuvre une politdgie
poursuites propres a Hal-Vilvorde, indépendanteeke de
Bruxelles. C’est fait.

Nous le réaliserons avec deux tribunaux distingass
modifier ni la législation linguistique ni les réxd de renvoi.

La législation linguistique n’est pas modifiée @xception de
ce qui existe aujourd’hui pour les six communeaciifés et
a I'exception du fait que deux personnes ou deutgsaqui
ne parlent pas la méme langue peuvent se mettoeaord
pour traiter leur dossier plus facilement dans augre
langue. J'ai déja dit ce que j'en pensais. Pourdste la
Iégislation linguistique est inchangée.

Zeker, het is niet allemaal rozengeur en maneschijn
Persoonlijk vraag ik mij ook af waarom we vandaag
vastleggen dat de procureur des Konings in Brussebr
mij nog altijd een tweetalige stad — altijd eenristalige moet
zijn. In feite beslissen we iets anders, namelgkake
procureur des Konings van Brussel een Franstagbigtia
moet hebben. Wie dat idee verdedigt, wordt plots

eafgeschilderd als het prototype van de middeleewfise
ouderwetse aristocraat en MarBelgique de papwaarin de
Nederlandstaligen alleen maar carriére kunnen maleere
in het Frans studeren. Dat is niet correct.

uPe heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer Anciaux, als u
dan toch vragen hebben bij het feit dat van deysag des
Konings in Brussel voortaan in de wet staat dabéfjoort tot
de Franse taalrol, waarom steunt u dit voorstePdzent u
het ermee eens dat het discriminerend is en danumuijn
rechten, en uiteraard ook die van de vele Nedestatigen
die in de hoofdstad van dit land carriére willerkeva erdoor
worden geschonden? Is dat discriminerend of niétAr@t u
dat die functie in de hoofdstad inderdaad aan eanskalige
toekomt en in de andere arrondissementen in Viaandean
een Nederlandstalige?

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik ga niet antwoorden op de
vraag of het discriminerend is. Ik zal echter tthatelijk
zijn: ik ben daar niet zo gelukkig mee. Het pasttecin een
compromis. Mevrouw Piryns heeft de redenen gegekeara
ze niet herhalen. Er kunnen vragen worden gesteadd et
feit dat in de wet wordt bepaald dat het een Fediget moet
zijn. De politieke verantwoording daarvoor is vaigamij te
zoeken in het evenwicht met de twee Nederlandstalig
topfuncties die worden gecreéerd: een Nederlarngstal
procureur des Konings in Halle-Vilvoorde en een
Nederlandstalige adjunct-procureur des KoningsrimsBel.
Ik weet dat dit geen echte verantwoording is.

Ik zeg niet dat daarover geen vragen kunnen wogdsteld.
Wie juridisch denkt dat dit een discriminatie imehdaarmee
doen wat hij denkt te moeten doen. Globaal gendmdit
akkoord echter geen kaakslag, geen vernedering, gee
zuivering, geen capitulatie of geen onvoorstelbdeamse
nederlaag.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Is dit de oplossing voor
de problemen?

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ja, ik denk dat dit een
oplossing is voor veel problemen. De splitsing kahparket
is zonder enige twijfel een oplossing voor eendan
belangrijkste vragen, namelijk een eigen vervolgeid in
Halle-Vilvoorde, dat los staat van het vervolgingiglid van
Brussel. Dat wordt verwezenlijkt.

Dat gaan wij doen met die twee verschillende reahitbn,
zonder dat de taalwetgeving en de verwijzingsregelsien
gewijzigd. Voor de rest geldt ook voor de Franggli
rechtbank in Brussel-Halle-Vilvoorde de intra muessextra
muros. De taalwetgeving verandert wat dat betiieft n
behalve wat er vandaag bestaat voor de zes
faciliteitengemeenten en behalve het feit dat twee
anderstaligen of twee partijen kunnen overeenkoomeeen
bepaalde zaak eenvoudiger in een andere taal smtelen.
Daarover heb ik mijn gedacht al gezegd. Voor dewesdt

Je pense que cela peut s’avérer une bonne solution.

de taalwetgeving niet gewijzigd.
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On parle principalement du nombre de personne gsiient
ou non actives dans ce tribunal. J'en suis désa@ism
actuellement il n'y pas de mesure de la chargealeatl. Je
ne suis pas personnellement convaincu que toysdes, les
magistrats du parquet ou les membres de ces trilxiea
parquets travaillent tous avec la méme intensitg¢.dura
partout des profiteurs et de gros travailleurs. £ak tient
pas tellement a la langue. En ce qui concerne temdes que
les parquets et le Conseil supérieur de la justicefournies
au secrétaire d’Etat, on peut se poser des questiant du
coté francophone que néerlandophone sur la chagge d
travail et le taux d’'activité de tous ces gens.

Il ne s’agit pas dans ce débat de clientélismaelk’agit pas
de rendre service a certaines personnes qui Sgesju
magistrats du parquet ou membres du personneluestipn
est de savoir si nous allons vers un systéeme cofEeda, je
dis franchement : oui.

Nous nous dirigeons vers un systéme qui sera haigins
mesure de la charge de travail. Nous ferons aviée ce
majorité tout pour mesurer aussi vite possibleHarge de
travail, avec le soutien du Conseil supérieur.

Entre-temps, il y a une période de transition. Ganin
systématiqguement a ce sujet également. On suggerelgs
gue nous aurons appuyé jeudi sur le bouton de iexe,
membres néerlandophones du personnel et les magistr
néerlandophones de Bruxelles-Hal-Vilvorde et surtiai
Bruxelles seront liquidés, victimes d’'une épuration

M. Bart Laeremans (VB)- lIs seront en voie d’extinction,
vous venez de le dire.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Oui mais vous parlez d’épuration
de liquidation. Deux corrections a I'extinction ofte
introduites. Une proportion de 27% a été convenudr fia
premiéere période. C'est beaucoup plus que 20% et
correspond mieux aux chiffres provisoires actug#ntends
peu parler de cette correction positive du rapa®t80 qui
s’appliquera jusqu’a ce que la mesure de la chatgeravail
soit effectuée.

Pour la charge de travail, les flux entrants ettaots ne sont
pas les seuls éléments déterminants car tous ¢ggsrjants ne
requiérent pas le méme travail. C’est la raison iplagjuelle
une mesure de la charge de travail est nécesdadrguantité
de personnel sera établie sur la base d’'une mesbjective.
Peu m'importe désormais de savoir si ce cadre para ou
moins important qu'actuellement car ce sera ungasibn
correcte. Une proportion correcte est le seul ggtgur
lequel se baser.

La scission d’'un tribunal bilingue en un tribunalilingue
néerlandophone et un tribunal unilingue francopharaes
conséquences pour les personnes qui y travaillent
aujourd’hui. Ceux qui ont le plus défendu cettssion mais
qui n’osent pas I'approuver parce leur programmeagte
alors en grande partie réalisé, affirment aujourditgu’ils ne
veulent pas des aspects négatifs de cette scisbamntendu
M. Vanlouwe dire que les francophones recoivent des
compétences a Hal-Vilvorde. Cependant, en Belgigse,
germanophones peuvent avoir des compétences adesten

francophones en communauté germanophone ou dans le

Ik denk dat daarmee een goede oplossing mogelijk is

Men heeft het hoofdzakelijk over het aantal merdsgral dan
niet in die rechtbank actief blijft. Het spijt n@aar vandaag
is er geen werklastmeting. Ik ben er persoonligk man
overtuigd dat alle rechters, parketmagistraten of
personeelsleden van die rechtbanken en parketeamelen
hard werken. Overal zullen profiteurs en harde eeslzijn.
Dat heeft op zich niet zoveel met taal te makent Me
betrekking tot de cijfers die de parketten en dgéiBaad
voor de Justitie aan de staatssecretaris hebbengukbz
kunnen zowel aan Franstalige als aan Nederlangstidint
vragen worden gesteld over de werkdruk en de
activiteitsgraad van al die mensen.

Het gaat in dit debat niet over sociaal diensthetétet gaat
niet over de bediening van bepaalde mensen dievdadaag
rechter, parketmagistraat of personeelslid zijnvEz&ag is of
we naar een correct systeem gaan. Daarop zegrikovalig
ja.

We gaan naar een systeem dat op een werklastnigting
gebaseerd. We zullen er met deze meerderheidaalledoen
— de Hoge Raad heeft ons daarin ondersteund — @ameto
mogelijk een werklastmeting uit te voeren.

Ondertussen is er een overgangsperiode. Ook daasovdt
systematisch gelogen. Er wordt gesuggereerd ddtazee
donderdag het stemknopje hebben ingedrukt, de
Nederlandstalige personeelsleden en magistraten in
Brussel-Halle-Vilvoorde, en vooral in Brussel, geideerd,
gezuiverd worden.

De heer Bart Laeremans (VB)— In uitdoving gesteld, hebt
u daarnet gezegd.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ja, maar u spreekt over
zuivering, over liquidatie. Er zijn twee correctigs de
uitdoving ingebouwd. Voor de eerste periode is een
verhouding van 27% afgesproken. Dat is veel meer2@&6
en stemt beter overeen met de voorlopige cijfersvaadaag.
Over die positieve correctie op de 20/80-verhougditig geldt
tot de werklastmeting gerealiseerd is, hoor ik amgts.

Voor de werklast is niet alleen de instroom en ittraom
bepalend, want niet elk vonnis vereist even veekwe
Daarom is een werklastmeting nodig. De personesldstzal
worden vastgesteld op basis van een objectieve
werklastmeting. Het kan mij dan niet meer scheledi®
personeelssterkte groter of kleiner is dan in ddige
situatie, want het zal een correcte situatie Hgn correcte
verhouding is het enige criterium dat we mogen drzmt

De splitsing van een tweetalige rechtbank in eeradig
Nederlandstalige en een eentalig Franstalige racktheeft
gevolgen voor de mensen die er vandaag werkeudi&ljet
meest geijverd hebben voor die splitsing, maarigedurven
goedkeuren omdat anders hun programma grotendeels
verwezenlijkt wordt, zeggen nu dat ze de negatésgecten
ervan niet willen. Ik heb collega Vanlouwe horeggen dat
de Franstaligen bevoegdheden krijgen in Halle-\Ghee.
Maar in Belgié kunnen Duitstaligen bevoegdhederbbahn
Oostende, kunnen Franstaligen bevoegdheden hetlext i
Duitse taalgebied of in Limburg, kunnen Nederlaaligén
bevoegdheden hebben in Charleroi bijvoorbeeld.i¢iet
typisch Belgisch, want vandaag zijn bepaalde bedioeden
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Limbourg, les néerlandophones a Charleroi, par eplem
C’est typiquement belge car certaines compétenesont
actuellement pas encore scindées. Par conséquest, d
allophones peuvent aussi avoir des compétencestarside
leur région linguistique. Est-ce si dramatique 2-Es
contraire a ce qu’a demandé le mouvement flamarsdyvair
le respect de sa langue et de sa culture et la kdntre les
discriminations ? La présente réglementation nlypes
contraire. Je suis dés lors convaincu que nous sEsnm
confrontés depuis trois semaines a un discourswiga
détruire aussi vite que possible la cohabitatiotren
Flamands et francophones. Je ne comprends pas poirq
certains d’entre vous parlent aussi négativemertbdéececi,
a moins qu’ils ne veuillent plus aucune collabaratentre les
différents peuples de notre pays.

Ma conclusion de ce débat est que vous ne vouked&
Belgique, vous ne voulez pas que les francophaeas a
encore quelque chose a faire avec les Flamands meu
voulez absolument plus que cela fonctionne endere b ne
s’agit pas d’'une administration correcte de la juostou
d’humiliations flamandes mais uniquement d’un proje
politique visant a la décomposition de ce pays.

Méme si cette réglementation n’est pas idéaléagisd’'un
grand pas en avant et, plus ¢a avance, plus jecarnsaincu
gu'il s'agit d’une tentative loyale de résoudre wirux
probléme et de garantir une bonne administratiodade
justice pour davantage de personnes.

M. Bart Laeremans (VB)— Monsieur Anciaux, vous devez
vivre sous une cloche de verre pour ne pas biegnein¢ les
critiques acerbes des avocats et des magistratgs Mg
exprimons ici et nous ne le faisons pas en vueteible
démantelement du pays. Ma proposition de scissditale
ne part pas du démantélement du pays et tient mémpte
du maintien des facilités. Je voulais seulementoshérar
gu’une alternative existe.

La loi prévoit que, si la mesure de la charge dwail n'est
pas terminée dans les délais prévus, on revieat a |
répartition 20/80. Pourquoi cela figure-t-il dans loi ? Il
s’agit de I'arme pour saboter la mesure de la cleadg
travail.

Vous dites en outre que peu vous importe qu'it plais ou
moins de magistrats, pourvu que ce soit correats€guand
méme contradictoire : si ce pourcentage de 80% ne
correspond pas aux besoins, il ne doit pas étretioeme.
Une fois qu’un pourcentage est fixé, tout au moins
numeériquement, il ne peut étre réduit. Pourquoirgsiron
déja aujourd’hui ces 80% aux francophones alors lgse
besoins n'ont pas encore été démontrés ?

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur Anciaux, j'ai parfois
I'impression que vous ne croyez plus aux bonneseiles
que vous nous délivrez.

Bien que vous annonciez qu’on n'apporte aucune
modification fondamentale a la loi sur I'emploi daggues,
vous savez que l'article 54 de la proposition dectmtient
une série de modifications importantes relativeste loi.
Vous les décrivez comme des détails. Vous aveerggal dit
gue certains craignent que le programme ne soitigpg. Ce
qui nous est soumis est a des kilométres de ciiggué dans

notre programme et des objectifs que vous avez amss

nog niet gesplitst. Dat heeft als gevolg dat andbgen ook
bevoegdheid kunnen hebben buiten hun taalgebietit dsin
zo dramatisch? Is dit zo in strijd met wat de Viaam
beweging gevraagd heeft, namelijk respect voorigieneaal
en de eigen cultuur en het aanpakken van discrias®a
Deze regeling is daar toch niet mee in strijd. ék ler dan ook
van overtuigd dat we al drie weken geconfronteencten
met een discours dat erop gericht is de samenldéuswen
Vlamingen en Franstaligen zo snel mogelijk op tiéeime Ik
kan niet begrijpen waarom sommigen onder u zo refgat
over deze zaak berichten, tenzij ze geen samenvgenkéer
willen tussen verschillende volkeren in ons land.

Mijn conclusie uit dit debat is: jullie willen gedelgié, jullie
willen niet dat Franstaligen nog iets met Vlamingemaken
hebben, jullie willen helemaal niet meer dat diy gmed
functioneert. Dit gaat niet over correcte rechtstied of
Vlaamse vernederingen, maar enkel over een politieject
dat erop gericht is dit land te laten uiteenvallen.

Al is deze regeling niet ideaal, het is wel eersdostap
voorwaarts, en ik raak er hoe langer hoe meer vartuigd
dat het een eerlijke poging is om een oud probleamde
baan te krijgen en een goede rechtsbedeling tadaran
VOOr meer mensen.

De heer Bart Laeremans (VB)— Mijnheer Anciaux, U moet
wel in een glazen stolp leven als u de scherpiekntan
advocaten en magistraten niet heeft gehoord. Welken ze
hier en we doen dat niet met het oog op de onthgndan het
land. Mijn voorstel van een verticale splitsing igaiet uit van
de ontbinding van het land en houdt zelfs rekenieg het
behoud van de faciliteiten. Ik wou alleen aantodaner een
alternatief is.

In de wet staat dat indien de werklastmeting nietén de
gestelde termijn is voltooid, er naar de 20/80 géng) wordt
teruggegrepen. Waarom staat dat daarin? Dat iwdy@en om
de werklastmeting te saboteren.

Voorts zegt u dat het u niet kan schelen dat er wie@inder
magistraten zijn, als het maar correct is. Dates w
tegenstrijdig: als die 80% niet overeen stemt neet d
behoeften, dan moet ze ook niet gegeven worders B&n
percentage vastligt, althans numeriek, kan hetwmieten
verlaagd. Waarom geeft men nu die 80% al aan de
Franstaligen, terwijl de behoeften nog niet zijngetoond?

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer Anciaux, soms
heb ik de indruk dat u de goednieuwsshow die udireelf
niet langer gelooft.

Hoewel u verkondigt dat er geen fundamentele wiijzjgs
aan de taalwet, weet u dat artikel 54 van het wetstel een
reeks belangrijke wijzigingen bevat die betrekkimgpben op
de taalwet. U doet ze af als details. U zei ooksdatmigen
vrezen dat hun programma zou uitgevoerd wordenstBit
mijlenver van wat in ons programma staat en vanunathet
verleden ook nastreefde. Wij vragen in ons prograrankel
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poursuivis dans le passé. Dans notre programmes nou
demandons seulement du respect. Je n'ai jamaig parl
d’épuration.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Ce mot a bel et bien été utilisé ici
et vous l'avez-vous aussi entendu. Je n’ai pagudit avait
été prononcé par vous.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Pour moi, le principe de
territorialité est important et il differe fondametement de
la notion d’épuration.

M. Anciaux vient de déclarer qu'il n'a aucun profrlé avec
le dédoublement des tribunaux et a donné I'exenpldeux
habitants francophones de Dilbeek qui introduiaam
procédure en francgais. Je n’ai moi non plus aucabjection
a ce que les francophones habitant Dilbeek utitien
francais dans leur vie privée mais le fait qu'isposent des
conditions dans la vie publique me pose probléme.

M. Anciaux n'a-t-il dés lors aucune objection agqree deux
francophones d’Alost ou d’Ostende recoivent la i€ de
faire traiter une affaire en francais, a ce que tlebitants
d’Alost ou d’'Ostende recoivent certains privileges

La question essentielle est de savoir si on respect
caractére néerlandophone de la commune ou un fiaimmoe
va s'établir. M. Anciaux et moi habitons tous delaxs une
région bilingue ou le caractére bilingue de cetesrdére
n'est pas respecté par tout le monde. Les néerjaimaloes y
forment la minorité, ce qui constitue un probléie Anciaux
en est indubitablement conscient puisque, durarnttea
carriére politique, il s’est consacré au respectaiuactéere
bilingue de Bruxelles.

Nous demandons que soit respecté le caractére
néerlandophone de Hal-Vilvorde et, plus généralemnaanla
Flandre. Nous demandons seulement du respectpiriaes
citoyens, des immigrants. Cela n’a rien a voir adec
I'épuration, des gifles ou un recul.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Je suis au courant des critiques d
certains magistrats et tribunaux. Leur appréciatioast pas
toujours la plus objective. lls réagissent commia silé 80/20
était définitive mais une mesure de la charge dedtit va
encore avoir lieu. Depuis gu'ils le savent, leurtigues se
sont quelque peu calmées. Je n'ai aucun problérae kavfait
que, du cbté francophone, I'arriéré judiciaire psesétre
résorbé d’'une bonne maniére. Une modification évalie du
pourcentage ne peut qu’étre bénéfique pour les
néerlandophones. Le critére a utiliser est d’adstiition de
la justice. Peut-étre y aura-t-il davantage de nsagits
francophones mais j'ai aujourd’hui le sentimentitpsont
trop peu nombreux pour administrer correctemerjukdice.
L'arriéré judiciaire est un peu plus important daté
francophone que chez les néerlandophones. Je atai d
aucun probléme avec ca.

La législation sur I'emploi des langues n’est pas
fondamentalement modifiée. Je n’ai aucune objecioa
que deux personnes veuillent trancher un diffémerdonnel
dans leur propre langue, en francais dans le caBilleeek.

Cela porte-t-il atteinte au caractéere flamand débeek ?
Cela porte-t-il atteinte au caractéere public de liaek ? Je me
le demande.

respect. Ik heb het nooit gehad over zuivering.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Dat woord is hier wel
gebruikt en dat heeft u toch ook gehoord. Ik hel gézegd
dat het door u is gebruikt.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Voor mij is het principe
van de territorialiteit van belang, en dat verschil
fundamenteel van het begrip uitzuivering.

De heer Anciaux verklaarde daarnet geen probledmliben
met de ontdubbeling van de rechtbanken en gafdwbeeld
van twee Franstalige inwoners uit Dilbeek die eerc@dure
in het Frans voeren. Ik op mijn beurt heb er gezawlaar
tegen dat de Franstaligen die in Dilbeek wonerFnats
gebruiken in hun privéleven, maar wel dat ze var h
openbaar leven voorwaarden opleggen. Heeft

de heer Anciaux er dan ook geen bezwaar tegenvdat t
Franstaligen uit Aalst of uit Oostende de mogeéjkhzouden
krijgen een zaak in het Frans te laten behanddbin,
inwoners uit Aalst of Oostende bepaalde voorrechterden
krijgen?

De essentie is of er respect is voor het Nedertalids
karakter van de gemeente waar een Franstaligegaih
vestigen. De heer Anciaux en ik wonen beiden in een
tweetalig gewest, waar het tweetalig karakter varggwest
niet door iedereen wordt gerespecteerd. Nederlaligksh
vormen er de minderheid, wat een probleem vormt.

De heer Anciaux is zich daarvan ongetwijfeld bewustmits
hij zijn hele politieke loopbaan heeft gewijd aat fespect
voor het tweetalig karakter van Brussel.

Wij vragen respect voor het Nederlandstalig kamakés
Halle-Vilvoorde en meer algemeen van Vlaanderern. Wi
vragen enkel respect van burgers, van inwijkelindpat
heeft niets te maken met uitzuivering, kaaksladgen o
achteruitgang.

eDe heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik ben op de hoogte van de
kritiek van sommige magistraten en rechtbanken. De
beoordeling van betrokkenen is nu eenmaal nigtl aleé
meest objectieve. Ze reageren alsof de 80-20%inggel
definitieve cijfers zijn, maar er volgt nog een klastmeting.
Sinds ze dat weten, is hun kritiek enigszins ved®eid. 1k
heb er geen probleem mee dat langs Franstaligedkant
gerechtelijke achterstand op een goede wijze kadevo
weggewerkt. Een eventuele aanpassing van het gageen
komt de Nederlandstaligen alleen maar ten goedeteHe
hanteren criterium is de rechtsbedeling. Misschidten er
wat meer Franstalige magistraten zijn, maar ikvesidaag
het gevoel dat ze met te weinig zijn om de recluslieg tot
een goed einde te brengen. De rechtsachterstéamis
Franstalige kant net iets groter dan bij de Nededtaligen.
Daarmee heb ik dus geen problemen.

De taalwetgeving wordt fundamenteel niet gewijzige.
wijze waarop ze thans als spelverdeler wordt geteadt

blijft behouden. Ik heb er geen bezwaar tegenwiee t
mensen een persoonlijk geschil willen beslechtdruimeigen
taal, in het geval van Dilbeek in het Frans.

> Doet dit afbreuk aan het Nederlandstalige karakaer

Dilbeek? Doet dit afbreuk aan het publieke karakger
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S'ils voulaient obliger les autres a utiliser lafrcais dans
leurs affaires judiciaires, ce serait fondamentaden
contraire au principe de territorialité. Mais je af pas
d’'objection a ce qu’a I'avenir, il soit plus facjldans toute la
Belgique, de changer la langue dans un proces. $\mét,
cela ne concerne que les patrties.

Je vais conclure. Je suis heureux que les négacmteent
opté pour une scission horizontale. En tant quexBltais, je
suis adversaire d’une scission verticale commeadpgse le
Vlaams Belang. Dans ce scénario, les néerlandoghone
seraient privés d'une justice comme celle qui @
administrée a Hal-Vilvorde.

Au début de son intervention, M. Vanlouwe a faitsibn a
des contes de fées et a des toiles de MagritteéeSides
contes sont un peu naifs, mais ils sont souveritifpat
contiennent une bonne part de sagesse. En touteasest
pas d'un cauchemar, de la mise en marche d’'une maéh
franciser, qu’il est question aujourd’hui. Et cefieinture de
Magritte, je la trouve jolie. Ceci est une pipeamci n'est pas
une pipe, on peut en discuter. Ceci est une scisBicceci
n’est pas une scission, peu m'importe. Mais je gaisla
justice sera incontestablement mieux administrée.

M. Francis Delpérée (cdH) — Madame la Présidente,
monsieur le Secrétaire d’Etat, chers colléguesejia
I'occasion de dire a cette tribune quels étaierg smtiments
— ils restent partagés — a I'occasion de la scisd®
I'arrondissement électoral de Bruxelles-Hal-Vilverde n’en
suis que plus a l'aise dans le débat actuel pous faire part
de ma satisfaction. En effet, quoi que certaindisent, le
projet de loi qui nous est soumis n'entend pasdsein
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles.

L'arrondissement de Bruxelles n’est pas scindéeninaniére
dure, ni de maniere souple. Il comporte toujoursassort
couvrant les cinquante-quatre communes de
Bruxelles-Hal-Vilvorde. La base géographique nengjeapas
d’'un centimetre carré.

Il est vrai que dans cet arrondissement, en sanesqour
tout son ressort, la loi en projet organise le détiment des
tribunaux, un francophone et un flamand. Et laokgjanise
par ailleurs la scission du parquet. Il y aura argpet pour
les dix-neuf communes de Bruxelles et un autre fesur
trente-cinqg communes de Hal-Vilvorde.

Attention, je ne suis pas de ceux qui mettent desplateaux
de la balance le BHV électoral et le BHV judiciaide ne me
demande pas quel est le plateau qui pése le plus. [€s
droits de 'homme sont importants. Aucun droit emme
ne mérite d’'étre galvaudé. C’est d’ailleurs ceaxplique un
certain désenchantement de ma part au vu desaswuti
appauvrissantes qui sont intervenues sur le peoidihl.

Je veux, par contre, me réjouir d'une réforme quicate des
améliorations incontestables dans la vie quotickerm
chacun de nos concitoyens et aussi dans I'actiétéhacune

de nos entreprises. Je veux me féliciter d’unernédoqui, si

Dilbeek? Ik weet dat niet.

Als zij anderen zouden verplichten om hun rechtsmdhk het
Frans te voeren, dan zou dat fundamenteel in gijijdnet
het territorialiteitsbeginsel. Als het echter irehBelgié in de
toekomst eenvoudiger wordt om de taal te wijzigexarin
een rechtszaak wordt behandeld, dan heb ik daar gee
bezwaar tegen. Dat is dan immers louter een zaaklea
betrokken partijen.

Ik besluit. Ik ben blij dat de onderhandelaars geem
hebben voor een horizontale splitsing. Als Brusaekan ik
mij niet vinden in een verticale splitsing zoals door
Vlaams Belang wordt voorgesteld. De Nederlandstalig
zouden in dat scenario immers opnieuw afgesnededeno
van een rechtsbedeling zoals die in Halle-Vilvodkda
worden georganiseerd.

De heer Vanlouwe heeft er bij het begin van zigsankomst
op gealludeerd dat het hier vandaag over spro@kjas/er
schilderijen van Magritte gaat. Welnu, sprookjgs zi
misschien een beetje naief, maar meestal positizée
bevatten gewoonlijk een grote wijsheid. Vandaagleadve
het in elk geval niet over een nachtmerrie, over ee
verfransingsmachine die in gang wordt gezet. En het
schilderij van Magritte dat we vandaag bekeken babkbind
ik in ieder geval mooi. Of het een pijp is of nidat is voer
voor discussie. Of het hier over een splitsing ghatiet, kan
mij eigenlijk ook niet schelen. Ik weet wel dat de
rechtsbedeling er onmiskenbaar op vooruitgaat.

De heer Francis Delpérée (cdH)- Ik heb al de gelegenheid
gehad om aan te geven dat ik met gemengde gevoelens
tegenover de splitsing van de kieskring
Brussel-Halle-Vilvoorde sta. In het debat dat wadaag
voeren, overheerst bij mij evenwel een gevoel van
tevredenheid. Wat sommigen ook mogen beweren.gnet h
voorliggend wetsvoorstel wordt het gerechtelijk
arrondissement Brussel niet gesplitst.

Het wordt niet gesplitst, want het gerechtelijkardissement
bestaat nog steeds uit de 54 gemeenten van
Brussel-Halle-Vilvoorde. De geografische afbakening
verandert helemaal niet.

In dit arrondissement organiseert het voorliggend
wetsontwerp de ontdubbeling van de rechtbankereen d
splitsing van het parket. Er komt een parket vami @
gemeenten van Brussel en één voor de 35 gemeemten v
Halle-Vilvoorde.

Ik behoor niet tot degenen die de kieskring BH\egin
tegen het gerechtelijk arrondissement BHV. Ik vrasgniet
af welke schaal het meest doorweegt. Alle mensei@eaijn
belangrijk. Geen enkel mensenrecht mag te grabbeden
gegooid. Daarom juist ben ik teleurgesteld ovepdeere
oplossingen die inzake het kiesrecht werden aanggéwe

Maar ik ben wel blij met een hervorming die
ontegensprekelijke verbeteringen aanbrengt in hegetliks
leven van onze medeburgers en in de werking vaam onz
bedrijven. Als de hervorming intelligent en soepetdt
toegepast, zal het hun bestaan vergemakkelijken.

Er zijn zo al genoeg juridische conflicten. Ze reoatiet
bezwaard worden met twisten tussen rechters otsacken
over de manier waarop de wetten dienen te wordegepast.
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elle est appliquée avec intelligence et souplessmlifiera
leur existence.

Il'y a assez de conflits juridiques comme celanelfaut pas
les doubler de querelles entre les juges ou esdre |
juridictions sur la maniére d’appliquer les lois.cbnstate, en
passant, que les lois sur I'emploi des langues a&tiene
judiciaire deviennent, de plus en plus illisiblés.me félicite
donc des mesures de simplification qui sont a telu jour.
Tant pis pour ceux dont le métier est d’'empoisofmere de
nos concitoyens, tant pis pour ceux qui veulertiwear,
jusque dans les prétoires, leurs fantasmes ou leurs
obsessions !

La loi en projet recoit notre adhésion pour tr@isons. Tout
d'abord, elle respecte un principe essentiel duatiéb
justice, les droits de la défense. Ensuite, ebtaire un
nouveau principe, le consensualisme en matiéreiict.
Enfin, elle contribue a instaurer, au coeur du pdgs,
nouveaux équilibres linguistiques dans I'organmatie la
justice.

Je m'explique sur ces trois points. Sur le plameggif, le
principe des droits de la défense s'impose a tbest inscrit
dans des normes de droit belge et dans des insitsme
internationaux qui engagent la Belgique. Une parson
poursuivie doit pouvoir s’exprimer dans la langeesdn
choix. Une personne inculpée a le droit de paricip
effectivement au débat judiciaire et d’étre jugéeyn
tribunal qui I'entendra dans sa langue. L'organisatie
tribunaux francophones et de tribunaux flamands dan
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles permettearéaliser
pleinement cet objectif.

Le deuxiéme principe est le consensualisme, leemsie la
volonté des parties. Les parties au litige, leldailet le
locataire, le commercgant et le client, 'employette
travailleur, se disputent. lls se disputent sut.ttis se
disputent peut-&tre comme des chiffonniers. Levogats
aussi. Mais ils sont au moins d’accord sur une e€hagle le
litige soit porté devant un juge et que le débaté&eule dans
la langue qui a leur préférence commune.

Ce choix est respectable. Les parties sont ledeussljuges
de leur intérét a cet égard et ces solutions libénaalent
mieux que les diktats imposés au nom d’une conoepti
politique de l'unilinguisme territorial.

Les parties comparaitront donc volontairement dielean
tribunal F ou devant le tribunal N et peu importest motifs,
linguistiques ou autres, qui les animent. Peut#drent-elles
attentives a I'importance de I'arriéré de chaqu@ljction. Si
on leur demande d’expliquer les raisons de leuix¢letles ne
seront pas obligées de se justifier.

J'ajouterai deux éléments. D’'une part, ce choixloi pas
faire I'objet de contrbles suspicieux. Il doit éenetériné par lg
juge bruxellois, qui n’a pas a s'interroger, pagmyple, sur le
domicile ou sur le lieu d’activité de I'une ou lme partie. Le
choix des parties doit étre privilégié.

D’autre part, la solution consensualiste est uhgtisn
heureuse. Elle simplifie la vie des justiciablele Hoit étre
valable, non seulement pour les habitants des Bhtmes
de ce qui reste I'arrondissement judiciaire de BHas, mais

aussi pour I'ensemble de nos concitoyens, ceuxigent

De wetten over het taalgebruik in gerechtszakemdero
trouwens steeds moeilijker om lezen. Daarom bétijiknet
de geplande vereenvoudiging. Dat is dan jammer wier
leeft van het vergallen van andermans leven, ahtde
rechtszaal zijn stokpaardje wil blijven berijden.

We staan achter de voorgestelde wet om drie redenen
Allereerst omwille van de inachtneming van het etssel
beginsel van het contradictoir debat en de reclviam
verdediging, ten tweede wegens de invoering van
consensualisme in gerechtszaken en ten slotte aiedaét
nieuwe taalevenwichten vastlegt inzake gerecheelijk
organisatie.

Ik overloop ze alle drie. In strafzaken zijn delrem van
verdediging voor iedereen van toepassing. Ze staarel in
het Belgisch recht als in de internationale verbissen die
ons land is aangegaan. Wie vervolgd wordt, moét inale
taal van zijn keuze kunnen uitdrukken. Wie besaild
wordt, heeft het recht om deel te nemen aan hettdeb
beoordeeld te worden door een rechtbank die Iuistaar
wat hij in zijn eigen taal te zeggen heeft. De oiigatie van
Franstalige en Nederlandstalige rechtbanken in het
gerechtelijk arrondissement Brussel zal dit mogetigken.

Het tweede principe is het consensualisme, het&imen
rekening houdt met de wil van partijen. De partjjen
verhuurder en huurder, handelaar en klant, werkgeve
werknemer en hun advocaten staan tegenover elkaar e
verschillen van mening, maar over één zaak zijneteens,
namelijk dat hun geschil voor een rechter moet ward
gebracht in de taal die ze beiden verkiezen.

Het is een achtbare keuze. De partijen kunnendmmstelen
wat in hun belang is en liberale oplossingen zigtelo dan
opgedrongen voorwaarden die voortvloeien uit hditipke
concept van de territoriale eentaligheid.

De partijen zullen dus vrijwillig verschijnen vomgchtbank F
of rechtbank N, omwille van taalkundige of andexéenen.
Misschien zullen ze rekening houden met de achtetdiij
de ene of de andere rechtbank. Als men hen vraagtom ze
voor de ene of de andere rechtbank hebben gekoaken ze
dat niet moeten verantwoorden.

Twee zaken wil ik daaraan toevoegen. Enerzijds ohemt
keuze niet uitvoerig gecontroleerd worden. Ze moet
bekrachtigd worden door de Brusselse rechter dik miet
hoeft af te vragen waar de partijen hun woonplaxtsun
vestigingsplaats hebben. Het belangrijkste is de&evan de
partijen.

Anderzijds is de consensuele oplossing een goeade Za
maakt het de rechtsonderhorigen gemakkelijk. Ze miee
alleen gelden voor de inwoners van de 54 gemeefatenvat
het gerechtelijk arrondissement Brussel blijft, maak voor
alle burgers van de 589 gemeenten in Belgié.

Dan kom ik tot mijn derde punt, de evenwichtigeaaigatie
van de gerechtelijke instellingen. De reorganisaa@ het
gerechtelijk arrondissement Brussel en de ontdubdealrvan
zal niet bij toverslag kunnen gebeuren: het gaat om
personeel, dossiers, budgetten en gebouwen.

Er moet een proces op gang worden gebracht, zau#ro
leiding van de minister van Justitie de doelstghin van het
wetsontwerp in de praktijk kunnen worden omgezet .zl
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dans les 589 communes de Belgique.

J'en arrive au troisieme théme. Qu’en est-il degamisation
équilibrée des institutions de justice ? La réoigmtion de
I'arrondissement judiciaire de Bruxelles, son ddadement,
constitue, nous en sommes bien conscients, unatap@qui
ne se réalise pas d'un simple claquement de doligss
personnels, les dossiers, les budgets, les basnentent
étre pris en compte.

Il faut, Monsieur le Secrétaire d’Etat, mettre piad un
processus qui permettra de réaliser sur le temait@amment
sous I'égide du ministre de la Justice, les obgatscrits
dans la loi en projet. Bien entendu, cela prendrgechps. Il
faudra notamment mettre en ceuvre les disposiis, |
monitorings, qui permettront de suivre pas a pashcement
de cette réforme importante.

La loi en projet trace le chemin a suivre. Ellefles étapes.
Elle assigne des méthodes de calcul. Elle inviteaéiser
progressivement cette réforme judiciaire. C’estiitre sur
ce terrain-1a, en particulier, que les oppositiassplus vives
se sont manifestées. Certains n'ont pas manquélager les
préoccupations exprimées, souvent sans beaucoup de
nuances, par des avocats, des magistrats, de$atisstsc
professionnelles, comme si le fait de s’engageasluésent sur
le terrain politique les dispensait de tout dedaréserve, les
contraignait & éviter toute nuance, et les autibi@dsatiliser un
vocabulaire que I'on entend plus souvent dans kestimgs
que dans les palais de justice. Le langage poditimes chers
collegues, cela s’apprend !

Et il ne suffit pas de se lancer dans une guersechifres
pour se convaincre que I'on a nécessairement ralism
réactions politiques ont, elles aussi, pu surprenidiest tout
de méme assez étonnant d’entendre ceux qui, hier,
s’opposaient fermement a I'organisation de touteéode
recensement des citoyens, a Bruxelles et autoBrueelles,
réclamer aujourd’hui a cor et a cri des études idiatés sur
la charge de travail des magistrats bruxellois.

Un autre fait est étonnant. Nombreux sont ceuxyar,
revendiquaient I'établissement de quotas dansdivigation
du gouvernement, du Parlement et de I'administnadi®
Bruxelles, sans aucune corrélation avec les dasaigmiter,
d’ailleurs. Aujourd’hui, les mémes s'’émeuvent,eetdrme est
faible, de I'instauration a titre transitoire deféats pour
I'affectation des magistrats bruxellois.

Nul besoin de rappeler ici que les chiffres retetass la loi
en projet le sont a titre provisoire — il fallaieb partir d'une
base chiffrée — et demanderont, dans les annéersia des
affinements, des précisions, des accommodements.

Mes chers collegues, ne nous trompons pas de d&tat.
certains d’entre nous, la discussion sur l'arrosetisent
judiciaire de Bruxelles n’est qu’un galop d’esda.
préoccupation qu’ils expriment de scinder — pas de
dédoubler — cet arrondissement cache mal une autre
préoccupation plus radicale : scinder la fonctierjudjer et
les institutions de justice, séparer les autod#sustice, pas
seulement au cceur du pays mais dans son ensemble.

En refusant la scission, en acceptant le dédoubiedes
tribunaux de Bruxelles, nous pouvons avoir le sesiit

d’avoir mis un cran d’'arrét a cette volonté poliggdélétere.

tijd vergen. Er zal een systeem van toezicht iredptshoeten
worden dat het stap voor stap opvolgen van dezmbgjke
hervorming mogelijk maakt.

Het voorliggend wetsontwerp stippelt de te volgeg wit en
legt de etappes vast. Het bepaalt ook hoe een @er atient
te worden berekend. Het is een uitnodiging om deze
belangrijke hervorming stap voor stap vorm te geven
Wellicht daarom lokte het zo’'n hevige reacties Bitwerd
niet geaarzeld om de vaak ongenuanceerde opmerkiveye
verontruste advocaten, magistraten, beroepsvenegéyi op
het debat los te laten, alsof de keuze om politiekie te
ondernemen hen vrijstelde van enig voorbehoud diaemg
om elke nuancering uit te weg te gaan, en hen gigeleide
gaf om te spreken alsof ze op een meeting wargladts van
in een gerechtsgebouw. Ook politiek taalgebruik wanden
aangeleerd.

Het volstaat niet zich in een cijferoorlog te séartom zich
ervan te overtuigen dat men gelijk heeft. Ook diigice
reacties waren soms verrassend. Het was verbazehorén
dat degenen die zich in het verleden met handrahhiebben
verzet tegen elke vorm van volkstelling in en rBnassel, nu
zonder uitstel een werklastmeting van de Brusselse
magistraten eisen.

Ook verrassend is, is dat er in het verleden vasi#igy werd
dat quota werden gehanteerd voor de organisatiedean
Brusselse regering, het Brussels Parlement en desise
administratie, overigens steeds zonder enige kampetet de
te behandelen dossiers. Nu winden diezelfde meseiop
over een voorlopige verdeelsleutel voor de aanmgjzian
Brusselse magistraten.

Het is onnodig te herhalen dat de cijfers in hetsoptwerp
voorlopig zijn. Men moest immers wel een becijferd
uitgangspunt hebben. Het zal in de komende jargn no
worden verfijnd, verduidelijkt en aangepast.

We mogen ons niet vergissen van debat. Voor sommige
onder ons is de discussie over het gerechtelijkradissement
Brussel nog maar een proefrit. Hun eis om dit adissement
te splitsen, en niet te ontdubbelen, verhult naijikgeten veel
radicalere eis, namelijk de splitsing van de rephask, het
gerecht en de justitie, niet enkel in het centram ket land,
maar over de hele lijn.

Dat we de splitsing hebben afgewezen en de opdaingle
rechtbanken in Brussel hebben aanvaard, kan worden
ervaren als een stok in de wielen van die politieke Wat
ons betreft, was het een voorzorgsmaatregel. Onze
parlementaire assemblees waren zich goed bewusgtetan
dreigend gevaar. Ze hebben de gang van zaken lieth w
verstoren. Ook dat is een reden voor tevredentizadrom
zal de cdH-fractie dit ontwerp goedkeuren, samehathe
andere die deel uitmaken van het eerste deel vaeste
staatshervorming.
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C’était, de notre part, un réflexe de précautioos N
assemblées parlementaires ont été bien conscimtas
menace. Elles n'ont pas voulu mettre le plus pletigt dans
cet engrenage. C’est un motif supplémentaire dsfaetion.
C’est la raison pour laquelle le groupe cdH votargrojet
comme ceux qui, avec lui, forment le premier pagigeia
sixieme réforme de I'Etat.

M. Bart Tommelein (Open VId)- Le projet et la
modification de la Constitution qui sont examinégard’hui
sont la clé de vodte du premier volet de la sixiééfierme de
I'Etat.

Parmi les principales lignes de cette réforme figle
dédoublement des tribunaux de premiére instancéi;loiunal
de commerce, du tribunal du travail et du tribunal
d’arrondissement, ces tribunaux ayant leur sied@raxelles
et étant compétents pour I'ensemble de I'arrondisset de
Bruxelles-Hal-Vilvorde. Le tribunal de police deugelles est
également dédoublé et un tiers des magistrats eles d
tribunaux doit justifier d’'un bilinguisme fonctioah Ces
tribunaux seront en principe composés de 20% dastats
néerlandophones et de 80% de francophones, homwuisle
tribunal de commerce ou la proportion sera de 43%0%,
en ce compris les magistrats de complément.

Durant une période transitoire d'un an, il y aurd% de
magistrat néerlandophones et 80% de francophoreegquc
fait au total 107%.

L'objectif final est d'ajuster au plus vite le norelde
magistrats a la quantité de travail.

Au cours de la discussion du projet a I'examersglerétaire
d’Etat Verherstraeten a répondu en détail aux ncenbes
questions et remarques et fourni des éclaircissésnen

Au sujet de la clé de répartition provisoire, isauligné que
tous les magistrats resteraient en poste. La ditnade fait ne
correspondra donc pas a la clé de répartition psmiie.

Il a encore confirmé que la mesure de la chargéaeail
serait réalisée avant le*1juin 2014.

L’organisation judiciaire ne sera a aucun momensengn
péril pendant la période transitoire.

Le parquet bilingue actuel est scindé, ce que 'Oyt
considére comme la partie essentielle du voletjade.
Hal-Vilvorde obtient finalement son propre parqaet sera
dirigé par un procureur du Roi néerlandophone ayam
connaissance approfondie du francais.

Pour le citoyen ordinaire cette réforme n’est pagu

broutille, elle aura des répercussions positivéstconcretes.

Hal-Vilvorde se voit doté d’'un parquet a part endigui
pourra mener sa propre politique de sécurité baaéda
réalité locale. Le vote de jeudi prochain répondrie
aspiration de longue date. D’aucuns ont cru ou
sournoisement espéré que ce parquet ne verraitilmgour
en raison des résistances francophones. Le bued'éforme
de I'Etat est quand méme de réaliser une politisue
mesure.

Certains volets de la révision de la Constitutioande
parallélement au présent projet requiérent une m§o
spéciale, par exemple, les regles relatives au gharent de
langue ou au renvoi devant une juridiction de lt@utble

De heer Bart Tommelein (Open VId) — Het ontwerp en de
grondwetswijziging die vandaag worden besprokgn, et
sluitstuk van de zogenaamde ‘eerste beweging’ earedde
staathervorming.

Ik overloop enkele hoofdlijnen van de hervorming Veet
gerechtelijk arrondissement Brussel-Halle-Vilvoar@ien
eerste worden de rechtbank van eerste aanlegchbaak
van koophandel, de arbeidsrechtbank en de
arrondissementsrechtbank ontdubbeld in een Fragesth
een Nederlandstalige rechtbank; die rechtbankebdrebun
zetel in Brussel en zijn bevoegd voor het hele cfasdijke
arrondissement Brussel-Halle-Vilvoorde. Ook de
politierechtbank van Brussel wordt ontdubbeld. Herde
van de magistraten van beide rechtbanken moetifunee
tweetalig zijn. De kaders zullen in principe bestai 20%
Nederlandstalige en 80% Franstalige magistratemesi de
rechtbank van koophandel zal de verdeling kome#AQ8p
Nederlandstalig en 60% Franstalig van het huidagek, met
inbegrip van de toegevoegde magistraten.

Tijdens het eerste jaar na de inwerkingtreding tgedah
overgangsmaatregel; dat jaar zullen er 27% Neddstatige
en 80% Franstalige magistraten zijn, dat wil zegt@rs in
totaal.

Het is uiteindelijk de bedoeling om zo snel mogetigt
aantal magistraten aan te passen aan de hoeveettdidDat
is de juiste benadering.

Tijdens de bespreking van voorliggend ontwerp heeft
staatssecretaris Servais Verherstraeten, die dkelzig wil

danken voor de geleverde inspanning, de vele vragen
opmerkingen rond dit ontwerp uitvoerig beantwoand e
uitgeklaard.

Ik overloop even de verduidelijkingen.

De staatssecretaris is ingegaan op de voorlopige
verdeelsleutel en heeft erop gewezen dat elke mnagiop
post zal blijven. De feitelijke toestand zal dusehmaal niet
overeenkomen met de tijdelijke verdeelsleutel.

Nogmaals werd bevestigd dat de werklastmeting verevmis
en er dus ook zeker komt voor 1 juni 2014.

De rechtsbedeling zal tijdens de overgangsperipdgeen
enkel moment in het gedrang komen.

Ten tweede wordt het huidige tweetalige parket lijsspDe
Open Vld-fractie beschouwt die splitsing als hdabgrijkste
onderdeel van het gerechtelijk luik van het akko&ndkomt
een eigen parket voor Halle-Vilvoorde. Dat is caati In
vistermen zou ik zo een pakket omschrijven als grete en
vette kabeljauw’.

Met het ontwerp komt er eindelijk een eigen paxkr
Halle-Vilvoorde komt, met een eigen procureur. Die
Nederlandstalige procureur des Konings met eendigen
kennis van het Frans zal het parket van Halle-\tiide
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linguistique, a la comparution volontaire devantrdi&unal
de son choix, au détachement au parquet de Habkdtyde
magistrats francophones du parquet de Bruxelletfigust
d’'un bilinguisme fonctionnel, qui traiteront pariprité des
affaires francophones ou au droit de recours diesttcas de
violation de ces droits.

Pendant que les mécontents se tiennent a I'éamtalitres
agissent en édifiant le modéle confédéral. Il éstldurs
frappant que pour ce volet de 'accord, le FDF e partis
néerlandophones se retrouvent cote a cote du &é d
mécontents.

La plaie suppurante de BHV est définitivement layée
compris sur le plan judiciaire.

Chacun d’entre nous doit a présent donner un cangrx
nombreux leviers dont dispose la Flandre pour memear
politique qui réponde aux aspirations des citoyens.

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. urPo
commencer, je remercie les rapporteurs pour leypart. Je
vous remercie également, madame la présidente,lpour
maniére trés compétente avec laquelle vous aveg lasn
débats. Je remercie également les collégues podexger.
Il a parfois été animé, parfois empreint d’émotiparfois
prolixe mais j'en ai retiré beaucoup de choses.

Je prie mes collegues francophones de m’'excuserjmai
m’exprimerai en néerlandais car le débat a eu lieu
essentiellement entre collégues néerlandophones.

Ce n’est pas le cas, monsieur Vanlouwe, et j'ahddfiré

leiden.

Voor de gewone burger wordt die hervorming geen
ver-van-mijn-bed-show. De positieve gevolgen zuleel
concreet zijn. De burgers van onder meer Halledtihde
krijgen nu een volwaardig parket dat een eigen
veiligheidsbeleid kan voeren op maat van de
criminaliteitsfenomenen in Halle-Vilvoorde. Met de
stemming van aanstaande donderdag wordt een jagenla
verzuchting werkelijkheid: een eigen ‘Vlaams’ pdrieor
Halle-Vilvoorde met een Nederlandstalige procurdialen
hebben geloofd of misschien zelfs stiekem gehoaprdn
parket er nooit zou komen wegens te grote politieke
weerstand aan Franstalige kant. Tenslotte is d& iran een
staatshervorming te komen tot een beleid op maataeis
wat hier eindelijk bewerkstelligd wordt, tot spigin wie het
benijdt.

Samen met dit ontwerp wordt een grondwetswijziging
doorgevoerd waarbij de essentiéle onderdelen van de
hervorming slechts met een bijzondere meerderhgiddén
worden gewijzigd. Het gaat hier om de regels bfsgnefe de
wijziging van taal of de verwijzing naar een recoitege van
de andere taalrol, de regels betreffende de vligsil
verschijning voor de rechtbank van de taal waargaozen
wordt, de detachering van functioneel tweetaligenbtalige
magistraten van het parket van Brussel naar dat van
Halle-Vilvoorde met het oog op het prioritair bedaten van
Franstalige zaken, het onmiddellijke beroepsratiyeval
van schending van die rechten, het behoud varehébtiale
rechtsgebied van de rechtscolleges van het getigichte
arrondissement Brussel, het behoud van het teadtor
rechtsgebied van de twee parketten van het getigichte
arrondissement Brussel en de oprichting van het
codrdinatiecomité.

Terwijl de klagers aan de kant staan, bouwen deetse/oort
aan de invulling van het confederale model. Het val
overigens op dat voor dit luik van het akkoord @elitionele
klagers aan Nederlandstalige kant zij aan zij staahde ook
al traditionele klagers aan Franstalige kant, sudaet FDF.
Zo heeft FDF-voorzitter Olivier Maingain het in dagrband
over een slecht akkoord voor de Franstaligen.

De etterende wonde van Brussel-Halle-Vilvoorde word
definitief gezuiverd, ook op gerechtelijk vlak.

leder van ons moet nu een invulling geven aan te ve
hefbomen waarover Vlaanderen nu beschikt om eezidoi
voeren op maat van de burger.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwem-+eO
beginnen dank ik de rapporteurs voor hun verskadahk
ook u, mevrouw de voorzitster, voor de zeer desiged
manier waarop u de debatten hebt geleid en ik dank
collega’s voor het debat. Het was soms geanimeserds
geémotioneerd, soms langdradig, maar ik heb ervietelit
opgestoken.

Ik verontschuldig me bij de Franstalige collegaist ik me in
het Nederlands zal uitdrukken omdat het debat naggn
volledig tussen de Nederlandstalige senatoren heeft
plaatsgevonden.

Dat is niet het geval, mijnheer Vanlouwe, en dasr i
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I'attention la-dessus tout a I'heure. Je sais gei@gus ai
irrité en commission. J'ai vu votre irritation logsie j'ai cité
des propos de M. Maingain tirés du rapport de laa@ibre et
qui étaient extrémement critiques. Mais le FDF hjgess
représenté au Sénat.

La critique des milieux francophones n’a pas éffrienxée au
sein du Sénat. C’est la raison pour laquelle jedti@i mon
discours en néerlandais.

Ce fut un débat instructif, car nous apprenons sativ
beaucoup de nos adversaires. Ainsi, j'ai appris que
I'opposition institutionnelle néerlandophone étaitssi
parfois d’accord avec nous. Je n'ai malheureuserpast
suffisamment entendu répéter aujourd’hui en sépimere
de nombreux éléments évoqués en commission : parpde,
le fait que le parquet propre pour Hal-Vilvorde di¢s
avantages, méme s'ils sont déja quelque peu nuaoads
fait que I'opposition institutionnelle estime judiox que le
parquet de Bruxelles soit renforcé. J'ai déja dit e
commission que j'appréciais certaines interventidas

M. Laeremans. J'ai aussi pris la peine de parcosarnote
« Strikakkoord en gerechtelijk arrondissement BH@uwr ce
terrain, il a accompli énormément d’efforts, aurset en
dehors du parlement, et en tant qu’ex-parlementaire
j'apprécie énormément cette attitude. Concernamimbre
de magistrats du parquet, j'ai entre autres lu c& spit :
I'étendue du nouveau parquet de Hal-Vilvorde sershblsoi
raisonnable, y compris par rapport a Bruxelles ; parquet
de 24 membres, avec 5 francophones inutilementiésa
semble suffisant ; Bruxelles conserve de cette énauin
cadre de 97 personnes, soit quatre fois plus gsi@4ede
Hal-Vilvorde ; étant donné les chiffres trés éledéda
criminalité, la formation de bandes, le grand barwine et leg
nombreux illégaux dans la capitale, cette répastitsemble
étre correcte. Je n'ai pas non plus entendu déqeré de
I'opposition institutionnelle sur les cadres praviies, qui le
sont réellement. Ainsi, les cadres provisoiresridwhal de
police et du tribunal de commerce ne posent aucablgme.
Méme la tutelle conjointe sur certaines justicepdix dans
les communes a facilités n’a pas été rejetée gaaon
principe, méme si nous avons discuté de son étendue

Je déduis de 'amendemenitin qui concerne entre autres la

mesure de la charge de travail, que I'oppositiongidéere
que nous disposerons de cette mesure pout Jaid 2014.
C’est effectivement notre ferme ambition.

Nous avons discuté, des heures et des jours dudast,
cadres provisoires, des chiffres et de leur exadét Les huit
partis ne se retranchent pas derriére ces chiffness je
répéte que les présidents de parti ont regu, le

30 septembre 2011, des données exactes de lae]ustar
notamment les chiffres de population, les cadrésants des
tribunaux et parquets et les chiffres issus depoais
d’'activités. Les parlementaires ont aussi recuaaffres.

Nous ne nous retranchons cependant pas derriere ces
chiffres. Les cadres sont provisoires et définismdmiere
forfaitaire, dans 'attente de la mesure de la dmde
travail. Les pourcentages évoluent d'ailleurs tlégerement
d’année en année.

Ces chiffres peuvent donner lieu a différentegjméations.

Quand le président néerlandophone et I'auditeunf@phone

daarstraks al op gewezen. Ik weet dat ik u in demissie
heb geirriteerd. Ik zag uw irritatie toen ik uit werslag van
de Kamer collega Maingain citeerde, wiens kritiekrz
scherp was. Het FDF is echter niet vertegenwoorihgtk
Senaat.

De Franstaligen hebben in de Senaat geen kritiektge

Het was een leerrijk debat, want vaak leren werestst van
onze tegenstrevers. Tijdens het debat heb ik gkbisrook
de Nederlandstalige institutionele oppositie hehsonet ons
eens was. Vele zaken die ik in de commissie hebayehheb
ik jammer genoeg vandaag tijdens het plenaire debat
meer gehoord. Dat het eigen parket voor Halle-\Ghde zijn
voordelen heeft bijvoorbeeld, al worden die nu wat
genuanceerd. We komen daar straks nog op terugleDat
institutionele oppositie het goed vindt dat hetkgavan
Brussel wordt versterkt. Ik heb in de commissiengh
oprechte appreciatie uitgedrukt voor sommige uitetimgen
van de heer Laeremans. Ik heb ook de moeite gediiman
nota ‘Strikakkoord en gerechtelijk arrondissemerMBdoor
te nemen. Hij heeft op dit terrein zeer veel inspagen
geleverd, buiten en binnen het parlement, en als
ex-parlementslid apprecieer ik dat enorm. Ik he@iiénnota
over het aantal parketmagistraten onder meer gelé2e
omvang van het nieuwe parket van Halle-Vilvoorgld bp
zich redelijk, ook in verhouding met Brussel. Eanket van
24 leden, onnodig met 5 Franstalige gedetacheeligin,
inderdaad voldoende. Brussel behoudt op die masier
kader van 97 personen, wat vier maal hoger ligtaaB4 van
Halle-Vilvoorde. Gezien de zeer hoge criminalitgijfers, de
bendevorming, het zware banditisme en de veleal&ygin
de hoofdstad lijkt dat een correcte verdeling.” @okr de
voorlopige kaders, die echt wel voorlopig zijn, hikelvan de
institutionele oppositie op sommige vlakken gedtidi
gehoord. De voorlopige kaders van de politiereatitbgeen
probleem. De voorlopige kaders van de rechtbank van
koophandel: geen probleem. We komen straks terudgop
zaken die de oppositie wel als een probleem besahdelfs
het medetoezicht op sommige vredegerechten in
faciliteitengemeenten werd principieel niet verwampWel
hebben we gediscussieerd over de omvang ervan.

Over de werklastmeting hebben we het daarstraf(stadd.
Uit amendement nummer 1, dat onder andere over de
werklastmeting gaat, leid ik af dat de opposititneierdaad in
gelooft dat we tegen 1 juni 2014 een werklastmeatimgl
krijgen. Dat is inderdaad onze vaste ambitie.

We hebben uren en dagen gediscussieerd over vagelop
kaders. Over de cijfers en hun correctheid werd geeegd.
Enerzijds vond ik het een semantische discussiet &
wetsvoorstellen volgden maar zeven a negen maaralde
cijfers. De acht partijen verschuilen zich niettacldie
cijfers, maar ik herhaal dat de partijvoorzitteps o

30 september 2011 correcte gegevens van Justitleehe
gekregen, met onder meer bevolkingscijfers, dedbeske
kaderopdeling voor de rechtbanken en parkettenetn m
cijfers uit de activiteitenverslagen. Voor de adseéchtbank,
waar zoveel om te doen was, kwamen de cijfersauit d
jaarverslagen van het auditoraat, maar ook vareti#. De
senatoren hebben die cijfers ook gekregen, nes neal
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du méme tribunal s’estiment tous deux défavormépeut
dire que c’est le cas. L'avis du Conseil supéridera
Justice, approuvé par ses membres tant francophgpnes
néerlandophones, montre qu'il n'est pas toujourisiémnt
d’obtenir des chiffres. Nous pouvons espérer quicbat
incitera les tribunaux a confectionner leur rappartinuel et
leur rapport d’activités selon la méme méthode.

J'ai travaillé pour la Justice jusqu’au 6 décemlatg'ali
énormément de respect pour 'autonomie des maggstig
parquet et de siege. lls statuent et fonctionnentroe ils
I'entendent, mais lorsqu’ils sont tenus de commueiigles
chiffres au SPF Justice, ils doivent le faire spordment et
selon une méthodologie correcte afin que nous jauiss
dans leur intérét aussi, réagir rapidement aux tiations
des chiffres.

Alors que les cadres existants de 20%-80% ont'€dgjet de
longues discussions, jamais ou presque I'opposition
institutionnelle n’a évoqué la régle des 27%. Opeaucoup
dit que nous ne nous intéressions pas a ce qUASEEEBUr le
terrain. Avec M. Wathelet, en collaboration aveptemier
ministre et les huit groupes a l'origine de cettegmsition, je
fonctionne comme un notaire qui rédige I'acte dmpeomis.
Seize propositions de loi ont été déposées. Jeinoms a
comparer le texte du compromis et celui de I'acte.

Vous avez slrement remarqué que le texte qui whs®eMIs
aujourd’hui différe de celui qui a été déposé. &ee a été
Iégérement modifié, précisément parce que noussavon
entendu les acteurs de terrain. Les francophonéeset
néerlandophones I'ont fait ensemble, et c’est deagionné
la norme de 27%. Celle-ci est limitée dans le tertmg
comme les cadres provisoires, parce que nous veu&nir
compte de la charge de travail. Dés que les casegsnt
complétés a 90%, et au plus tard f&janvier 2014, la
réforme doit entrer en vigueur.

Les textes seront publiés au Moniteur aussitotppssible
apres leur adoption et tous les postes seront déslaacants.
Cela prendra du temps. La mesure de la chargealair
doit étre achevée au plus tard I€ jLin 2014. Si la loi entre
en vigueur et que la norme de 27% est applicableyésure
de la charge travail devra étre appliquée sur leaa un an
plus tard.

Nous avons encore écouté les acteurs de terraiguca
donné lieu a la création du comité de monitoring.droit
commun reste applicable. L'article B& du Code judiciaire
continue a s’appliquer aux juges de complément.a@iatle
n'a pas été modifié, cela afin d’éviter un énorrfftus de
juges de complément. Si la réforme devait entradiesr
problémes sur le terrain, on pourra augmenter lenboe de
ces juges.

La magistrature y joue elle-méme un réle majeus Le
magistrats s'inquiétent, mais nous les avons éspleé huit
négociateurs les ont écoutés et, en dépit de tdetes
critiques, j'entends continuer a le faire a I'averken cas de
probléme, ils peuvent faire des recommandationsigistre
de la Justice et faire nommer des magistrats depbémment,
conformément au Code judiciaire.

Que représente la réforme pour chaque tribunahetgue
parquet ? M. Laeremans estime raisonnable le nordbre
magistrats du parquet de Hal-Vilvorde. Le rappdd{& du

volksvertegenwoordigers.

Wij verschuilen ons echter niet achter die cijfé&s.kaders
zijn voorlopig en forfaitair bepaald. Ze zijn hoardook in
tijd beperkt in afwachting van de werklastmetingfets zijn
trouwens een dynamisch gegeven, dat bleek oolngjde
debatten. De percentages evolueren over de jasm Bems
met een of twee percent per jaar.

De cijfers worden verschillend geinterpreteerd. Yiéeem de
Nederlandstalige voorzitster en de Franstaligetaudivan
dezelfde rechtbank beiden beweren dat ze benadigelis
het duidelijk dat dezelfde cijfers tot verschillend
interpretaties kunnen leiden. Het ambtshalve adwa@sde
Hoge Raad voor de Justitie, dat zowel door de Fatigs als
de Nederlandstalige leden werd goedgekeurd, taomtlat
het soms niet evident is om cijfers te krijgen. Elgg is dit
debat een aanleiding om in alle rechtbanken volgeaslfde
methode jaar- en activiteitenverslagen te maken.

Tot 6 december was ik beroepsactief in Justitidndlk enorm
veel respect voor de autonomie van parket- en
zetelmagistraten. Ze zijn vrij in hun rechtspraakrehun
functioneren, maar als ze cijfers aan de FOD Jeistibeten
meedelen, moet dat spontaan, snel en methodologisodct
gebeuren, zodat we ook in hun belang snel en séepekn
inspelen op dynamische fluctuaties van cijfers.

Er werd heel veel gesproken over de 20%-80% van de
bestaande kaders, maar de institutionele oppditichet
nauwelijks of nooit over de 27%-regel. Er is weéhgezegd
dat we geen oor hadden voor wat op het werkveldéee
Samen met collega Wathelet, in samenwerking meedste
minister en met de acht fracties-initiatiefnemeas dit
voorstel, fungeer ik als de notaris die de akteedpgan het
compromis. Er werden zestien wetsvoorstellen irgyadli Ik
nodig u uit de tekst van het compromis en de tedstde akte
met elkaar te vergelijken.

U zal er niet buiten kunnen dat het ontwerp datieag
voorligt niet identiek hetzelfde is van wat werdédiend. De
tekst werd licht aangepast, precies omdat we dehdis
hebben naar wat op het werkterrein leeft. De Fadigsn en
de Nederlandstaligen hebben dat samen gedaanemet d
27%-norm als gevolg. Die is, net zoals de voorlegigders,
beperkt in de tijd omdat we de werklast voor ogeblen. In
de toelichting staat de vooropgestelde timing. Bievérming
moet, zodra de kaders voor 90% zijn ingevuld, lijitciegen
1 januari 2014 inwerking treden. De taskforce kwadrijeen
en er waren contacten met de FOD Personeel & Cagtej
Selor en met de Hoge Raad voor de Justitie.

De teksten zullen na goedkeuring zo snel mogeiijiet

Staatsbladvorden gepubliceerd en alle vacatures zullen open

worden verklaard, zodat de inwerkingtreding snel karden
gerealiseerd. Dat zal tijd vergen. De werklastngetimoet
uiterlijk tegen 1 juni 2014 voltooid zijn. Als deetvin
werking treedt en de 27%-norm van toepassing is,nolzet
een jaar later de werklastmeting op het terreinteapassing
zijn. Het ene kan perfect in het andere overvlaeien

We hebben nog geluisterd naar het werkveld, vandiaar
oprichting van het monitoringcomité. Er werd vereenaar
de verklaringen en het relevante persbericht vagedste
minister. We zullen het op de voet volgen. Het gemecht
blijft van toepassing. Artikel 8fis van het Gerechtelijk
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parquet de Bruxelles et les cadres provisoiresunpdsent
pas non plus probleme.

L'effectif du tribunal du travail et du tribunal dgemiére
instance a suscité bien des critiques. Ce derroenpte 39
magistrats, 28 compte tenu de la norme des 20%s bkla
ne fonctionne pas ainsi. Nous devons nous basdasur
réalité, sur la loi et sur la Constitution. Tous leextes, et
leurs modifications, doivent étre pris en considiéma Aprés
application de la norme des 27%, on en arrive a 38
magistrats. Si la diminution de 39 a 38 pose protggil reste
la possibilité de nommer des magistrats de compiénde ne
comprends pas que certains, dans le débat quevenmns
d’avoir, aient osé prétendre que I'on s’orientadtrs un seul
juge correctionnel et vers une, ou tout au plusxdehambres
correctionnelles, et vers une diminution draconiedes
juges de la jeunesse. J’admire mes collégues ndersent
pour leur engagement dans ce dossier mais aussilpou
faculté a lire I'avenir dans une boule de cristal.

J'ai également percu une grande méfiance vis-ales
acteurs de terrain, politiques et autres, qui patlane autre
langue. J'ai constaté moi-méme aujourd’hui un mande
confiance dans le futur président du tribunal néedophone
de premiére instance de Bruxelles. Sur les 38 rratgs
obtenus sur la base de la norme des 27%, il n"aaurun
juge correctionnel et & peine un juge de la jeuae€gux qui
critiquent croient-ils réellement que le futur pickent
néerlandophone veut empécher son propre tribunal de
fonctionner correctement ? La constitution des dhas
releve de sa compétence tandis que les mandatdigpés
tels que celui de juge de la jeunesse reléveneenttres de
la compétence du ministre de la Justice. Il seueogue c’est
aujourd’hui une néerlandophone dont je présume lipiiee
se préoccupe pas uniquement des tribunaux francagsho
mais aussi des tribunaux néerlandophones ainsidgufertur
tribunal néerlandophone de Bruxelles.

Je ne comprends pas certains commentaires. Le terme
« fable » a été utilisé. Je dois dire que j'ai emte beaucoup
de fables ici.

Les chiffres qu’ont recus les présidents de partirde
tribunal du travail sont identiques a ceux qui éid
communiqués aux députés et sénateurs. lls sontlagat
différents de ceux du Conseil supérieur de la dasthpres
examen, j'ai expliqué les petites différences redsta la
premiére instance.

Pour ce qui concerne les entrées — les sorties wopeu
différentes — nous arrivons a quelque 27%. pouaféasires
en néerlandais. Si la loi entre prochainement gueur, je
suppose que nous atteindrons aussi ce pourcentggepars
du principe que dans un an, lorsque nous disposedana
charge de travail sur le terrain, nous arriverongafement a
un résultat proche de 27%.

Pour étre clair, aucun magistrat ne disparaitra
immédiatement. Les magistrats restent en placepmm
I'exige a juste titre la Constitution. Je n'ai auteiidée des
départs a la retraite pour la premiére instance.i®@ ne
pars pas du principe qu’en un an 11 des 39 magsstra
disparaitront. Comme je I'ai déja indiqué en consius,
deux magistrats prés le tribunal du travail partitca la
retraite d’ici a 2014.

Wetboek blijft van toepassing op de toegevoegdetees.
Dat artikel werd niet gewijzigd, met het oog op eaorme
toevloed van toegevoegde rechters. Dat is nieededding.
We volgen het op. Als deze hervorming aanleiding geven
tot problemen op het terrein, kan het aantal toeggde
rechters op het parket of op de zetel worden uitgdb

Zoals in de commissie voor de Institutionele
Aangelegenheden al is gezegd, speelt de magistrddian
zelf een belangrijke rol in. De magistraten makieh zorgen.
We hebben hen echter gehoord, de acht onderharslelaa
hebben naar hen geluisterd en ikzelf wil dat, sgijthun
kritieken, in de toekomst blijven doen. Als er gdevhen zijn,
kunnen ze de minister van Justitie adviezen gemétuanen
ze toegevoegde magistraten doen benoemen, congdrm h
Gerechtelijk Wetboek.

Ik wil graag overlopen wat de hervorming voor elke
rechtbank en voor elk parket betekent. Over hekgiaran
Halle-Vilvoorde heeft collega Laeremans cijfersitgsrd.

Hij vindt de cijfers over het aantal magistratepdait parket
redelijk en ook de 80/20-verhouding bij het pankat
Brussel zijn voor hem redelijk. Ook de voorlopigelkrs van
de politierechtbank en van de rechtbank van koogdlarindt
hij geen probleem. Ik apprecieer dat, want zo kgjgen
intellectueel correct debat.

Er is heel wat kritiek gekomen op de bezetting @an
arbeidsrechtbank en de rechtbank van eerste aanleg.
Laatstgenoemde telt 39 magistraten. Als daarop dahetijk
de 20%-norm wordt toegepast, kom je tot 28. Maawverkt
het niet. We moeten ons baseren op de realiteileopet en
op de Grondwet. Alle teksten, zowel de wijzigingds de
teksten die behouden blijven, moeten in aanmenkioigien
genomen. Als op basis daarvan de 27%-norm wordt
toegepast, komt men op 38 magistraten. Als de vetening
van 39 naar 38 problemen geeft, dan is er nogl al§j
mogelijkheid magistraten toe te voegen. Ik begrigt dat
sommigen daarnet in het debat durfden te stellewdanaar
€én correctionele rechter en naar één, hooguit twee
correctionele kamers gaan, en naar veel mindedjeafters.
Ik bewonder de collega’s niet alleen voor hun innet
betrekking tot dit dossier, maar ook voor hun gawein een
glazen bol te kijken en de toekomst te voorspellen.

Ik heb in sommige uiteenzettingen ook veel wantrmeuw
gevoeld tegenover mensen op het terrein, politicmdere,
die een andere taal spreken. Vandaag constatderd#s een
gebrek aan vertrouwen in de toekomstige voorzitherde
Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg issBtuvan
de 38 magistraten die verkregen worden op basislgan
27%-norm, gaat de voorzitter maar één correctiorestiter
maken en nauwelijks een jeugdrechter. Denken tiei@cht
dat de toekomstige Nederlandstalige voorzitter gigen
rechtbank disfunctioneel wil maken? Hij of zij isumegd om
de kamers samen te stellen en voor bijzondere nemdis
jeugdrechter is onder andere de minister van ubttvoegd.
Dat is vandaag toevallig een Nederlandstalige, veaaik
aanneem dat ze, niet alleen bekommerd is om destataye
rechtbanken, maar ook wel om de Nederlandstalige
rechtbanken, en de toekomstige Nederlandstaligelyack in
Brussel.

Sommige commentaar begrijp ik dan ook niet. Hetndoo
‘fabeltje’ is hier gevallen. Wel, ik heb heel wabkltjes
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Je n'ai pas dit ici qu’il n’y aurait pas de glissemts. De
Iégers glissements interviendront, mais il ne sagias de
bouleversements. Nous suivrons la situation aveoneaité de
monitoring et, en cas de probléme, nous rectifierertir. Les
huit partis poursuivent I'exécution de I'accord chn
Chaque tribunal, chaque parquet du pays recoit les
magistrats dont il a besoin, en Wallonie, en Flandt a
Bruxelles. La Justice le mérite également.

Personnellement, je déplore qu’au cours des défigisu
d’attention ait été accordée au personnel des gseft des
parquets. L'opposition institutionnelle a parlé deagistrats
durant des jours et a juste titre. Certains éléraanit ainsi
été précisés mais, une fois de plus, I'oppositiestpeu
souciée du personnel des greffes et des parqulistaglt
pourtant d’acteurs importants de la justice.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Le secrétaire d’Etat se
rappellera toutefois que nous avons demandé aqlusi
reprises a entendre les greffiers. 1l dit que jdai mépris pour
les greffiers et les magistrats du parquet. Queg@idés lors
penser de la décision de la majorité institutiotaele ne pas
les entendre ? J'ai cité des passages de leursaippde
leurs recommandations. J'y ai consacré 'attention
nécessaire, mais le secrétaire d’Etat a estimé ge'idevait
pas les entendre.

Il ne doit pas venir nous dire que nous n'avons gasespect
pour les greffiers et les magistrats du parqueest’
manifestement contraire a tout ce qui a été dic@mmission
et en séance pléniére.

M. Bart Laeremans (VB)— Le secrétaire d’Etat s'est référé
a la note que j'ai élaborée en novembre de I'antémiére
sur 'ensemble de I'accord, note dans laquelle les
conséquences pour les greffes sont chiffrées.

Je n'avais pas sous-estimé les conséquences azitdu
francophone, on ajoute 226 employés de greffe ebti
néerlandophone, il y en a 198 de moins, et non d&Mme je

I'avais calculé au départ. J'ai posé de nombreugesstions

gehoord.

De cijfers die de partijvoorzitters hebben gekregeor de
arbeidsrechtbank zijn exact dezelfde als de ciféezsle
kamerleden en senatoren ontvingen. Ze wijken Bshgf van
die van de Hoge Raad voor de Justitie. Voor den&lei
verschillen wat de eerste aanleg betreft, heb Wwaia
studiewerk een verklaring gegeven.

Wat de instroom betreft — de uitstroom is een kiaptje
anders — komen we voor de Nederlandstalige zal@nitode
buurt van 27 procent. Als straks de wet in werkiegdt,
vermoed ik dat we ook bij 27 procent gaan uitkoraerik ga
er vanuit dat we over een jaar als we klaar zijh dee
werklastmeting op het terrein ook zullen uitkomemé buurt
van 27 procent.

En voor alle duidelijkheid, er gaan geen magistrabeteen
verdwijnen. De magistraten blijven zitten, zoalsgdendwet
dat terecht vereist. Ik heb geen zicht op de peesingen bij
de eerste aanleg. Maar ik ga er niet vanuit daaerde 39
magistraten op een jaar tijd elf gaan verdwijneralg ik
reeds in de commissie heb vermeld, gaan er bij de
arbeidsrechtbank twee magistraten met pensioen 2@H4.

Heb ik hier gezegd dat er geen verschuivingen Aie&n dat
heb ik niet gezegd! Er zullen lichte verschuivinggn, maar
het zullen geen aardverschuivingen zijn. We zutlen
verschuivingen met het monitoringcomité opvolgeraksner
problemen zijn, zullen we bijsturen. De acht partigaan
voor de uitvoering van het overeengekomen akkderdkre
rechtbank, elk parket in het land krijgt de magiten die ze
nodig hebben, in Wallonig, in Vlaanderen en in Bals
Justitie verdient dat ook.

Persoonlijk betreur ik dat er in het debat zo wgaindacht
was voor het griffie- en parketpersoneel. De ingtinele
oppositie heeft dagenlang over de magistraten gkspr
Terecht! Daardoor zijn sommige zaken duidelijkervgeden.
Nogmaals de oppositie had schrijnend weinig aartdamdr
het griffie- en parketpersoneel. Nochtans zijn aipk
belangrijke actoren van justitie.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — De staatssecretaris zal
zich toch nog herinneren dat wij meermaals gevramesdpben
om ook de griffiers te horen? Hij zegt dat ik mihtieg heb
voor de griffiers en voor de parketmagistraten. Waet ik
dan denken van de beslissing van de institutionele
meerderheid om hen niet te horen? Ik heb geciteieitin
verslagen, uit hun aanbevelingen. Ik heb daaraarodige
aandacht besteed, maar hij oordeelde dat hij regmmiest
horen.

Hij moet ons niet komen vertellen dat wij geen ezdp
hebben voor de griffiers en de parketmagistratext.i®©
manifest strijdig met alles wat gezegd is in de cossie en
hier in de plenaire vergadering.

De heer Bart Laeremans (VB)— De staatssecretaris heeft
verwezen naar de nota die ik in november van jaag over
het hele akkoord heb opgesteld. Daarin heb ik delgen
voor de griffies heel uitvoerig berekend.

Ik had de gevolgen nog onderschat, want er komen aa
Franstalige kant 226 griffiebedienden bij en aan
Nederlandstalige kant verdwijnen er 198. Ik hadteer
berekend dat aan Vlaamse kant 160 verdwijnen. bk he
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a ce sujet lors de la discussion en commissiorselceétaire
d’Etat doit souffrir de surdité sélective.

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. A’'depas
utilisé le mot « mépris ». D’ailleurs, ce n'est gaarce qu'il
n'y a pas eu d'audition des greffiers que la magrne les a
pas écoutés et n'a pas entretenu de contacts aved.es
textes montrent clairement que nous avons tenu teodgs
greffiers. Il n’y aura pas de licenciements. Nousarons sur
la mobilité volontaire et n’exigerons la mobilitée|si c’est
indispensable au service et si le membre du pesdonn
concerné peut étre affecté a un endroit plus pratgeon
domicile.

Un acquis important de ce projet est que huit paotit
conclu des accords définitifs et fixé un calenddéfinitif
pour la mesure de la charge de travail. Ce seradfigne
pour la justice a Bruxelles comme dans I'ensembleals.
Je conteste les affirmations selon lesquelles lsumgene sera
pas objective.

Il a beaucoup été question des mots « entre awtops
figurent dans I'accord Papillon mais qui ne sonspapris
dans le texte définitif dont nous discutons. Hitmt pas été
repris, ce n'est pas seulement parce que le Coddeiat
avait fait une remarque a leur sujet mais parceilgu’
semaient le doute parmi les magistrats néerlandophoCe
doute n’était pas justifié car la mention de cesgsravait
pour objectif de répondre quelque peu a certairgsrations
pour le futur parquet de Hal-Vilvorde.

Nous les avons donc supprimés mais la mesure clealge
de travail reste objective. Au cours du débat, gatendu dire
que les chiffres de la population et les données
socioéconomiques sont des éléments objectifs pouesure
de la charge de travail. Les huit négociateurs gatlinsister
sur ces éléments objectifs qui sont repris im@oiént dans
la mesure de la charge de travail. Au cours du déba été
fait référence a la note du gouverneur du Brab&arhand,
qui se réjouit de la scission de Bruxelles-Hal-Witle. Il est
toutefois préoccupé par la question de savoiralita
suffisamment de magistrats, et pas uniquement déstrats
néerlandophones, car il pense que les cing magsstra
francophones du parquet de Hal-Vilvorde ne suffias
pour assumer le travail. Il fait référence, lui ausaux
chiffres de la population et aux données socioésogoes
comme étant des éléments de cette charge de travail

Un accord est un compromis et un compromis est un
équilibre. On a beaucoup critiqué le fait que cmggistrats
du parquet de Bruxelles seront détachés au pardeet
Hal-Vilvorde. lls y travailleront toutefois sous ¢irection du
procureur néerlandophone de Hal-Vilvorde, qui est
pleinement compétent pour définir en toute autordes
grandes orientations de la politique de sécuritésain de son
parquet.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur le secrétaire d’Etat,
votre citation n'est pas compléte. Le texte préeissuite :

« sous l'autorité hiérarchique du procureur du Rlei
Bruxelles ». Vous citez les passages du textei dailoous
arrangent et pas ceux qui ne vous arrangent pas.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Cela a toujours été ainsi avec les

daarover tijdens de bespreking in de commissie Vel
vragen gesteld. De staatssecretaris moet seldctiéfzijn
geweest.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwednheb
het woord minachting niet uitgesproken. Het is weus niet
omdat er geen hoorzittingen waren met de griffides,de
meerderheid er niet naar geluisterd heeft en ar gestact
mee heeft gehad. Uit de teksten blijkt duidelijk @@ met de
griffiers rekening hebben gehouden. Er komen geen
ontslagen. We zullen inzetten op vrijwillige motglt en
alleen mobiliteit eisen als dat nodig is voor dendt en als
het betrokken personeelslid korter bij zijn wooméaaan het
werk zal worden gezet.

Wat voor mij een belangrijk winstpunt is van ditwaerp, is
dat we met acht partijen definitieve afspraken le@bb
gemaakt en een definitieve planning hebben vagideleor
de werklastmeting. Dat zal goed zijn voor de jiesiit
Brussel en in heel het land. Zij die beweren datééng niet
objectief zal verlopen, spreek ik tegen.

Er is veel te doen geweest over de woorden ‘ondeerz’,

die in het vlinderakkoord staan, maar niet in déndteeve
tekst die we nu bespreken. We hebben ze niet atlie¢n
opgenomen omdat de Raad van State daarover eemkipgne
heeft gemaakt, maar ook omdat ze twijfels gezaalbén bij
de Nederlandstalige magistraten. Die twijfels wanit

nodig, want die woorden waren bedoeld om enigszins
tegemoet te komen aan bepaalde verzuchtingentbij he
toekomstige parket van Halle-Vilvoorde.

We hebben ze dus geschrapt maar de werklastmdijftg b
objectief. Tijdens het debat heb ik gehoord dat
bevolkingscijfers en sociaaleconomische gegevejectéve
elementen zijn bij het berekenen van de werklastacht
onderhandelaars willen ook op die objectieve el¢eren
wijzen; ze zijn impliciet vervat in de werklastmregi Tijdens
het debat werd verwezen naar de nota van de gcewvevan
Vlaams-Brabant, die blij is met de splitsing van
Brussel-Halle-Vilvoorde. Hij maakt zich wel enigergen
over de vraag of hij voldoende magistraten zal bebhiet
alleen Nederlandstalige magistraten, want hij deeks dat
de vijf Franstalige magistraten bij het parket van
Halle-Vilvoorde het werk niet zullen aankunnen. Maak hij
verwijst naar bevolkingscijfers en sociaaleconoimésc
gegevens als elementen van de werklast.

Een akkoord is een compromis en een compromisiis ee
evenwicht. Er is zeer veel kritiek gegeven op kédtdat vijf
magistraten van het parket van Brussel gedetachemden
bij het parket van Halle-Vilvoorde. Ze zullen daahter
werken onder leiding van de Nederlandstalige pmwuvan
Halle-Vilvoorde, die de krijtlijnen van het veiligidsbeleid
binnen zijn parket autonoom en met volle bevoegtihel
uittekenen.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer de
staatssecretaris, u citeert niet volledig. De tekstolgt:
‘onder het hiérarchisch gezag van de procureuKoeigs
van Brussel'. U citeert uit de wettekst wat in ura&m past,
en u citeert niet wat niet in uw kraam past.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Dat is altijd zo met
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magistrats détachés.

M. Francis Delpérée (cdH) — Le magistrat détaché se
trouvera dans la méme situation, que ce soit andete
Bruxelles ou a Vilvorde. Il n'y a rien de nouveau !

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments. -asikeur
Vanlouwe, vous savez pourtant ce qu’est un détaatieines
huit présidents de parti n’ont rien inventé. Un risagt
détaché reste toujours sous I'autorité hiérarchiglueparquet
dont il reléve et qu'il peut éventuellement réimeggCela se
fera sous la responsabilité du procureur du Ra@ret
concertation avec le comité de coordination.

On a dailleurs beaucoup discuté des priorités plcecureur
du Roi de Bruxelles déterminera les priorités pleuparquet
de Bruxelles et le procureur du Roi néerlandoph@ane
Hal-Vilvorde déterminera, quels dossiers, délibsnfes de
criminalité devront étre poursuivis en priorité pson
parquet.

On a également parlé de I'appartenance linguistique
procureur du Roi a Bruxelles. Cela a fait I'objétide
négociation et la réglementation s’inscrit dangjidibre.
Certains auraient souhaité un procureur adjointrfcaphone
a Hal-Vilvorde. D’autres auraient préféré une atiance
pour le procureur de Bruxelles. On n’a choisi aueute ces
deux pistes. Le compromis trouvé est de faire wenadjoint
néerlandophone au parquet de Bruxelles et de arder
comité de coordination.

Il a été dit que I'avis du Conseil d’Etat avait p@atteinte a
la réglementation linguistique relative au comit d
coordination. Il n’en est rien, I'équilibre linguigiue est
maintenu au sein du comité de coordination. Dans la
pratique, on ne pourra déroger qu’a titre exceptieha ce
principe, lorsque par exemple le procureur du Roi
francophone sera empéché et donc, remplacé par le
procureur adjoint néerlandophone. A ce moment, deux
néerlandophones siégeront au sein du comité de
coordination. S’il devait y avoir une exceptionet équilibre
linguistique, ce ne serait qu’en faveur des néattghones.
Mais le point de départ reste I'équilibre linguptie.

On a également beaucoup discuté de la législation
linguistique, certes complexe. Certains sénateat$té
choqués parce que jai dit que I'on n'avait pas imant
modifié les fondements de la |égislation linguiséigq

Il N’y a absolument pas d’extension des privileges
avantages similaires. Toutefois, je n'ai jamaistpr&lu que
rien n'avait été modifié. Les modifications soneun
conséquence logique des choix des huit partis. [deoss
épuré la législation. Nous y avons inséré I'accord
communautaire, nous avons instauré la comparution
volontaire et le pouvoir d’appréciation du juge darbase de
documents et de relations de travail.

Pour ces relations de travail, nous nous sommemés sur
la jurisprudence de la Cour constitutionnelle. Teimonde
n’était pas d’accord a ce sujet, comme M. Maingdomt je
vous cite la déclaration.

Le fait nouveau particulierement grave et que jpeex pas
comprendre de la part des partis qui se disentpsodu
milieu du travail, c’est que si la langue de latien de travail

gedetacheerden.

De heer Francis Delpérée (cdH)- De gedetacheerde
magistraat zal zich in dezelfde situatie bevinadmet nu in
Oostende, in Brussel of in Vilvoorde is. Er is sieteuws!

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwenlleda
Vanlouwe, u weet toch wat een detachering is. D¢ ac
partijvoorzitters hebben niets uitgevonden. Eeretpazheerde
blijft altijd onder het hiérarchisch gezag van patket
waartoe hij behoort en waarnaar hij eventueel kamgkeren.
Dat zal gebeuren onder de verantwoordelijkheiddan
procureur des Konings en in overleg met het
codrdinatiecomité.

Er is trouwens wel gediscussieerd over de voorrBeg.
procureur des Konings van Brussel zal de priodteliepalen
in het parket in Brussel en de Nederlandstaligeymewur des
Konings in Halle-Vilvoorde zal in zijn parket bepalwelke
dossiers, welk misdrijven, welke vorm van crimiteiti bij
voorrang vervolgd worden.

Er is ook gesproken over de taalaanhorigheid van de
procureur des Konings in Brussel. Daarover is dmaiedeld
en de regeling kadert in het evenwicht. Sommigetdba
graag een Franstalige adjunct-procureur in Halleedirde
gezien. Anderen hadden graag een ‘wisselende’ peacin
Brussel gezien. Het is geen van beide geworden. Het
compromis is dat er een Nederlandstalige adjunctt kij het
parket van Brussel, en dat er een codrdinatiecdkoitét.

Er werd gezegd dat het advies van de Raad van&tate
taalregeling voor het codrdinatiecomité heeft dottpDat is
helemaal niet zo, het taalevenwicht in het coditiécamité
blijft bestaan. Er zal alleen, in de praktijk, w@ihprincipe
uitzonderlijk worden afgeweken, wanneer bijvoorless
Franstalige procureur des Konings van Brussel weetd is
en bijgevolg vervangen zal worden door de Nededtatide
adjunct-procureur. Op dat ogenblik zullen er in het
codrdinatiecomité twee Nederlandstaligen zitters. &l al
eens een uitzondering is op dat taalevenwichtjgliaat enkel
in het voordeel van de Nederlandstaligen. Maar het
uitgangspunt blijft het taalevenwicht.

Er is ook veel gediscussieerd over de — complexe —
taalwetgeving. Sommige senatoren waren verstoorhoik
zegde dat in essentie aan de fundamenten van de
taalwetgeving niets is veranderd.

Er is helemaal geen uitbreiding van voorrechteprivileges.
Ik heb evenwel nooit beweerd dat er niets is gegdjzDie
wijzigingen zijn een logisch gevolg van de keuzan de
acht partijen. We hebben de wetgeving verfijnd. Wébben
het gemeenschappelijk akkoord in gevoerd, we hetlben
vrijwillige verschijning ingevoerd en ook de
appreciatiemogelijkheid van de rechter op basis van
documenten en arbeidsverhoudingen.

Voor die arbeidsverhoudingen hebben we ons geaigne
met de rechtspraak van het Grondwettelijk Hof. Nedereen
was het daarmee eens. Ik citeer een verklaringVveevan
de heer Maingain.

Dit nieuw bijzonder ernstig feit, dat ik niet kaaedsijpen van
de partijen die beweren nauw bij de werkomgeving tea
sluiten is, dat als de taal van de arbeidsverhogdimrdt
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est déterminée en fonction notamment du décret de
septembre, qui impose le néerlandais et l'usagkigikdu
néerlandais, le changement de langue sera impesibant
les juridictions. C’est un recul incontestable plauprotection
des travailleurs en justice.

On a ajouté que la mesure était le début de lssgmisde la
sécurité sociale.

Je constate que ce qui nous est soumis, est unssugible
pour certains néerlandophones et certains francogisamais
pour des raisons complétement opposées. Les in&r@asont
gu’'une chose en commun, a savoir qu’ils appartiehheus a
I'opposition institutionnelle.

De trés solides accords ont finalement été con®asis nous
sommes finalement accordés sur la charge de travail
accord a enfin été obtenu pour les proceés traitdsyn
tribunal de I'autre réle linguistique. Les néerlasghones
aussi peuvent demander que leur procés soit tdaités leur
propre langue, pas seulement les francophones.lQqeé
soit la langue que I'on parle, chacun a le droiétie
rapidement et bien servi par la Justice.

Il'y a effectivement des problemes a Bruxelles &tiene de
recrutement de personnel de greffe et de parquatedoart,
et de magistrats, d'autre part. Une réponse y gatésent
offerte, ce qui constitue un progres sensible. Mesures
transitoires et temporaires ont été élaborées aetfet.

Selon moi, le compromis est équilibré. Je peux centgve
les critiques émises par certains, par d’autresjmeo

Monsieur Laeremans, je considére scandaleux les mod
vous avez utilisés a propos des textes qui nousssomis.

Monsieur Vanlouwe, contrairement au groupe N-VAade
Chambre, vous n'avez pas utilisé les mots « cagitn » et
« crapuleux ». Je m’en réjouis. Vos collegues deHambre,
eux, se sont référés a des lois appliquées enusfily sud
dans les années cinquante, au Traité de Munich et a
Chamberlain. Vous, vous n'avez pas dit le moindoé m
positif sur I'accord. Vous avez brievement renvaya
scission du parquet qui selon vous, est positivis maurait
aucune conséquence parce qu'il y aurait a peinenagistrat
francophone ou une chambre correctionnelle francoghau
sein du tribunal néerlandophone. Je me demandencigme
comment votre groupe au Parlement flamand peutpoét,
avec tous les autres partis de la majorité, queroget est en
accord avec la note Octopus et avec I'accord de
gouvernement flamand.

Pour moi, il s’agit d’'un accord équilibré ou tared
justiciables néerlandophones que francophones &otbeur
compte et si des problemes devaient apparaitréesierrain,
le gouvernement prendrait les mesures adaptées pour
apporter les adaptations nécessaires.

M. Bart Laeremans (VB)— Parler d’'un accord équilibré n'a
guére de sens. L’énumération de tous les pointtesquels
les francophones réalisent des avancées substastiekt
suffisante. Ainsi, nous pouvons engager a counée?76
personnes dont 50 magistrats. Ces engagementsivento

pas étre justifiés objectivement et ne reposennpasplus

bepaald door het bijzonder decreet van septemizeet
Nederlands en het uitsluitend gebruik van het Nedes
verplicht, de taalwijziging voor de rechtscollegasmogelijk
zal zijn. Dat is een onbetwistbare achteruitgangnae
bescherming van de werknemers van Justitie.

Daar werd nog aan toegevoegd dat de maatregekbat b
was van de splitsing van de sociale zekerheid.

Ik stel vast dat wat voorligt, gevoelig ligt bijremige
Nederlandstaligen en bij sommige Franstaligen, mehom
totaal tegenstrijdige redenen. De betrokkenen hebleehts
een ding gemeen, ze behoren namelijk allemaaletot d
institutionele oppositie.

Als het al waar zou zijn dat dit ontwerp de zwalsthakel is
uit de eerste sequentie van de staatshervormimghetaben
de acht partijen een heel stevige ketting aan elj@aegen!
Er zijn eindelijk afspraken gemaakt inzake werkl&stwordt
eindelijk een antwoord aangereikt voor rechtszakerdoor
een anderstalige rechtbank worden behandeld. Ook
Nederlandstaligen kunnen vragen om hun zaak irefgem
taal te laten behandelen, niet alleen Franstaligéaike taal
men ook spreekt, iedereen heeft het recht om sngbed
bediend te worden door justitie.

Er zijn inderdaad in Brussel problemen op het wviak de
rekrutering van griffie- en parketpersoneel, endszien van
magistraten, anderzijds. Daar wordt nu een antwoprd
geboden, en dat is een flinke stap voorwaarts.tbaaijn
realistische en tijdelijke overgangsmaatregelegewierkt.

Het compromis is volgens mij evenwichtig. Van somem
kan ik de geformuleerde kritiek begrijpen, van arde
minder.

Mijnheer Laeremans, ik vind dat de woorden die lorggxt
hebt schandalig zijn, in verhouding tot de tekstien
voorliggen.

Mijnheer Vanlouwe, in tegenstelling tot de N-VA-¢ige in
de Kamer, hebt u de woordeapitulatieencrapuleusniet
gebruikt. Dat apprecieer ik. Uw collega’s in de kam
verwezen wel naar wetten in het Zuid-Afrika vanjaken
vijftig, naar het verdrag van Miinchen en naar Chenhain.
Toch hebt u hier geen enkel goed woord over hebaik
gezegd. U hebt kort verwezen naar de splitsinghedrmparket,
die volgens u positief is maar geen gevolgen zdabébe
omdat er nauwelijks nog een Franstalige magistat
Franstalige strafkamer zou zijn binnen de Nededtalige
rechtbank. Dan vraag ik mij toch af hoe uw fraatiéet
Vlaams parlement samen met alle andere
meerderheidspartijen kan beweren dat dit ontwerp in
overeenstemming is met de Octopusnota en met heimée
regeerakkoord.

Voor mij is dit een evenwichtig akkoord waar zowel
Nederlandstalige als de Franstalige rechtsondeyiombij
winnen en mochten er problemen rijzen op het teraan zal
de regering de gepaste maatregelen nemen omsbijren.

De heer Bart Laeremans (VB)— Spreken over een
evenwichtig akkoord is bijna kolder. De opsommirag alle
punten waar de Franstaligen grote vooruitgang bmeke
volstaat. Zo kunnen ze op korte termijn 276 persone
aanwerven, waaronder 50 magistraten. Die aanweFmizgn
niet objectief te verantwoorden en steunen ookapeten
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sur une évaluation des besoins. Pour moi, c’egirobleme
trés important.

Je n’ai pas choisi le mot « épuration » au has&¥dns les
greffes, il peut y avoir jusqu’a un tiers de néadaphones
parce que les francophones n’ont pas suffisamment d
personnel bilingue. Mais ce n’est pas le cas dasphrquets
ou 65 employés néerlandophones sont placés enrabneo
simplement parce qu'ils disposent d’un dipléme
néerlandophone. Leur poste disparait et ils ne patipas
s’appuyer sur une mesure transitoire. En méme tefifps
francophones sont engagés. C’'est un gaspillagesSi
maisons de justice ne recoivent pas suffisammemtayens
en matiere de sécurité et de contr6le des ex-dséfenu
l'autorité ne doit pas nommer 65 francophones argqpat de
Bruxelles. Agir de la sorte, c’est faire fausseteoet
s’adonner non seulement au gaspillage mais égaleénen
I'épuration. C’est I'épuration la plus collectiveug jobserve
a Bruxelles depuis la Deuxiéme guerre mondiale.&5es
Flamands se retrouvent sur un siége éjectable ssiasn.
S'ils ont travaillé jusqu’a présent au parquet bgue de
Bruxelles, ils peuvent encore y travailler dansdesées a
venir.

M. Francis Delpérée (cdH) — Je me permets de rappeler
gu’en commission des Affaires institutionnelles,

M. Laeremans en a remis une couche supplémentaire
puisqu’il a méme parlé d’épuration ethnique. Ceare dans
le rapport.

M. Bart Laeremans (VB)— Monsieur Delpérée, cela a
également été dit a la Chambre par des membregrd'au
partis. Je suis d'ailleurs revenu sur le mot « édglue » et j'ai
dit qu’il y avait une « épuration linguistique ».a\8 je n’ai
pas relu le rapport a ce sujet.

Le secrétaire d’Etat se réjouit que jaccepte laportion de
40-60 pour le tribunal de commerce. Au départ, doesj'ai
recu les premiers chiffres du président du tribudal
commerce, j'estimais que 45-55 était plus correatsnon a
opté pour 40-60 et je peux également I'accepterniva
autrement pour le tribunal de police, ol nous nduigeons
vers un net recul du nombre de néerlandophones.
Actuellement, 11 des 14 magistrats sont néerlanciogh Ce
chiffre est ramené a 3 ou 4. Cela ne corresponalabsent
pas a la charge de travail. Les affaires civilepné&sentent
une énorme partie du travail. Une proportion de Z5serait
plus correcte. Je n'ai donc pas souscrit, y comgeas ma
note, a une proportion de 20-80.

Je continue a étre choqué par cette phrase trésitapte du
projet : « Si la mesure de la charge de travailboatit pas
dans ce délai, les magistrats qui excédent 20% sacts
dans un cadre d’extinction. ». Je continue a cofrsdcette
disposition inacceptable et je n’ai toujours pasue
d’explication a ce sujet. Il est toujours possiglee cette
mesure de la charge de travail ne soit pas réalméeréte a
temps. Quiconque veut saboter la mesure de la endeg
travail est ainsi récompensé. Si vous pensez vraiméa
mesure de la charge de travail, monsieur le semetiEtat,
et si vous voulez également la réaliser dans l&Esjé/ous
auriez di supprimer cette phrase. Sinon, la praparde
20-80 est définitive et c’est tout a fait inaccdyi¢a

Je n’ai pas davantage obtenu de justification enjuaie

behoefteraming. Dat beschouw ik als een zeer groot
probleem.

Het woord ‘zuivering’ heb ik niet lukraak gekozéij de
griffies mogen de Nederlandstaligen nog tot éédeler
opvullen, omdat de Franstaligen zelf niet voldoende
tweetaligen hebben. Maar bij het parket is dat edgts het
geval. Daar worden 65 Nederlandstalige parketbeldiem
overtal geplaatst louter omdat ze een Nederlangstagdloma
hebben. Hun job verdwijnt en ze kunnen niet terligmaop
een overgangsmaatregel. Tegelijkertijd worden e¢eere65
Franstaligen aangeworven. Dat is een verspillig. A
justitiehuizen geen middelen krijgen voor het bkgen en
controleren van ex-gedetineerden, moet de ovetighbt
Brusselse parket geen 65 Franstaligen benoemear lou
omdat ze Franstalig zijn. Wie zo handelt, is echkeerd
bezig en bezondigt zich niet alleen aan verspillmgar ook
aan zuivering. Het is de meest collectieve zuiygedie ik
sinds de Tweede Wereldoorlog in Brussel waarneeen6b
Vlamingen worden zonder reden op de schopstoektgalze
Zij nu bij het tweetalig parket van Brussel funotoen,
kunnen ze daar ook de komende jaren nog functianere

De heer Francis Delpérée (cdHy- Ik herinner eraan dat
de heer Laeremans er in de commissie voor de utistiele
Aangelegenheden een extra dimensie heeft aan weggyv
want hij sprak van een etnische zuivering. Zo steatin het
verslag.

De heer Bart Laeremans (VB)— Mijnheer Delpérée, dat is
ook in de Kamer door leden van andere partijen gpbzid
heb het woord ‘etnisch’ trouwens teruggenomen aegg:
dat het een ‘taalzuivering’ is. Maar ik heb hetslag er niet
meer op nagelezen.

De staatssecretaris apprecieert het dat ik vooec@bank
van koophandel de verhouding 40-60 aanvaard. Admlign
toen ik de eerste cijfers van de voorzitter vameddatbank
van koophandel had gekregen, vond ik 45-55 conrgctaar
blijkbaar is de verhouding toch 40-60 en dat kaadk
aanvaarden. Dat ligt anders bij de politierechtb&dar gaan
we naar een heel sterke terugval van het aantal
Nederlandstaligen. Nu zijn 11 van de 14 magistraten
Nederlandstalig. Dat wordt teruggebracht tot 3.dD4t klopt
helemaal niet met de werklast. De burgerlijk zakenmen
een enorm deel van het werk. Een verhouding 25015 z
correcter zijn. Ik heb me dan ook niet akkoord ieakd, ook
niet in mijn nota, met een verhouding 20-80.

Ik blijf echter aanstoot nemen aan de zeer belgngn in het
ontwerp: ‘Indien de werklastmeting niet binnen desenijn
is afgerond, worden de magistraten die de 20% okigjden,
in een uitdovingskader geplaatst.’ Ik blijf dit @mvaardbaar
vinden en ik heb er ook nog altijd geen uitleg vgekregen.
Het blijft immers nog altijd mogelijk dat die weddtmeting
er niet tijdig komt of niet tijdig klaar is. Wie de
werklastmeting wil saboteren, wordt op deze manéoond.
Als u het werkelijk meent met de werklastmetingjnimeer de
staatsecretaris, en als u ze binnen de bepaafdgrteok wil
afronden, had u deze zin er moeten uithalen. Ziowoedt de
verhouding 20-80 definitief en dat is absoluut
onaanvaardbaar.

Ik heb ook geen ernstige verantwoording gekregerdea
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concerne le réle linguistique des procureurs et'adediteur
de Bruxelles. C'est un compromis, un accord, digmrs.
Nous le savons tous mais le Conseil d’Etat a deame
justification objective, laquelle n'a pas été foigrnNous
avons déposé des amendements a ce sujet et espaoamns
qu'ils seront approuvés.

Selon le secrétaire d’Etat, ce n’est pas un grand
bouleversement et il n'y a rien de spectaculaire.

Lorsque I'on ajoute 276 membres du personnel etistrags,
cela s’appelle selon moi un bouleversement, sugbcela ne
se fait pas sur la base de chiffres et de clé®gdartition
corrects mais uniqguement sur la base de la famelés20-80.

Nous le déplorons. Nous estimons que c’est allaubaup
trop loin, un énieéme cadeau fait aux francophormsgu'il
y ait la moindre contrepartie. Une fois de pluspgvois
aucun bénéfice important pour les néerlandopho8asle
plan du parquet également, je constate d’'importants
problémes et un renforcement du pouvoir des franaops.
Vous n’habitez pas a Hal-Vilvorde, monsieur le étaire
d’Etat. Vous ne connaissez pas les diverses sété&sibVous
avez porté un regard abstrait sur la situation etis devez
maintenant défendre le projet. Vous I'avez faitcalveaucoup
de verve, de conviction et une grande connaissduce
dossier, je vous le concéde. Mais la réalité est lgupouvoir
des magistrats francophones, tant les magistratgatguet
que les magistrats du siége, augmente a Hal-Viwoktbus
ne l'avions pas demandé et cela n'a jamais étésmnida
table. C’est juste un cadeau offert. En outre, nagssstons a
un glissement vers un plus grand bilinguisme a Yialerde
et moins de bilinguisme a Bruxelles. Nous contisubn
trouver cela fondamentalement inacceptable et tejus

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — J'ai entendu le secrétaire
d’Etat citer M. Maingain. Que le secrétaire d’Efaue ainsi
le réle de I'opposition francophone inexistantetste
I'ordinaire. Durant les discussions en commissibieaelébat
d’aujourd’hui, je n’ai vu aucune résistance du coté
francophone. Les francophones n’ont pas formul@déndre
critique. Il s'agissait d’un débat flamand-flamar@ymme I'a
écritLe Soir Comme le FDF ne siége pas au Sénat, tous |
francophones de cette assemblée pléniére sontesteifent
unanimement d’accord et le secrétaire d’Etat daitef
référence aux déclarations que I'opposition francope a
faites dans une autre assemblée. C’est quand nwma fait
curieux.

M. Philippe Mahoux (PS) — Comme cela a été dit a
plusieurs reprises, le texte nous parait équiliBehsez-vous
que I'on arrive a un accord équilibré sans avatrda
concessions ? A partir du moment ol cet accordiBrii
existe, nous le défendons. Je vous renvoie au gsaseA
vous entendre, on pourrait penser qu’'une seulpalties est
entierement satisfaite de cet accord. Telle n'astlg cas.
Notre attitude est différente de celle que vougz adoptée
dans tous les dossiers institutionnels dont noogstraité
jusqu’a présent et qui démontre que vous ne vqudsz
trouver de solution. Les huit partis, eux, avalantolonté de
trouver une solution et d’'atteindre un équilibreisai, vous

taalrol betreft van de Brusselse procureur en diewr. Het
is een compromis, een akkoord zegt men dan. Danwee
allemaal, maar de Raad van State heeft een ohjectie
verantwoording gevraagd en die is niet gegevenhéiben
hierover amendementen ingediend en hopen dat zegls
worden goedgekeurd.

Volgens de staatssecretaris is dit geen aardvexsehen is
het allemaal niet zo spectaculair.

Als er 276 Franstalige personeelsleden en magistizi}
komen, noem ik dat een aardverschuiving, zekenetigiet
gebeurt op basis van correcte verdeelsleutelsjfenscimaar
zomaar, op basis van de 20-80-fetis;.

Wij betreuren dat. Wij vinden het veel te ver ga@em van de
zovele cadeaus aan de Franstaligen, zomaar zoatldaalr
iets tegenover staat. Nogmaals, ik zie geen grotstwoor
de Nederlandstaligen. Zelfs op het vlak van hektgtazie ik
zeer grote problemen en stel ik een toename vaneaht van
de Franstaligen vast. U woont niet in Halle-Vilvder
mijnheer de staatssecretaris. U kent de gevoelahaikt. U
hebt dit heel abstract bekeken en u moet dat ho®dla
verdedigen. Dat hebt u ook met veel verve, oveirigign
dossierkennis gedaan. Dat moet ik u nageven. Maar d
realiteit in Halle-Vilvoorde is dat de macht vanE®nstalige
magistraten, zowel de parketmagistraten als denzig
magistraten, toeneemt. Daar hebben wij niet omaggad en
het heeft ook nooit op tafel gelegen. Het wordt aantadeau
gegeven. Vooral het belangrijke onderscheid tusgéma en
intra muros, waarbij Halle-Vilvoorde als eentaligna
gezien, wordt in zeer belangrijke mate doorbrokige.
krijgen een verschuiving naar meer tweetaligheid in
Halle-Vilvoorde en minder tweetaligheid in Brussfij
blijven dat fundamenteel onaanvaardbaar en bijzonde
onrechtvaardig vinden.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Ik heb de staatssecretaris
enkele uitspraken van de heer Maingain horen citaeitchet
verslag van de Kamercommissie. Ik vind het uitzolijledat
de staatssecretaris op die manier de rol van déegaande
oppositie aan Franstalige kant overneemt. In heeliscussie
tijdens de commissievergaderingen en het debavaatdaag
heb ik van Franstalige kant geen weerwerk gehdereias

egeen enkele kritiek, alleam débat flamand-flamarabals in
Le Soirstond. Aangezien het FDF niet in de Senaat zeigit,
alle Franstaligen het in deze plenaire vergadedsiijihaar
volmondig eens met het akkoord en verwijst de
staatssecretaris naar de verklaringen van de Rtayest
oppositie in een andere assemblee. Dat is toclneed|
merkwaardig.

De heer Philippe Mahoux (PS)- Zoals meermaals gezegd,
lijkt deze tekst ons evenwichtig. Denkt u dat we ee
evenwichtig akkoord hadden kunnen bereiken zonder
toegevingen te doen? Zodra het akkoord er is, vhgede we
het. Ik verwijs naar het verloop. Als ik u hooruzauoen
denken dat er maar één partij volledig tevredemét dit
akkoord. Dat is niet het geval. Onze houding iseeitlend
van uw opstelling in alle institutionele dossieis de tot
hiertoe hebben behandeld en waaruit blijkt dat erge
oplossing wil vinden. De acht partijen hadden deom een
oplossing te zoeken en een evenwicht te bereikknntbok
niet beweren dat de voorliggende tekst, die de $tadige

ne pouvez affirmer que le texte qui est soumisteeno

partijen onderschrijven, exact is wat ze wensteat WV
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assemblée et auquel effectivement les partis frammoes
adhérent, est exactement celui qu'ils souhaitaiemt
développé. Ce que vous décrivez n'est pas la ééalit

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Je ne peux que constater que
les magistrats et avocats néerlandophones de Baselinsi
que les greffiers néerlandophones et francophoees d
I'ensemble du pays trouvent cet accord totalement
déséquilibré.

On a demandé a plusieurs reprises au secrétairéat'& en
était la mesure de la charge de travail. Une adjatibn
a-t-elle déja été lancée ? Un budget a-t-il dég@ gtévu ?

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et a la Régie des batiments.a+ déja
répondu a ces questions au cours de la discusBians les
tout prochains jours, la ministre de la Justice s@itra au
conseil des Ministres un dossier proposant de fapgel a
une entreprise privée, ce qui devrait accélérerclesses. Les
deux partis qui ne font pas partie de la majoritgisrgui
soutiennent I'accord institutionnel seront natuestient
concernés par le biais du Comité exécutif chargéade
réforme de I'Etat. Une procédure d’adjudication adancée
des que le conseil des Ministres aura approuvé éiement
la proposition.

beschrijft, stemt niet overeen met de realiteit.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Ik stel enkel vast dat de
Nederlandstalige magistraten en advocaten uit Bressde
Nederlands- en Franstalige griffiers uit het hatedl dit
akkoord absoluut niet evenwichtig vinden.

De staatssecretaris werd meermaals gevraagd natardk
van zaken inzake de werklastmeting. Is reeds een
overheidsopdracht uitgeschreven? Is reeds een budge
uitgetrokken?

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwenheh
tijdens de besprekingen al op die vragen geantwoord
Eerstdaags zal de minister van Justitie aan deskéimaad
een dossier voorleggen waarin zal worden voorgesteh
beroep te doen op een privéfirma die de dingen moet
bespoedigen. Uiteraard worden de twee partijemigietot de
meerderheid behoren, maar wel het institutionekbaid
steunen, hier via het Uitvoeringscomité voor de
Staatshervorming bij betrokken. Zodra de Ministadraet
voorstel formeel heeft goedgekeurd, zal een
aanbestedingsprocedure worden opgestart.

M. Wouter Beke (CD&V) — Les huit présidents de partis quiDe heer Wouter Beke (CD&V) — Gisteren hebben de acht

accompagnent I'accord institutionnel ont conclurhia
accord de principe en ce qui concerne la mesurkadbarge
de travail. Cela devrait permettre a la ministre slmumettre
aussi rapidement possible au gouvernement une pitimo
relative a la mise en adjudication. J'espére quiace
rassurera M. Vanlouwe.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Le secrétaire d’Etat fait
également référence au calendrier relatif & la nmesie la
charge de travalil. Il est convaincu que cette mesara
effectuée d'ici 2014. Nous prenons le secrétaikgtat’ au mot
et partons donc du principe qu’il soutiendra notre
amendement relatif au calendrier.

Le secrétaire d’Etat affirme avoir écouté les acsede
terrain. Il aurait discuté avec plusieurs magistat
greffiers. Il estime que cela ressort du comproteid’accord
Papillon et des propositions de loi qui auraiend ét
minutieusement adaptées pour répondre aux southasts
acteurs de terrain. Pour ma part, je percois d'asgtisignaux
de la part des magistrats, des avocats et desigreff
néerlandophones qui estiment que 'accord n’esthgaset
gu'il aggravera I'arriéré judiciaire du coté néentmophone.

Manifestement, le secrétaire d’Etat n’a écouté ge'partie
des acteurs de terrain, a savoir les avocats etrlagistrats
francophones qui, bien entendu, sont satisfaitscta
néerlandophone, il N’y a aucune satisfaction. Ler&gire
d’Etat a déclaré aussi que les postes vacants $gnailiés
aussi rapidement que possible. Il s’agira d’'un rgement
massif de magistrats, de personnel de greffe etatgstrats
de parquet. C’est inconcevable. Ces derniéres anée
différents secteurs de la Justice ont demandé des
recrutements supplémentaires. Tout le monde cofmait
probléme des prisons et sait que la pression dueitast
énorme pour les gardiens de prison. Or, les difi&saccords
sociaux mentionnent a chaque fois que des recruitsnae

partijvoorzitters die het institutioneel akkoordgeéeiden, een
principi€le afspraak over de werklastmeting gemaakte
voorwaarden vastgelegd zodat de minister zo sngktijk
een voorstel over de aanbesteding aan de regeaimg k
voorleggen. Hopelijk kan dit de heer Vanlouwe gtstedlen.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — De staatssecretaris
verwees ook naar de timing inzake de werklastmetitijgs
ervan overtuigd dat die meting tegen 2014 zaluijgevoerd.
Wij nemen de staatssecretaris op zijn woord en gazan uit
dat hij ons amendement over de timing dus zal steun

De staatssecretaris zegt dat hij naar het werkvesdt
geluisterd. Hij zou met meerdere magistraten effiens
hebben gesproken. Dat blijkt volgens hem uit hetp@mis
van het Vlinderakkoord en de wetsvoorstellen dieuti€us
zouden zijn aangepast aan de wensen van de memsdmet/
terrein. Ik hoor nochtans totaal andere geluidenda
magistraten, de Nederlandstalige advocaten eniffierg: Zij
vinden het geen goed akkoord. Volgens hen zaldet d
gerechtelijke achterstand aan Nederlandstalige ergroten.

De staatssecretaris heeft blijkbaar maar naar eeinvdn het
werkveld geluisterd, met name naar de Franstalige
magistraten en advocaten, die wel degelijk tevrexjenDat
is echter aan Nederlandstalige kant absoluut eegéval. De
staatssecretaris zegt ook dat de vacatures zorgnalijk
zullen worden uitgeschreven. Het zal gaan om eessata
aanwerving van magistraten, griffiepersoneel en
parketmagistraten. Dat is onvoorstelbaar. De vg®jaren
vragen verschillende sectoren binnen Justitie otraex
aanwervingen. ledereen kent de problemen in de
gevangenissen, iedereen weet dat de werkdruk pé&r<i
enorm is. In de verschillende sociale akkoordeatstdkens
dat grootschalige aanwervingen niet mogelijk zijn.

Voor de Franstalige magistratuur is dat blijkbaat w



Belgische Senaat — Plenaire vergaderingen — Dinsdqgi 2012 — Namiddagvergadering — Handelingen

725-p. 69

grande échelle sont impossibles.

Apparemment, pour la magistrature francophone,tc’es
possible. Je me demande comment le secrétairetd’Eta
justifiera cela a I'égard des gardiens de prisordes
assistants sociaux des maisons de justice quirmtre
manifesté trés récemment. Chaque semaine, dessggéve
produisent dans les prisons de I'ensemble du days.
secrétaire d’Etat déclare aussi que nous manifestimla
méfiance a I'égard des magistrats qui parlent unge
langue. Dans ce cas, je me demande pourquoi dtgsilé,
dans ce projet de loi tout comme dans le projdbdeelative
aux compétences du Conseil d’Etat, que des matisiea
parquet francophones seront détachés a Hal-Vilvokie
suffit-il pas qu'ils soient bilingues et qu'ils preent leur
connaissance approfondie des deux langues natisrzale
moyen d’un certificat linguistique délivré par SefoLa
méfiance a I'égard des magistrats néerlandophongsant
en possession du certificat de bilinguisme resderte texte
de loi et de celui relatif aux conseillers d’Etatpaés du
Conseil d’Etat. Vous ne faites pas confiance aditigue des
poursuites des magistrats néerlandophones.

Le secrétaire d’Etat nous reproche d’avancer deffrels en
ce qui concerne le nombre de juges pénaux. Me farsla
mon expérience au barreau bruxellois, j'ai en esfailigné le
nombre limité de juges pénaux néerlandophones. Les
magistrats néerlandophones ont calculé eux-mémesiqu
c6té néerlandophone il y aura moins de de jugesapért de
juges de la jeunesse disponibles.

Le secrétaire d’Etat nous reproche de ne pas agdeirespect
pour ce qu’a fait le président du tribunal de prenai
instance. Pourtant, j'ai lu dans I'avis du Conssiilpérieur de
la Justice que ce président a refusé de communicgrégins
chiffres.

M. Servais Verherstraetersecrétaire d’Etat aux Réformes
institutionnelles et & la Régie des batiments. A'depas
parlé du président du tribunal de premiére instanogres du
tribunal bilingue de Bruxelles. Dans son interventi

M. Vanlouwe a déja calculé a I'avance quels magistr
néerlandophones feront partie du siége du tribunal
néerlandophone de premiére instance de Bruxelt@anoent
les siéges seront répartis, qui siégera dans laxdhva pénale
et qui deviendra juge de la jeunesse.

Il appartient aux compétences du président du ftrthunal
néerlandophone de procéder a cette répartitionadmaniere
la plus optimale. Je suis entierement confiant aiget. Je
n'ai jamais voulu faire de commentaires & propos de
magistrats actuels ou de 'actuel président duunil
bilingue de Bruxelles. J'ai simplement constaté que

M. Vanlouwe partait de I'idée que ce futur présiden
procéderait a une mauvaise ventilation entre lesnchres.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur le secrétaire d’Etat,
la diminution du nombre de magistrats aura
incontestablement une influence sur le fonctionme e
futur tribunal néerlandophone a Bruxelles. Outrs le
chambres pénales, il y a aussi les chambres deulagsse, le
juge des saisies, les chambres de la famille,Hasnbres de
la construction, etc. et tous sont débordés.

Ces dernieres années, du coté néerlandophonefam ef
considérable a été fait pour résorber 'arriéré jahire,

mogelijk. Ik vraag me af hoe de staatssecretatigala
verantwoorden ten aanzien van de cipiers en dalsoci
assistenten van de justitiehuizen, die recent rdpéin
betoogd. Er zijn wekelijks stakingen in de gevarnggam over
het hele land.

De staatssecretaris zegt ook dat we een wantroueréonen
tegenover magistraten die een andere taal sprékelnu, ik
vraag me af waarom hij in dit wetsontwerp, netirlset
wetontwerp met betrekking tot de bevoegdheden eaRahd
van State, inschrijft dat Franstalige, gedetacteerd
parketmagistraten actief zullen zijn in Halle-Vibwale. Is het
niet voldoende dat ze tweetalig zijn en hun groadignnis
van beide landstalen bewijzen aan de hand vanelenS
taalattest? Het wantrouwen ten aanzien van de
Nederlandstalige magistraten die in het bezitwzin het
tweetaligheidsattest blijkt uit de wettekst, nedlsauit de
wettekst over de staatsraden bij de Raad van $&ats.geen
vertrouwen in het vervolgingsbeleid van de Nedelsan
magistraten.

Ten slotte verwijt de staatssecretaris ons datijffi@s
aanhalen over het aantal strafrechters. Op basisnja
ervaring aan de Brusselse balie heb ik inderdadguebp
beperkte aantal Nederlandstalige strafrechters gewée
Nederlandstalige magistraten hebben zelf berekanhdah
Nederlandstalige kant minder strafrechters en jeagiders
beschikbaar zullen zijn.

De staatssecretaris verwijt ons geen respect teeimetoor
wat de voorzitter van de rechtbank van eerste gadeft
gedaan. Nochtans lees ik in het advies van de Rage& voor
de Justitie dat de voorzitter van de rechtbankeeste
aanleg bepaalde cijfergegevens niet heeft willeadaken.

De heer Servais Verherstraetenstaatssecretaris voor
Staatshervorming en voor de Regie der gebouwenheh
het niet over de voorzitter van de rechtbank vasteaanleg
bij de tweetalige rechtbank van Brussel gehad.

De heer Vanlouwe heeft in zijn interventie reedsrab
berekend welke Nederlandstalige magistraten sttakb
uitmaken van de zetel van de Nederlandstalige backtvan
eerste aanleg van Brussel, hoe de zetel wordt eeigdvie
in de strafkamer zetelt en wie jeugdrechter wordt.

Dat is een bevoegdheid van de voorzitter van deotostige
Nederlandstalige rechtbank en hij of zij zal dieleling op de
optimale wijze maken. Ik heb daar het volste vertren in.

Ik heb nooit commentaar willen geven op de huidige
magistraten of op de huidige voorzitter van de tekge
rechtbank van Brussel. Ik heb alleen opgemerktdigga
Vanlouwe ervan uitging dat die toekomstige vooezitte
opdeling over de kamers op een slechte manier ireoeuen.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer de
staatssecretaris, de vermindering van het aantgisinaten
zal ontegensprekelijk een invloed hebben op de ingnkan
die toekomstige Nederlandstalige rechtbank in Brudéaast
de strafkamers zijn er ook de jeugdkamers, er is de
beslagrechter, er zijn de familiekamers, de bouvekam .
allemaal verzuipen ze in het werk. Er is de afgefojaren
aan Nederlandstalige kant al enorm hard gewerktl®em
gerechtelijke achterstand weg te werken, zowel op
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aussi bien sur le plan pénal que civil. D’aprés ¢bsfres du
secrétaire d’Etat, I'afflux aggravera a nouveaurtigré
judiciaire. Afin de prévenir cette situation, leogipe N-VA a
demandé par la voie d’'un amendement de procéder
immédiatement & une mesure de la charge de travaia
base de laquelle une décision pourrait étre prise.

Ce qui me dérange, c’est la maniére scandaleuseuwon
procureur du Roi doit obligatoirement appartenir gile
linguistique francophone dans une ville bilingue. L
secrétaire d’Etat a défendu ce point de vue et augoupe
ne s’est prononcé contre cette mesure. Pourtalet, el
constitue une véritable interdiction professionegdbur les
juristes néerlandophones qui ne peuvent exercée cet
fonction ni méme la briguer, et ce dans une villedgue qui
est aussi la capitale du pays. Il ne leur resteagpartir vers
un autre arrondissement judiciaire. La seule répmoast que
cette mesure fait partie d’'un compromis politigeée n’est
justifiée d’aucune maniére, parce qu'il n'y a pas d
justification raisonnable pour ce traitement disoimatoire et
injuste. En commission de la Justice de la Chamibeegté
fait référence au régime de I'’Apartheid, ou cer&sn
personnes n'avaient pas non plus acces a des esnploi
déterminés. Cette comparaison est pertinente.

Je n'ai entendu aucun groupe confirmer qu’il s’adjiine
discrimination. La majorité doit étre conscientesgeet
élément ne résistera pas a I'examen par la Cour
constitutionnelle. Dans quelques années, des prnddcse
poseront lors de la mise en ceuvre de I'accord aoncl
maintenant.

— La discussion générale est close.

Discussion de l'article unique du projet d’insertio n
d’'un article 157 bis dans la Constitution
(Doc. 5-1673)

(Le texte adopté par la commission des Affaires
institutionnelles est identique au texte du praj@hsmis par
la Chambre des représentants. Voir le document ®ham
53-2141/4.)

Mme la présidente — A I'article unique, M. Laeremans
propose 'amendement & (voir document 5-1673/2).

M. Bart Laeremans (VB)— Le groupe Vlaams Belang a
déposé un amendement visant a supprimer l'artiblébik.
Nous voulons éviter que les dispositions soientéascdans
la Constitution car cela compliquera encore unetedte
scission de I'arrondissement judiciaire. Nous avdagm
suffisamment expliqué notre amendement.

— Le vote sur cet amendement et sur I'article uniquest
réserve.

— Il sera procédé ultérieurement au vote sur
'amendement et sur I'article unique.

Discussion des articles du projet de loi portant
réforme de I'arrondissement judiciaire de Bruxelles
(Doc. 5-1674)

(Pour le texte corrigé par la commission des Affair
institutionnelles, voir document 5-1674/4.)

Mme la présidente — Aux articles 1 a 72, MM. Vanlouwe

strafrechtelijk als op burgerrechtelijk gebied. §@hs de
cijfers van de staatssecretaris zal de instroonacli¢erstand
opnieuw doen toenemen. Om dat te voorkomen heeft de
N-VA-fractie bij amendement gevraagd dat onmidgedien
werklastmeting zou worden uitgeschreven en datagisbvan
het principe ‘meten is weten’ een beslissing zouden
genomen.

Mij stoort ook de schandelijke wijze waarop eencpireur
des Konings in een tweetalige stad koste wat h&tttkd de
Franse taalrol moet behoren. De staatssecretaafsdat
verdedigd en geen enkele fractie heeft zich damme
uitgesproken. Nochtans is dit een echt beroepsderbor de
Nederlandstalige juristen, die deze functie nietrien
uitoefenen en zelfs niet kunnen ambiéren, en dat Imene in
een tweetalige stad en de hoofdstad van het lapkuahen
alleen in een ander gerechtelijk arrondissemeattdr Het
enige antwoord daarop is dat dit deel uitmaakte&m
politiek compromis. Het wordt op geen enkele manier
verantwoord, omdat er geen redelijke verantwoortiestaat
voor die discriminerende en ongelijke behandelingle
commissie voor de Justitie van de Kamer werd veewemar
het Apartheidsregime, waar sommige mensen ook geen
toegang hadden tot bepaalde jobs. Die vergelijlisrmger
terecht.

Ik heb geen enkele fractie horen bevestigen dat dit
discriminerend is. De meerderheid moet beseffenlidat
onderdeel de toets van het Grondwettelijk Hof nadt
doorstaan. Binnen enkele jaren zullen problemeemipij de
uitvoering van het akkoord dat nu is gesloten.

— De algemene bespreking is gesloten.

Bespreking van het enig artikel van het ontwerp tot
invoeging van een artikel 157 bis in de Grondwet
(Stuk 5-1673)

(De tekst aangenomen door de commissie voor de
Institutionele Aangelegenheden is dezelfde alekis van het
door de Kamer van volksvertegenwoordigers overggzion
ontwerp. Zie stuk Kamer 53-2141/4.)

De voorzitster. — Op het enig artikel heeft de heer Laeremans
amendement 1 ingediend (zie stuk 5-1673/2).

De heer Bart Laeremans (VB)— De Vlaams Belangfractie
heeft een amendement ingediend dat ertoe strekt

artikel 15biste schrappen. We willen voorkomen dat de
nieuwe regeling in de Grondwet wordt gebetonneamtjat
het dan nog moeilijker wordt om tot een echte sipig van
het gerechtelijk arrondissement te komen. Het ammmeat is
reeds voldoende toegelicht.

— De stemming over dit amendement en over het enig
artikel wordt aangehouden.

— De stemming over het amendement en over het enig
artikel heeft later plaats.

Artikelsgewijze bespreking van het wetsontwerp
betreffende de hervorming van het gerechtelijk
arrondissement Brussel (Stuk 5-1674)

(Voor de tekst verbeterd door de commissie voor de
Institutionele Aangelegenheden, zie stuk 5-1674/4.)

De voorzitster. — Op de artikelen 1 tot 72 hebben
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et Boogaerts proposent I'amendemeht rfvoir document
5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer les articles 12
(amendementB, voir document 5-1674/2).

Aux articles ' a 72, M. Laeremans propose 'amendemen
n° 7 (voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 2 (adeement
n° 8, voir document 5-1674/2).

A larticle 3, M. Laeremans propose les amendemehss9 a
11 (voir document 5-1674/2).

A larticle 4, M. Laeremans propose 'amendemeht 2
(voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 5 (adeerent
n° 13, voir document 5-1674/2).

A larticle 5, M. Laeremans propose 'amendemeht 4
(voir document 5-1674/2).

A larticle 6, M. Laeremans propose les amendemehssl5
et 16 (voir document 5-1674/2).

A larticle 7, M. Laeremans propose 'amendemeht 7
(voir document 5-1674/2).

A larticle 12, M. Laeremans propose 'amendemérnt s
(voir document 5-1674/2).

A larticle 13, M. Laeremans propose 'amendemérnt
(voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 14
(amendement20, voir document 5-1674/2).

A larticle 15, M. Laeremans propose les amendemdg
21 et 22 (voir document 5-1674/2).

A larticle 15, M. Laeremans propose 'amendemér@t
(voir document 5-1674/5).

M. Laeremans propose 'amendemehPa tendant a insérer
un nouvel article 15/1 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 16
(amendement®®4, voir document 5-1674/2).

A larticle 17, M. Laeremans propose 'amendemérs
(voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 18
(amendement26, voir document 5-1674/2).

A larticle 18, M. Laeremans propose 'amendemér2h
(voir document 5-1674/2).

A larticle 19, M. Laeremans propose les amendemdg
28 a 30 (voir document 5-1674/2).

A larticle 22, M. Laeremans propose 'amendemér@h
(voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh82 tendant a insérer
un nouvel article 22/1 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh88 tendant a insérer
un nouvel article 22/2 (voir document 5-1672/2).

A larticle 24, M. Laeremans propose 'amendemér
(voir document 5-1674/2).

de heren Vanlouwe en Boogaerts amendement 1 imgkdie
(zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor de artikelen 1 tae#en
vervallen (amendement 6, zie stuk 5-1674/2).

t Op de artikelen 1 tot 72 heeft de heer Laeremans
amendement 7 ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 2 te doenalenw
(amendement 8, zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 3 heeft de heer Laeremans de amendem®rite
11 ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 4 heeft de heer Laeremans amendement 12
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 5 te doenallew
(amendement 13, zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 5 heeft de heer Laeremans amendement 14
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 6 heeft de heer Laeremans de amendemaBten
16 ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 7 heeft de heer Laeremans amendement 17
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 12 heeft de heer Laeremans amendement 18
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 13 heeft de heer Laeremans amendement 19
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 14 te doenalien
(amendement 20, zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 15 heeft de heer Laeremans de amendem@fit
en 22 ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 15 heeft de heer Vanlouwe amendement 90
ingediend (zie stuk 5-1674/5).

De heer Laeremans heeft amendement 23 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 15/1 in te voegen (zik §1672/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 16 te doenalien
(amendement 24, zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 17 heeft de heer Laeremans amendement 25
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 18 te doenalien
(amendement 26, zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 18 heeft de heer Laeremans amendement 27
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 19 heeft de heer Laeremans de amendem@ast
tot 30 ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 22 heeft de heer Laeremans amendement 31
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans heeft amendement 32 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 22/1 in te voegen (zik §+1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 33 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 22/2 in te voegen (zik §+1672/2).

Op artikel 24 heeft de heer Laeremans amendement 34

ingediend (zie stuk 5-1674/2).
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A larticle 26, M. Laeremans propose 'amendemérgs
(voir document 5-1674/2).

A larticle 29, M. Laeremans propose 'amendemér
(voir document 5-1674/2).

A larticle 33, M. Laeremans propose 'amendemér@h
(voir document 5-1674/2).

A larticle 24, M. Laeremans propose 'amendemér
(voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 34
(amendement88, voir document 5-1674/2).

A larticle 34, M. Laeremans propose 'amendemérg
(voir document 5-1674/2).

A larticle 35, M. Laeremans propose les amendemgig
40 a 42 (voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh#8 tendant a insérer
un nouvel article 35/1 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 36
(amendement’4, voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 37
(amendement’5, voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 38
(amendement6, voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh# tendant a insérer
un nouvel article 40/1 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh#8 tendant a insérer
un nouvel article 40/2 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 42
(amendement’m9, voir document 5-1674/2).

A larticle 44, M. Laeremans propose 'amendemért
(voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose 'amendemehbh tendant a insérer
un nouvel article 44/1 (voir document 5-1672/2).

A larticle 46, M. Laeremans propose 'amendemérfi
(voir document 5-1674/2).

A larticle 47, M. Laeremans propose 'amendemért
(voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 47
(amendement63, voir document 5-1674/2).

A larticle 48, M. Laeremans propose 'amendemérfi
(voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 49
(amendement%b65, voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose 'amendemehb6 tendant a insérer
un nouvel article 49/1 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 50
(amendement57, voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 51
(amendement58, voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 52
(amendement69, voir document 5-1674/2).

Op artikel 26 heeft de heer Laeremans amendement 35
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 29 heeft de heer Laeremans amendement 36
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 33 heeft de heer Laeremans amendement 37
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 24 heeft de heer Laeremans amendement 34
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 34 te doevnalien
(amendement 38, zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 34 heeft de heer Laeremans amendement 39
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 35 heeft de heer Laeremans de amendemdnt
tot 42 ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans heeft amendement 43 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 35/1 in te voegen (zik §1672/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 36 te doenallen
(amendement 44, zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 37 te doenallen
(amendement 45, zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 38 te doenalien
(amendement 46, zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans heeft amendement 47 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 40/1 in te voegen (zik §1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 48 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 40/2 in te voegen (zik §1672/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 42 te doenallen
(amendement 49, zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 44 heeft de heer Laeremans amendement 50
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans heeft amendement 51 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 44/1 in te voegen (zik §+1672/2).

Op artikel 46 heeft de heer Laeremans amendement 52
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 47 heeft de heer Laeremans amendement 53
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 47 te doenalien
(amendement 53, zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 48 heeft de heer Laeremans amendement 54
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 49 te doenallen
(amendement 55, zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans heeft amendement 56 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 49/1 in te voegen (zik §+1672/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 50 te doenalien
(amendement 57, zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 51 te doenalien
(amendement 58, zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 52 te doenallen
(amendement 59, zie stuk 5-1674/2).
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A larticle 53, M. Laeremans propose 'amendemérg®
(voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh6m tendant a insérer
un nouvel article 53/1 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh6a tendant a insérer
un nouvel article 53/2 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose de supprimer l'article 56
(amendement63, voir document 5-1674/2).

A larticle 57, MM. Vanlouwe et Boogaerts proposéas
amendements’rs 2, 4 et 5 (voir document 5-1674/2).

Au méme article, M. Laeremans propose les amendsmen
n°s 64 a 66 et 79 a 88 (voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh67 tendant a insérer
un nouvel article 57/1 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh68 tendant a insérer
un nouvel article 57/2 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh68 tendant a insérer
un nouvel article 57/3 (voir document 5-1672/2).

A larticle 58, M. Laeremans propose 'amendeméntt
(voir document 5-1674/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh? h tendant a insérer
des nouveaux articles 60/1 a 60/3 (voir documelbB2/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh¥ 2 tendant a insérer
un nouvel article 60/4 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh?8 tendant a insérer
des nouveaux articles 60/5 et 60/6 (voir documetb B2/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh?4 tendant a insérer
un nouvel article 60/7 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh?& tendant a insérer
un nouvel article 60/8 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh?@ tendant a insérer
un nouvel article 60/9 (voir document 5-1672/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh¥ 7 tendant a insérer
des nouveaux articles 60/10 a 60/15 (voir document
5-1672/2).

M. Laeremans propose 'amendemeh?8 tendant a insérer
des nouveaux articles 60/16 a 60/18 (voir document
5-1672/2).

Aux articles 61 a 72, MM. Vanlouwe et Boogaertspgmeent
lamendement h3 (voir document 5-1674/2).

A larticle 61, M. Laeremans propose 'amendemérg
(voir document 5-1674/2).

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — L'amendement’ri tend a
modifier complétement la proposition de loi. Ceeahement
est basé sur les propositions de loi déposéesmmtnt, par
MM. Vandenberghe, Verherstraeten et Bourgeois.

La proposition de loi actuelle ne scinde pas 'ardissement
judiciaire. Les partis de la majorité, soutenus famolo et
Groen, n'optent pas pour une scission effectivesdission

Op artikel 53 heeft de heer Laeremans amendement 60
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans heeft amendement 61 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 53/1 in te voegen (zik §1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 62 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 53/2 in te voegen (zik §1672/2).

De heer Laeremans stelt voor artikel 56 te doenallen
(amendement 63, zie stuk 5-1674/2).

Op artikel 57 hebben de heren Vanlouwe en Boogderts
amendementen 2, 4 en 5 ingediend (zie stuk 5-1574/2

Op hetzelfde artikel heeft de heer Laeremans de
amendementen 64 tot 66 en 79 tot 88 ingediends{ale
5-1674/2).

De heer Laeremans heeft amendement 67 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 57/1 in te voegen (zik §1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 68 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 57/2 in te voegen (zik §1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 69 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 57/3 in te voegen (zik §1672/2).

Op artikel 58 heeft de heer Laeremans amendement 70
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Laeremans heeft amendement 71 ingedierattdat
strekt nieuwe artikelen 60/1 tot 60/3 in te voe(@aa stuk
5-1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 72 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 60/4 in te voegen (zik §1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 73 ingedierattdat
strekt nieuwe artikelen 60/5 en 60/6 in te voegam gtuk
5-1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 74 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 60/7 in te voegen (zik §1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 75 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 60/8 in te voegen (zik §+1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 76 ingedierattdat
strekt een nieuw artikel 60/9 in te voegen (zik §+1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 77 ingedierattdat
strekt nieuwe artikelen 60/10 tot 60/15 in te vaefme stuk
5-1672/2).

De heer Laeremans heeft amendement 78 ingedierattdat
strekt nieuwe artikelen 60/16 tot 60/18 in te vaef@e stuk
5-1672/2).

Op de artikelen 61 tot 72 hebben de heren Vanlaiwe
Boogaerts amendement 3 ingediend (zie stuk 5-1$74/2

Op artikel 61 heeft de heer Laeremans amendement 89
ingediend (zie stuk 5-1674/2).

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Amendement 1 strekt
ertoe het wetsvoorstel volledig te vervangen. Bieadement
is gebaseerd op de wetsvoorstellen die onder mesten
ingediend door de heren Vandenberghe, Verhersiragte
Bourgeois.

Met het huidige wetsvoorstel wordt het gerechtelijk
arrondissement niet gesplitst. De regeringspartgesteund
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avait pourtant été proposée par I'ancien sénateD&
Vandenberghe (Doc. Sénat 3-159) et par les andépstés
Verherstraeten et Bourgeois (Doc. Chambre 51-506).

Les partis de la majorité choisissent au contralee
développer les propositions de dédoublement baséda
proposition de loi du président du FDF MaingainsLe
tribunaux francophones ne sont pas uniquement camis
pour Bruxelles bilingue, mais également pour Hdidfide.
Cet amendement vise a remplacer intégralement la
proposition des huit partis de la majorité institrtnelle par
les propositions Vandenberghe, Verherstraeten etdgmis.
De cette maniére, il y aura effectivement une gnissu sieége
dans I'arrondissement judiciaire de Bruxelles-Halvdrde,
en plus d’'une scission du parquet.

Je cite intégralement un extrait de I'exposé detfmde la
proposition de loi Vandenberghe et consorts : «tésles
affaires néerlandophones seront ainsi instruitesyra
tribunal néerlandophone, territorialement compétpatrr le
territoire de Hal-Vilvorde-Bruxelles-Capitale, lesfaires
francophones étant instruites par un tribunal frapbone,
territorialement compétent pour le territoire de
Bruxelles-Capitale : il s’agit d’'une scission haiztale,
asymeétrique ». Fin de citation.

Par cet amendement, nous reconnaissons que la pit@po
Vandenberghe peut encore étre modifiée. Ce n'estga
solution idéale, mais c’est mieux que la propoaitatuelle.
Contrairement a la proposition de la majorité itstionnelle,
elle jouit d’'une bonne base fondamentale. Elle ieoitune
réelle scission et pas un dédoublement comme [gopmola
majorité institutionnelle. Nous sommes naturellenweiverts
a des améliorations, éventuellement des sous-amesTds.
J'espére que les partis qui ont déposé antérieurgmette
proposition pourront encore I'améliorer et revesiur leur
décision.

Pour toute autre explication relative a cet amendetnje me
réfere a I'exposé des motifs de la propositionade |
Vandenberghe et consorts du 7 aolt 2007. Cetteggitipn a
été redéposée a plusieurs reprises par le pasgenee réfere
a la proposition de loi du 28 novembre 2003.

M. Bart Laeremans (VB)— L'amendement 21 renferme
notre proposition de loi de scission verticale néele
commenterai plus séparément.

Les amendements 22 et 23 a l'article 15 concerleent
procureur, le procureur-adjoint et leurs compétencsi I'on
crée une fonction de procureur-adjoint, nous sotdres &
tout le moins qu'il regoive des compétences a patiere,
qu'il soit sur un pied d’'égalité avec le procureetrdonc,
qu'il puisse faire partie du conseil des procuredtsRoi. En
outre, nous sommes partisans d’un systeme d’'altema,
durant une période, le procureur est néerlandopheine
I'adjoint francophone et inversement durant la péle
suivante, ceci afin qu’un néerlandophone puissdetgent
exercer la plus haute fonction dans le domaineadsturité
a Bruxelles.

L'amendement 27 a l'article 18 va dans le méme.dems
aussi, nous voulons que l'auditeur du travail-adjaoit sur
un pied d’égalité avec 'auditeur du travail afin'g n'y ait

door Ecolo en Groen opteren er niet voor om desspdj
effectief te realiseren. De splitsing werd nochtamsrgesteld
door gewezen CD&V-senator Vandenberghe (Stuk Senaat
3-159) en ook door de gewezen kamerleden Verhetstran
Bourgeois (Stuk Kamer 51-506).

De regeringspartijen kiezen er integendeel voowvoort te
bouwen op de voorstellen tot ontdubbeling, die gebed zijn
op het wetsvoorstel van FDF-voorzitter Maingairaristalige
rechtbanken worden zo niet alleen bevoegd voortalige
Brussel, maar ook voor Halle-Vilvoorde. Dit amendsiin
strekt ertoe het voorstel van de acht partijendean
institutionele meerderheid integraal te vervangeor die
voorstellen Vandenberghe, Verherstraeten en Boiggép
die wijze komt er wel een splitsing van de zetdhén
gerechtelijk arrondissement Brussel-Halle-Vilvogrdaast
een splitsing van het parket.

Ik citeer hierbij letterlijk uit de toelichting bhet wetsvoorstel
Vandenberghe c.s.: ‘Aldus worden alle Nederlanitgtal
zaken behandeld door een Nederlandstalige rechtbiank
territoriaal bevoegd is voor het grondgebied
Halle-Vilvoorde-Brussel-Hoofdstad; de Franstaligéen
door een Franstalige rechtbank, die territoriaablegd is
voor het grondgebied Brussel-Hoofdstad: een hot&en
asymmetrische splitsing.’ Einde citaat uit dit wetsrstel.

Met dit amendement erkennen we dat aan het voorstel
Vandenberghe nog verder kan worden gesleuteldisHet
absoluut niet de meest ideale oplossing, maashmgter dan
het huidige wetsvoorstel. In tegenstelling totvmrstel van
de institutionele meerderheid, heeft het een goede
fundamentele basis. Het omvat een echte splitgeen
ontdubbeling waarbij zoals de institutionele meendal
voorstelt, Franstalige rechtbanken recht spreken in
Halle-Vilvoorde. Uiteraard staan wij open voor vedringen,
eventuele subamendementen. Ik hoop dat de padiigeait
voorstel vroeger hebben ingediend, het ooit notpaul
verbeteren en hun beslissing herzien.

Voor verdere toelichting bij dit amendement veniljshaar
de toelichting bij het wetsvoorstel Vandenberglse ean

7 augustus 2007. Dit voorstel werd in het verlesheermaals
op tafel gelegd en ik verwijs naar het eerdere veetstel
van 28 november 2003.

De heer Bart Laeremans (VB)— Amendement 21 is ons
wetsvoorstel voor de verticale splitsing. Ik zal hiet meer
afzonderlijk toelichten.

De amendementen 22 en 23 op artikel 15 hebberkkitee
op de procureur, de adjunct-procureur en hun belloeten.
Als het ambt van adjunct-procureur wordt ingevogreinsen
wij dat hij minstens volwaardige bevoegdheden krijigit hij
op voet van gelijkheid staat met de procureur enathk deel
kan uitmaken van de raad van de procureurs dessni
Bovendien zijn wij voorstander van een wisselernstesm,
waarbij tijdens de ene periode de procureur Neddskalig is
en de adjunct Franstalig, en tijdens de volgendege
omgekeerd, zodat ook een Nederlandstalige het hmagsbt
inzake veiligheid in Brussel kan uitoefenen.

Amendement 27 op artikel 18 ligt in dezelfde lipok daar
willen we dat de adjunct-arbeidsauditeur op voet va
gelijkheid staat met de arbeidsauditeur, zodathleekgeen
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aucune discrimination a I'égard des néerlandophones

Les amendements 29 et 30 a l'article 19 concerlgent
président du tribunal francophone qui recoit uneesée
compétences a Hal-Vilvorde. Nous trouvons que c'est
injustifié. Nous pouvons tout au plus accepter sorte de
droit supplétif a 'égard des juges de paix dessticantons a
facilités, mais pas a I'égard des autres juges die.[Cette
disposition devrait étre supprimée.

L’amendement 35 a l'article 26 a également trait au
procureur du Roi-adjoint qui doit étre d'un rélefuistique
différent en alternance.

Les amendements 41 et 42 a l'article 35 ont traipauvoir
du président du tribunal francophone qui, a nosxyeta rien
a faire a Hal-Vilvorde. Il peut tout au plus, sumple
requéte, s'immiscer dans les cantons a facilitéssm
certainement pas dans les autres cantons.

L'amendement 65 a l'article 57 concerne le procuréu
Roi. Nous proposons que les procureurs successéats
d’'un rdle linguistique différent pour éviter quegeocureur
du Roi soit systématiquement un francophone.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — L'amendement’mt a

I'article 57 a trait au point 5° relatif au procute du Roi et a
I'auditeur du travail. Notre amendement tend a rfiedie
point 5° et & insérer un nouveau paragraply@aterqui
stipule que le procureur du Roi de Bruxelles dadtifier
d’'une connaissance approfondie des deux langues par
application de l'article 4guinquies.l doit donc disposer du
certificat linguistique du Selor relatif a la conisaance
approfondie des deux langues.

Une méme disposition est instaurée pour I'auditdur
travail.

M. Bart Laeremans (VB)— L'amendement 66 a l'article 57
fixe les cadres néerlandophone et francophone
respectivement a 33% et 66%, a savoir les propostio
Iégales actuelles. Nous voulons leur maintien tari n'y a
pas de mesure de la charge de travail.

L'amendement 79 a l'article 57. La aussi nous vosldes
cadres linguistiques fixés en fonction de la chatgdravail.

Les amendements 80, 81 et 82 portent sur le méete Nous
les fixons respectivement a 70, 75 et 80% maiswdhéms
avec un nombre de néerlandophones supérieur a2thiffre
avancé actuellement.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — L'amendement 2 a I'article 57
qui modifie 'article 53 de la loi concernant I'erigp des
langues en matiére judiciaire porte également aunksure
de la charge de travail. Nous demandons la supjasau
point 8 des alinéas 3 a 8 ainsi que des pointsl9 aclus.

Une répartition équitable des magistrats entredadres
linguistiques néerlandophones et francophone passeffet
inéluctablement par une mesure objective et cogerdetla
charge de travail.

M. Bart Laeremans (VB)— Les amendements 84 et 85 a
I'article 57 visent a la suppression des alinéaet §.

L’'amendement 86 a l'article 57 vise au remplacenuent

discriminatie wordt ingevoerd jegens Nederlandgéadi

De amendementen 29 en 30 op artikel 19 hebberkkitee
op de voorzitter van de Franstalige rechtbankatelei
bevoegdheden krijgt in Halle-Vilvoorde. Wij vindeat
onterecht. Dat kan hoogstens in een soort van stipptecht
ten aanzien van de vrederechters van de drie
faciliteitenkantons, maar niet ten aanzien vanrdteee
vrederechters. Die bepaling zou hoe dan ook moeteden
geschrapt.

Amendement 35 op artikel 26 heeft eveneens betngkiqp
de adjunct-procureur des Konings, die alternerendeen
verschillende taalrol moet zijn.

De amendementen 41 en 42 op artikel 35 hebbenkerma
met de macht van de voorzitter van de Franstaéightbank,
die volgens ons niets te zoeken heeft in Halle-dbhde. Hij
kan zich hoogstens bij eenvoudig verzoek bemoeietinde
faciliteitenkantons, maar zeker niet met de andargons.

Amendement 65 op artikel 57 heeft betrekking op de
procureur des Konings. We stellen voor dat de opsgande
procureurs van een verschillend taalstelsel zijmt®
vermijden dat de procureur des Konings altijd esm§talige
Zou zijn.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Amendement 4 op
artikel 57 heeft betrekking op punt 5° over de prear des
Konings en de arbeidsauditeur. Ons amendement strtele
punt 5° vervangen en een nieuwe paragrgaéterin te
voegen, die bepaalt dat de procureur des Koning8vassel
een grondige kennis van de twee talen moet bewijzen
overeenkomstig artikel 4@iinquies Hij moet dus beschikken
over het Selor-taalattest met betrekking tot dendige kennis
van de twee talen.

Eenzelfde bepaling wordt ingevoerd voor de arbeidseur.

De heer Bart Laeremans (VB)— Met amendement 66 op
artikel 57 leggen we de taalverhoudingen vast opr886%,
zijnde de actuele wettelijke taalverhouding. Zolengjeen
werklastmeting is, willen we die gehandhaafd zien.

Amendement 79 op artikel 57. Ook daar willen we de
taalkaders vastleggen volgens een werklastmeting.

De amendementen 80, 81 en 82 gaan over hetzel&de. D
leggen we de verhouding respectievelijk vast oprB0en
80%, maar wel telkens met een hoger aantal
Nederlandstaligen dan het aantal van 20 dat nuvmaan
wordt geschoven.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Amendement 2 op
artikel 57 dat artikel 53 van de Taalwet in gerszaken
wijzigt heeft eveneens betrekking op de werklasitmyeiVe
vragen in punt 8 het derde tot achtste lid te deswallen
alsook de punten 9 tot en met 12.

De verantwoording hiervoor is dat een rechtvaardige
verdeling van de magistraten in Nederlandstalige en
Franstalige taalkaders enkel mogelijk is mits elgjectieve
en correcte werklastmeting.

De heer Bart Laeremans (VB)— De amendementen 84 en
85 op artikel 57 strekken ertoe het zesde en hetnoke lid te
doen vervallen.
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l'alinéa 7. Nous proposons des alternatives rekdiau
chiffre de 27%, a savoir le maintien définitif dequota et
non sa limitation a une période d’'un an.

L'amendement 87 a l'article 57 vise a la suppressie
I'alinéa 8. Nous voulons que la mesure de la chatge
travail ait lieu et éviter que le rapport 20/80 meit maintenu
définitivement.

Les amendements 88 et 89 a l'article 57 portentusur
changement de date : I juin devient le ¥ mars 2014.

Il faut que la régle des 90% s’applique desSeatril 2014
afin d'éviter que les tribunaux francophones nedjiéent de
276 membres du personnel supplémentaires sanseipiee
s’accompagne d’'une modification structurelle déisunaux.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — L’'amendement’rd a

I'article 57 est relatif aux magistrats du parquet
francophones détachés a Hal-Vilvorde et vise a sops les
points 9° a 12°.

L’amendement%3 a l'article 61 vise a remplacer l'article
par ce qui suit : « La présente loi entrera en wdgudes que
la mesure de la charge de travall visée a l'artiblé sera
terminée et que les cadres et cadres linguistiquesnt été
définis sur la base de cette mesure de la chargeagail ».

— Le vote sur les amendements et sur les articles est
réserve.

— Il sera procédé ultérieurement aux votes réservés au
vote sur I'ensemble du projet de loi.

Discussion des articles du projet de loi modifiant la
loi du 5 aodt 1992 sur la fonction de police et la loi
du 7 décembre 1998 organisant un service de police
intégré, structuré a deux niveaux a la suite de la
réforme de I'arrondissement judiciaire de Bruxelles
(Doc. 5-1675) (Procédure d’évocation)

(Le texte adopté par la commission des Affaires
institutionnelles est identique au texte du praj@hsmis par
la Chambre des représentants. Voir le document Gham
53-2280/1.)

Mme la présidente — Aux articles 1 a 4, M. Laeremans
propose 'amendement & (voir document 5-1675/2).

— Le vote sur les amendements est réservé.

— Il sera procédé ultérieurement aux votes réservés au
vote sur I'ensemble du projet de loi.

Prise en considération de propositions Ing

Mme la présidente — La liste des propositions a prendre e
considération a été distribuée.

Est-ce qu'il y a des observations ?

Puisqu’il n'y a pas d’observations, ces proposgisont

Amendement 86 op artikel 57 strekt ertoe het zewdidde
vervangen. In verband met de 27% stellen we altienwren
voor, waarbij die 27% altijd gehandhaafd wordt @&t n
beperkt wordt tot één jaar.

Amendement 87 op artikel 57 strekt ertoe het aglhicte
doen vervallen. We willen in elk geval de werklastimg
laten doorgaan en vermijden dat die 20/80-verdealifinitief
zou worden.

Met de amendementen 88 en 89 op artikel 57 willerder
data vervangen: 1 juni wordt 1 maart 2014.

De 90%-regel moet in elk geval van start gaan april 2014
om te vermijden dat de Franstalige rechtbanken aoma
worden uitgebreid met 276 extra personeelslederdercdat
daar een structurele wijziging van de rechtbankee m
gepaard zou gaan.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Amendement 5 op
artikel 57 heeft betrekking op de Franstalige
parketmagistraten die in Halle-Vilvoorde worden
gedetacheerd en het strekt ertoe de punten 92%aé Hoen
vervallen.

Amendement 3 op artikel 61 strekt ertoe het artikel
vervangen als volgt: ‘Deze wet treedt in werkingraode
werklastmeting bedoeld in artikel 57 is afgerondderkaders
en de taalkaders op basis van deze werklastmdjing z
vastgelegd.’

— De stemming over de amendementen en over de
artikelen wordt aangehouden.

— De aangehouden stemmingen en de stemming over het
wetsontwerp in zijn geheel hebben later plaats.

Artikelsgewijze bespreking van het wetsontwerp tot
wijziging van de wet van 5 augustus 1992 op het
politieambt en de wet van 7 december 1998 tot
organisatie van een geintegreerde politiedienst,
gestructureerd op twee niveaus ten gevolge van de
hervorming van het gerechtelijk arrondissement
Brussel (Stuk 5-1675) (Evocatieprocedure)

(De tekst aangenomen door de commissie voor de
Institutionele Aangelegenheden is dezelfde alekks van het
door de Kamer van volksvertegenwoordigers overgizon
ontwerp. Zie stuk Kamer 53-2280/1.)

De voorzitster. — Op de artikelen 1 tot 4 heeft
de heer Laeremans amendement 1 ingediend (zie stuk
5-1675/2).

— De stemming over de amendementen wordt
aangehouden.

— De aangehouden stemmingen en de stemming over het
wetsontwerp in zijn geheel hebben later plaats.

verweging neming van voorstellen

nDe voorzitster. — De lijst van de in overweging te nemen
voorstellen werd rondgedeeld.

Zijn er opmerkingen?

Aangezien er geen opmerkingen zijn, beschouw ik die

considérées comme prises en considération et rérgdyla

voorstellen als in overweging genomen en verzomaem de
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commission indiquée par le Bureau.

(La liste des propositions prises en considérafigare en
annexe.)

Ordre des travaux

Mme la présidente — L'ordre du jour de la présente séanc
est ainsi épuisé.

La prochaine séance aura lieu le jeudi 12 juillétd 15. La
séance du matin est annulée.

Les votes auront lieu a partir de 17 h.

(La séance est levée a 19 h 35.)

commissies o Het Bureau zijn aangewezen.

(De lijst van de in overweging genomen voorstellendt in
de bijlage opgenomen.)

Regeling van de werkzaamheden

e De voorzitster. — De agenda van deze vergadering is
afgewerkt.

De volgende vergadering vindt plaats op donder@ajgli
om 14.15 uur. De ochtendvergadering van die dafpislast.

De stemmingen zullen vanaf 17 uur plaatshebben.
(De vergaderirrgtvgesioten om 19.35 uur.)
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Annexe

Propositions prise en considération In
Propositions de loi

Article 81 de la Constitution

Proposition de loi interdisant I'élevage des anirmdétenus
uniguement ou essentiellement pour leur fourrurBelgique
(de Mme Christine Defraigne ; D08-1695/).

— Commission des Affaires sociales

Proposition de loi visant a modifier les lois commdées du
31 décembre 1949 sur la collation des grades adgdémet
le programme des examens universitaires et lauloi d

7 juillet 1970 relative a la structure générale de
I'enseignement supérieur (de Mme Fatma Pehlivan et
M. Jan Durnez et consorts ; D&1697/).

— Commission de I'Intérieur et des Affaires
administratives

Proposition de loi relative au développement detesges
d’appel unifiés pour les gardes de médecine génédal
Mmes Cécile Thibaut et Mieke Vogels ; D&:c1698/).

— Commission des Affaires sociales

Proposition de loi visant a réduire les cotisatipagonales
dues lors de I'engagement des trois premiers ttaues (de
Mmes Cécile Thibaut et Mieke Vogels ; Dac1700/).

— Commission des Affaires sociales

Proposition de loi modifiant I'arrété royal @8 du

10 novembre 1967 relatif a I'exercice des professides
soins de santé, visant a limiter au tarif zonaklets des
systemes d’appel unifiés des soins de premiéere lide
Mmes Fauzaya Talhaoui et Marleen Temmerman ;
Doc.5-1703/3.

— Commission des Affaires sociales

Bijlage
overweging g enomen voorstellen

Wetsvoorstellen
Artikel 81 van de Grondwet

Wetsvoorstel tot instelling van een verbod op bkkén van
dieren die uitsluitend of voornamelijk voor hungelorden
gehouden in Belgié (van mevrouw Christine Defrajgne
Stuk5-1695/).

— Commissie voor de Sociale Aangelegenheden

Wetsvoorstel tot wijziging van de gecodrdineerdétevevan
31 december 1949 op het toekennen van de acad@misch
graden en het programma van de universitaire exsieen
van de wet van 7 juli 1970 betreffende de algenstnetuur
van het hoger onderwijs (van mevrouw Fatma Pehlaran
de heer Jan Durnez c.s.; S&H#697/).

— Commissie voor de Binnenlandse Zaken en voor de
Administratieve Aangelegenheden

Wetsvoorstel betreffende de uitwerking van eenvgemi
oproepstelsels voor de wachtdiensten van huisafisen
de dames Cécile Thibaut en Mieke Vogels; Ftl698/).

— Commissie voor de Sociale Aangelegenheden

Wetsvoorstel teneinde de verschuldigde werkgevieirstgjien
voor de eerste drie in dienst genomen werknemers te
verminderen (van de dames Cécile Thibaut en Miekge\ls;
Stuk5-1700/).

— Commissie voor de Sociale Aangelegenheden

Wetsvoorstel tot wijziging van het koninklijk beglar. 78
van 10 november 1967 betreffende de uitoefeningdean
gezondheidszorgberoepen, om de kosten van de leentra
oproepnummers in de eerstelijnsgezondheidszorggerken
tot maximaal het zonale tarief (van

de dames Fauzaya Talhaoui en Marleen Temmerman;
Stuk5-1703/).

— Commissie voor de Sociale Aangelegenheden



