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Proposition de loi contenant
le Code de procédure pénale

AVISDU CONSEIL D’ETAT
[N 36.741/2]

Le CONSEIL D'ETAT, section de législation, deuxiéme cham
bre, saisi par le président du Sénat, le 10 mars 2004, d’
demande d’avis sur une proposition de loi «concernant le Code
procédure pénale» (doc. Sénaf,3m50/1, 2003-2004), apres
avoir examiné l'affaire en ses séances des 21 avril, 3 mai, 17 1
24 mai, 7 juin, 17 juin, 21 juin, 23 juin, 24 juin et 28 juin 2004,
donné a cette derniére date I'avis suivant:

OBSERVATION PRELIMINAIRE

Le Conseil d’Eat est conscient de I'importance exceptionnel

3 -450/4

BELGISCHE SENAAT

ZITTING 2003-2004

16 JULI 2004

Wetsvoorstel houdende
het Wetboek van strafprocesrecht

ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE
[Nr. 36.741/2]

De RAAD VAN STATE, afdeling wetgeving, tweede kamer,
ineop 10 maart 2004 door de voorzitter van de Senaat verzocht hem
devan advies te dienen over een voorstel van wet «houdende het
Wetboek van strafprocesrecht» (stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-
nai2004), heeft na de zaak te hebben onderzocht op de zittingen van
a 21 april, 3 mei, 17 mei, 24 mei, 7 juni, 17 juni, 21 juni, 23 juni,
24 juni en 28 juni 2004, op laatstvermelde datum het volgende
advies gegeven:

VOORAFGAANDE OPMERKING

e De Raad van State is zich bewust van het enorme werk dat de

du travail qu'a représenté pour la Commission pour le Droit de
Procédure pénale la rédaction d’un nouveau Code de procé
pénale destiné a actualiser et a restructurer de maniére fonda
tale 'ensemble des regles relatives a cette matiere.

Compte tenu de I'ampleur de la proposition ainsi que du no
bre de demandes d’avis traitées par la deuxieme chambre
section de législation durant le délai dans lequel il lui a
demandé de donner son avis(1), les diverses dispositions d

la redactie van het nieuwe Wetboek van strafprocesrecht, dat ertoe

urstrekt het geheel van de regels terzake grondig te actualiseren en te

erherstructureren, betekend heeft voor de commissie strafproces-
recht.

Gelet op de omvang van het voorstel en op het aantal advies-
e laanvragen dat de tweede kamer van de afdeling Wetgeving behan-
té deld heeft binnen de tijdspanne waarin ze gevraagd is van advies
l¢e dienen (1), zijn de verschillende bepalingen van het wetsvoorstel

proposition de loi qui ne font que reproduire des dispositions die zich ertoe beperken huidige bepalingen van het Wetboek van
actuelles soit du Code d'instruction criminelle, soit de lois autono- strafvordering of van autonome wetten over te nemen, in principe
mes, n'ont en principe pas été examinées dans la mesure ou lesdiiet onderzocht in zoverre de afdeling Wetgeving voorheen advie-
tes dispositions ont donné lieu a des avis antérieurs de la sectign deen had verstrekt over die bepalingen.

Iégislation.

Il est en conséquence renvoyé a ces avis dont les références de Bijgevolg wordt verwezen naar die adviezen, waarvan de refe-
méme que leur objet sont mentionnés en annexe 1 au présentfavisentie en het onderwerp vermeld worden als bijlage 1 bij dit
L’absence d’'observation concernant I'une ou I'autre de ces dispo-advies. Indien omtrent de ene of de andere van die bepalingen
sitions ne signifie donc pas que les textes proposés ne soient njeen opmerking is gemaakt, betekent dit bijgevolg niet dat de
critiquables ni perfectibles. Le silence gardé par la section |devoorgestelde teksten niet aan kritiek onderhevig of voor verbete-
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Iégislation sur ces dispositions ne pourrait dés lors ser
d’élément d’interprétation de ces dispositions du Code en proje

OBSERVATIONS GENERALES

1. La proposition ne comporte que deux articles. Le prem
précise que la loi régle des matiéres visées aux articles 77 et 78
Constitution; le second dispose que:

«Les dispositions suivantes forment le Code de procéd
pénale.»

Le Code de procédure pénale lui-méme contient 509 articles.

L’article 76 de la Constitution dispose qu’

«Un projet de loi ne peut étre adopté par une Chambre qu’'af
avoir été voté article par article.

Les chambres ont le droit d’amender ou de diviser les article
les amendements proposés. »

Il en résulte que I'article 2 doit étre omis. En effet, son adopti
par les chambres Iégislatives efrenit 'adoption automatique
de I'ensemble du Code de procédure pénale proposé, sans po
lité de respecter le prescrit constitutionnel.

2. Le Code de procédure pénale doit débuter par I'artf¢idel
la proposition de loi, relatif aux matieres réglées, conforméme
I'article 83 de la Constitution qui dispose:

«Toute proposition de loi et tout projet de loi précise s'il s’ag
d'une matiére visée a l'article 74, a I'article 77 ou a l'article 78.

Il en résulte que le livre®] chapitre premier, sera intitulé:
«Dispositions préliminaires» et comportera l'articfé e la
proposition de loi.

La numérotation des articles du Code sera décalée d’'une un

Par ailleurs, cet article®1doit mentionner quels sont les article
du Code qui relevent de 'article 77 et quels sont ceux qui relév
de l'article 78 de la Constitution (2).

En ce qui concerne les criteres a prendre en considération
procéder a cette répartition, le service d’Evaluation de la Iégi

I
tion du Sénat a transmis une liste des articles de la propositio{

loi qui doivent étre considérés comme relevant d’'une matiére vi
a l'article 77 de la Constitution. Cette liste reprend les articles

14, 15, 19, alinéa 3, 46, 47, 89 &t 2, 55, alinéa 3, 56, 57, 59, 60
72,131,139, 209, 210, 229, 230, 241, alinfat12, 280, 323, 324,

333, 334, 341 et 348 de la proposition.

Le service d'aluation de la législation précise a cet égard q
cette liste est fondée sur la portée qu'il convient de conférer &
notion d’«organisation des cours et tribunaux» au sens de I'g
cle 77, alinéa &, &, de la Constitution et que la sélection des ar
cles repose en conséquence sur le critére suivant: toute attriby
de compétence a une cour, & un tribunal ou & une instance |

2)

vir ring vatbaar zijn. Indien de afdeling Wetgeving niets zegt omtrent

2t. die bepalingen, mag derhalve daaruit geen enkele interpretatie
van die bepalingen van het ontworpen Wetboek in de ene of de
andere zin worden afgeleid.

ALGEMENE OPMERKINGEN

er 1. Het voorstel bevat slechts twee artikelen. Het eerste bepaalt
de ldat de wet aangelegenheden regelt als bedoeld in de artikelen 77
en 78 van de Grondwet; het tweede bepaalt het volgende:

ure  «De hiernavolgende bepalingen vormen het Wetboek van

strafprocesrecht. »
Het eigenlijke Wetboek van strafprocesrecht telt 509 artikelen.
Artikel 76 van de Grondwet bepaalt:

res «Een wetsontwerp kan door een Kamer eerst worden aangeno-
men nadat daarover artikelsgewijs is gestemd.

5 et De Kamers hebben het recht de artikelen en de voorgestelde
amendementen te wijzigen en te splitsen.»

bn  Daaruit volgt dat artikel 2 moet vervallen. Indien het door de

wetgevende kamers wordt aangenomen, heeft zulks immers auto-
ssibipatisch tot gevolg dat het voorgestelde Wethoek van strafproces-
recht in zijn geheel wordt aangenomen, waardoor het bepaalde in

de Grondwet niet kan worden in acht genomen.

2. Het Wetboek van strafprocesrecht moet aanvangen met arti-
takel 1 van het wetsvoorstel, dat de geregelde aangelegenheden
betreft, zulks overeenkomstig artikel 83 van de Grondwet, dat

bepaalt:

—

«Elk wetsvoorstel en elk wetsontwerp vermeldt of het een aan-
gelegenheid regelt bedoeld in artikel 74, in artikel 77 of in arti-
kel 78.»

M

Daaruit volgt dat hoofdstuk 1 van boek | het opschrift
«Voorafgaande bepalingen» moet dragen en artikel 1 van het
wetsvoorstel moet bevatten.

ité. De nummering van de artikelen van het Wetboek moet met één
eenheid worden verhoogd.

Bovendien moet dat artikel 1 aangeven welke artikelen van het
ntWetboek vallen onder artikel 77 van de Grondwet, en welke
onder artikel 78 ervan(2).

5
2

our Met betrekking tot de criteria die in aanmerking moeten
a-worden genomen om die verdeling te bewerkstelligen, heeft de
delienst Wetsevaluatie van de Senaat een lijst met artikelen van het
séewetsvoorstel overgezonden die beschouwd moeten worden als
13, artikelen die behoren tot een aangelegenheid als bedoeld in artikel
77 van de Grondwet. Die lijst vermeldt de artikelen 13, 14, 15, 19,
derde lid, 46, 47, 88 1 en 2, 55, derde lid, 56, 57, 59, 60, 72, 131,
139, 209, 210, 229, 230, 241, eerste en tweede lid, 280, 323, 324,
333, 334, 341 en 348 van het voorstel.

ue De dienst Wetsevaluatie stelt in dit verband dat die lijst geba-
1 laseerd is op de draagwijdte die moet worden gegeven aan het
rti-begrip «organisatie van de hoven en rechtbanken» in de zin van
i- artikel 77, eerste lid,"van de Grondwet en dat de keuze van de
tiomartikelen bijgevolg op het volgende criterium berust: iedere op-
udidracht van bevoegdheid aan een hof, een rechtbank of een

ciaire, qui en influence I'organisation, est considérée comme Unerechtsprekende instantie, die een weerslag heeft op de organisatie

matiere visée a l'article 77, aliné& 1%, de la Constitution; les

dispositions qui ne font que régler plus en détail ces attributig
de compétences sont considérées comme une matiere qui relé
I'article 78 de la Constitution.

Comme I'a relevé 'assemblée générale de la section de légi
tion du Conseil d'Eat dans son avis 24.111-24.594/AG

ervan, wordt beschouwd als een aangelegenheid als bedoeld in
nsartikel 77, eerste lid,°van de Grondwet; de bepalingen die zich
/e aatoe beperken die opdrachten van bevoegdheden meer in detail te
regelen, worden beschouwd als betrekking hebbend op een aan-
gelegenheid als bedoeld in artikel 78 van de Grondwet.

sla- Zoals de algemene vergadering van de afdeling Wetgeving van
de Raad van State heeft opgemerkt in haar voornoemd advies

précité (3):

24 111-24 594/AG (3):



(3)

«(...) la notion d’'«organisation», a I'article 77, alinég #°,

de la Constitution doit pltes’entendre dans le contexte global
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«(...) moet het begrip «organisatie» in artikel 77, eerstedid, 9
van de Grondwet eerder in de totale samenhang van de regeling

de la législation relative au contentieux juridictionnel (...) lgs met betrekking tot het contentieux van de jurisdictie worden

procédures du bicaméralisme égalitaire valent tant pour I'orggni- betrokken (...) moeten de procedures van het volledige bicame-
sation des cours et tribunaux que pour la détermination de lgurgisme zowel toepasselijk zijn op de organisatie van de hoven en
attributions (...) c’est non seulement I'«organisation», mais aussirechtbanken als op de vaststelling van hun bevoegdheden (...) zijn
la «compétence» des cours et tribunaux qui sont des matigresiet alleen de «organisatie» maar ook de «bevoegdheid» van de

intégralement bicamérales».

hoven en rechtbanken integraal bicamerale aangelegenheden ».

Par la suite, la section de législation a encore considéré, a diver- Achteraf heeft de afdeling Wetgeving nog meermaals(4)
ses reprises(4), que les dispositions relatives aux «compétencesbeschouwd dat de bepalingen betreffende de «bevoegdheden » (of

(ou «prérogatives», ou «attributions») du ministére public,

es «prerogatieven») van het openbaar ministerie, van de onder-

juges d'instruction, des juridictions d'instruction, ainsi que des zoeksrechters, de onderzoeksgerechten en de feitenrechters, de
juges du fond, touchent a 'organisation judiciaire et relévent en rechterlijke organisatie betreffen en bijgevolg vallen onder de
conséquence de la procédure bicamérale parfaite visée a I'artiprocedure van het volledige bicamerisme bedoeld in artikel 77 van

cle 77 de la Constitution.

Méme s'il n'est en effet pas toujours aisé de dissocier clairem
les dispositions législatives qui concernent une matiére visé
I'article 77, alinéa &, &, de la Constitution, de celles qui ont trai

suggeéré, dans la méme optique que celle adoptée par le se

de Grondwet.

ent Ook al is het immers niet altijd eenvoudig de wetsbepalingen
e abetreffende een aangelegenheid bedoeld in artikel 77, eerste lid,
9, van de Grondwet duidelijk te onderscheiden van die welke een

a une matiére visée a l'article 78 de la Constitution(5), il gst aangelegenheid bedoeld in artikel 78 van de Grondwet betref-

rvicken (5), wordt in dezelfde optiek als die welke de dienst Wetseva-

d’Evaluation de la législation du Sénat, de procéder a une réparti{uatie van de Senaat heeft aangenomen, voorgesteld de artikelen
tion des articles de la proposition de loi en fonction du critére van het wetsvoorstel in te delen op basis van het volgende crite-
suivant(6): toutes les dispositions qui attribuent une compéterjcerium(6): alle bepalingen die een bevoegdheid of een prerogatief
une prérogative ou une attribution au ministere public, a un jugeverlenen aan het openbaar ministerie, aan een onderzoeksrechter,

d’instruction, a une juridiction d'instruction ou a une juridictio
de jugement(7), sont de nature a influencer I'«organisation ju
ciaire» au sens de l'article 77 alinéd, 1°, de la Constitution;
elles relevent dés lors de la procédure bicamérale parfaite.

Par contre, les dispositions qui ne font qu'assurer la mise
ceuvre concréete de ces compétences, prérogatives ou attribut

notamment en fixant les régles de procédure y relatives, doiv

étre considérées comme concernant une matiére visée a l'articl
de la Constitution; elles relévent dés lors de la procédure bica
rale optionnelle (8).

Compte tenu du critére ainsi retenu, le Conseitat Eonsidére
qu’il convient a tout le moins de compléter la liste élaborée par
service d'Evaluation de la législation du Sénat par les articles 2
25,27, 29, 30, 31, 8 2,41, 43, alinéa 2, 50, alirfé®2, 61, § ¢,
alinéa P, 71, 75, 90, 8§, alinéa #', 91, 92, § ¥, alinéa *', 93,
8§ 1°ret2, 95,8 ¥, 96, § 4, 99, 100, 107, 71108, 109, 110, 113,
114,115,8 %,123,88 ¥'et4a 6,125, 81 126, § #, 128 et 129,
131, alinéa 2, 132, alinéa8"®kt 3 a 5, 133, 81, alinéa #1135,
136,88 2et4, 138, alinéas 3et4, 141,142,143, 144,151, &linés
152, 161, 8§ ¥, 165, 166, alinéa®, 167, alinéa ¥, 169, 175, 177,
178,179, § 7,180, 88 #'et5,188,8 4,189, 8§ #'et2,190,8 ¥,
191, alinéa ¥/, 192, 197, 205, alinéa 3, 206, 88,5 et 6, 207,
8§ 1¢" 4et5,208,88¢%let5a7,218,221,226,884t10,227,89,
231,234,238,239, 2434t 9, 244,245,257, 8°1, 262, § ¥, 263,
alinéa F', 266, 88§ #et 2, 267, 88 3a 5, 268, 269, 271,°§ 272,
8§2,274,8 2,275, 8%, 276, 88 #et 5, 277, 280, 321 et 322, 458
alinéa ", 473, 475, 485 et 487 de la proposition.

Le méme critere doit également étre appligué aux nouvel
dispositions qui doivent venir compléter la proposition de |
comme indiqué dans les observations générales 4, 6 et 7.

3. Dans un souci de cohérence, d'unité et de coordination
proposition réécrit le Code d’instruction criminelle ety intégre, ¢
tout ou en partie, le contenu d’autres lois existantes, telles la lo
4 octobre 1867 sur les circonstances atténuantes, la loi du 17
1878 contenant le titre préliminaire du Code de procédure pér
et la loi du 20 juillet 1990 relative a la détention préventive (9).

Ces lois ou parties de lois, a commencer par les dispositi
réécrites du Code d'instruction criminelle actuel, devront ét
abrogées. Il convient donc de faire suivre les dispositions du C
proprement dit par des dispositions abrogatoires.

aan een onderzoeksgerecht of aan een vonnisgerecht(7), kunnen

di- een weerslag hebben op de «rechterlijke organisatie » in de zin van
artikel 77, eerste lid,Qvan de Grondwet; bijgevolg ressorteren ze
onder de procedure van het volledige bicamerisme.

en Daarentegen moeten de bepalingen die zich ertoe beperken te

ongporzien in de concrete toepassing van die bevoegdheden of pre-

entrogatieven, inzonderheid door de desbetreffende procedureregels

e 78ast te stellen, aldus beschouwd worden dat ze een aangelegen-

mé-heid bedoeld in artikel 78 van de Grondwet betreffen; die bepalin-
gen ressorteren bijgevolg onder de procedure van de optionele
bicamerale procedure (8).

Gelet op het criterium dat aldus in aanmerking is genomen, is
le de Raad van State van oordeel dat de lijst opgemaakt door de
1, dienst Wetsevaluatie van de Senaat op zijn minst moet worden

aangevuld met de artikelen 21, 25, 27, 29, 30, 31, § 2, 41, 43,
tweede lid, 50, eerste lid, 52, 61, § 1, eerste lid, 71, 75, 90, § 1,
eerste lid, 91, 92, 8§ 1, eerste lid, 93,88 1 en 2, 95, § 1, 96, § 4, 99,
100, 107,8 1,108, 109,110,113,114,115,8 1,123,858 1 en4tot6,
125,81, 126, 81, 128 en 129, 131, tweede lid, 132, eerste lid en
1 derde tot vijfde lid, 133, § 1, eerste lid, 135, 136, 88 2 en 4, 138,
derde envierde lid, 141, 142, 143, 144, 151, eerste lid, 152,161, 8§ 1,
165, 166, eerstelid, 167, eerstelid, 169, 175,177,178,179, 8§ 1, 180,
88 1enb5,188,81,189,881en2,190,8 1,191, eerstelid, 192, 197,
205, derde lid, 206,88 1,5en 6, 207,88 1,4 en 5,208, 8§ 1 en 5 tot
7,218,221,226,88 1en 10, 227,8 1,231, 234, 238, 239,243, 1
R, 244, 245, 257, 8 1, 262, 8 1, 263, eerste lid, 266, 88 1 en 2, 267,
88 3tot5,268,269,271,81,272,8 2,274,8 2,275,8 1,276,88 1en
5, 277, 280, 321 en 322, 458, eerste lid, 473, 475, 485 en 487.

es Datzelfde criterium moet eveneens worden toegepast op de
Di nieuwe bepalingen waarmee, zoals is aangegeven in de algemene
opmerkingen 4, 6 en 7, het wetsvoorstel moet worden aangevuld.

la 3. Ter wille van de samenhang, de eenheid en dalicatie

en herschrijft het voorstel het Wetboek van strafvordering en ver-

duwerkt het geheel of gedeeltelijk de inhoud erin van andere

avribestaande wetten, zoals de wet van 4 oktober 1867 betreffende de

aleverzachtende omstandigheden, de wet van 17 april 1878 hou-
dende de voorafgaande titel van het Wetboek van strafvordering
en de wet van 20 juli 1990 betreffende de voorlopige hechtenis (9).

bns Die wetten of delen van wetten moeten, te beginnen met de
re bepalingen die uit het huidige Wetboek van strafvordering zijn
bdeovergeschreven, worden opgeheven. Derhalve moeten de bepalin-
gen van het eigenlijke Wetboek gevolgd worden door opheffings-
bepalingen.
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Il en va de méme pour les dispositions du Code d'instructi
criminelle qui, n'ayant pas été réécrites, doivent en toute lo
gue (10) étre considérées comme abandonnées(11).

4. Dans le méme souci de cohérence, d’'unité et de coordinati

4)

pon Hetzelfde geldt voor de bepalingen van het Wetboek van straf-
gi- vordering die niet zijn overgeschreven maar logischerwijs (10)
beschouwd moeten worden als niet zijnde in stand gebleven (11).

on, 4. Eveneens ter wille van de samenhang, de eenheid eirde coo

il convient d'intégrer dans ce nouveau Code de procédure pénaladinatie moeten in dit nieuwe Wetboek van strafprocesrecht zoveel

le plus grand nombre possible de dispositions concernant
procédure pénale.

Il en va ainsi, par exemple, de certains articles de la loi du 5 &
1992 sur la fonction de police (article 15 qui définit la police jud
ciaire; article 28, § 2, sur la fouille judiciaire; article 29 sur |
fouille des véhicules; article 32 sur le concours d'une arrestat
judiciaire et d’'une arrestation administrative, ...) ou de certair
lois récentes qui ont elles-mémes modifié le Code d'instructi
criminelle sans qu'il en ait été ou qu'il ait pu en étre tenu comy
dans les dispositions de la proposition.

Sont notamment visés:

— la loi du 2 aodt 2002 relative au recueil de déclarations
moyen de médias audiovisuels, sur laquelle le Consethdd&
donné, le 3 juillet 2001, l'avis 31.411/4. Cette loi insére dans
livre I¢" du Code d'instruction criminelle un chapitre §bter
(comprenant les articles 112 & 162, ainsi que les articles 158,
158er, 158uater, 31uater et 31Quinquies, et modifie I'arti-
cle 189;

— les articles 468 et 469 de la loi-programme du 24 décem
2002, sur laquelle le Conseil d4 a donné, le 31 octobre 2002
I'avis 34.328/2. Ces articles completent respectivement les artig
35 et 89 du Code d'instruction criminelle;

— la loi du 6 janvier 2003 concernant les méthodes particul
res de recherche et autres méthodes d’enquéte, sur laquel
Conseil d'Hat a donné, le 19 décembre 2001, l'avis 32.673
Cette loi renumérote les articles td7 et 4fuater du Code
d’instruction criminelle, en modifie les articless@fties, 9ter,
90quater et 9@ecies et introduit dans ce méme Code les article
40bis, 46er, 46quater, 47ter a 4undecies, 56bis, 88sexies et 89er;

— le chapitre VIII de la loi du 7 février 2003 portant diverse
dispositions en matiére de sécurité routiére, sur laquelle le Con
d’Etat a donné, le 23 mai 2002 I'avis 33;420/4. Ce chapitre modi
les articles 138, 163 et 590 du Code d’instruction criminelle;

— la loi du 12 février 2003 modifiant le Code d’instruction
criminelle en ce qui concerne le défaut et abrogeant I'article 4
du méme Code (12). Cette loi modifie les articles 149 a 153, 18
188, 190, 208 et 210 du Code d'instruction criminelle et abro
I'article 421 de ce méme Code;

— le chapitre 1l de la loi du 19 mars 2003 modifiant le Cog
d’instruction criminelle, la loi du 21 novembre 1989 relative
I'assurance obligatoire de la responsabilité en matiére de véhic

lamogelijk bepalingen betreffende het strafprocesrecht worden ver-
werkt.

o0t Dat is bijvoorbeeld het geval met bepaalde artikelen van de wet
i- van 5 augustus 1992 op het politieambt (artikel 15, dat een be-
A gripsomschrijving geeft van de gerechtelijke politie; artikel 28,
on § 2, betreffende de gerechtelijke fouillering; artikel 29, betreffende
es het doorzoeken van voertuigen; artikel 32, betreffende de samen-
on loop van een gerechtelijke aanhouding met een bestuurlijke aan-
te houding, ...) of met bepaalde recente wetten die zelf het Wethoek
van strafvordering gewijzigd hebben zonder dat daarmee in de
bepalingen van het voorstel rekening gehouden is of is kunnen
worden gehouden.

Dit geldt inzonderheid voor:

— de wet van 2 augustus 2002 betreffende het afnemen van
verklaringen met behulp van audiovisuele media, waarover de
le Raad van State op 3 juli 2001 advies 31.411/4 heeft verstrekt. Die
wet voegt in boek | van het Wetboek van strafvordering een
hoofdstuk Viguater in (dat de artikelen 112 tot 1tE2 bevat),
alsmede de artikelen 1Bi8 158er, 15&juater, 317quater en
317quinquies, en wijzigt artikel 189;

— de artikelen 468 en 469 van de programmawet van 24 de-
cember 2002, waarover de Raad van State op 31 oktober 2002
lesadvies 34.328/2 heeft verstrekt. Die artikelen vullen respectieve-
lijk de artikelen 35 en 89 van het Wetboek van strafvordering aan;

e- — de wet van 6 januari 2003 betreffende de bijzondere opspo-
e lengsmethoden en enige andere onderzoeksmethoden, waarover
2. de Raad van State op 19 december 2001 advies 32.673/2 heeft ver-
strekt. Deze wet vernummert de artikeleried2n 4guater van

het Wetboek van strafvordering, wijzigt de artikelersepges,

90ter, 90guater en 9@lecies ervan en voegt in datzelfde Wetboek

de artikelen 4bis, 4@er, 46quater, 47er tot 47undecies, 56bis,
88sexies en 8%er in;

S — hoofdstuk VIII van de wet van 7 februari 2003 houdende
seilverschillende bepalingen inzake verkeersveiligheid, waarover de
fie Raad van State op 23 mei 2002 advies 33.420/4 heeft verstrekt. Dit
hoofdstuk wijzigt de artikelen 138, 163 en 590 van het Wetboek
van strafvordering;

— de wet van 12 februari 2003 tot wijziging van het Wetboek
21van strafvordering wat het verstek betreft en tot opheffing van
5 aartikel 421 van hetzelfde Wetboek (12). Deze wet wijzigt de arti-
ge kelen 149 tot 153, 185 tot 188, 190, 208 en 210 van het Wetboek
van strafvordering en heft artikel 421 van datzelfde Wetboek op;

e — hoofdstuk Il van de wet van 19 maart 2003 tot wijziging van
@ het Wetboek van strafvordering, van de wet van 21 november
led989 betreffende de verplichte aansprakelijkheidsverzekering

au

pre

2]

automoteurs et I'arrété royal du 28 décembre 1950 portant regle-inzake motorrijtuigen en het koninklijk besluit van 28 december

ment général sur les frais de justice en matiére répressive,
laquelle le Conseil d'tat a donné, le 18 mars 2002, I'avis 32.727
et le 28 aolt 2002, I'avis 33.848/2/V. Ce chapitre modifie les a
cles 165, alinéa 2, 197 et 376, alinéa 2, du Code d'instruct
criminelle et insére un article 188 dans le méme Code;

— les articles 7 et 8 de la loi du 26 mars 2003 portant créat
d’'un Organe central pour la saisie et la confiscation et portant
dispositions sur la gestion a valeur des biens saisis et
I'exécution de certaines sanctions patrimoniales sur laquelle
Conseil d'Hat a donné, les deux avis 32.727/2 et 33.848/2/
précités. Ces articles inserent respectivement un artiolei &8et
un article 6%exies dans le Code d’instruction criminelle;

— la loi du 4 avril 2003 modifiant la loi du 24 février 1921

sufl950 houdende algemeen reglement op de gerechtskosten in straf-

? zaken, waarover de Raad van State op 18 maart 2002 advies

ti- 32.727/2 en op 28 augustus 2002 advies 33.848/2/V heeft ver-

on strekt. Dit hoofdstuk wijzigt de artikelen 165, tweede lid, 197 en
376, tweede lid, van het Wetboek van strafvordering en voegt in
datzelfde Wetboek een artikel 183in;

on — de artikelen 7 en 8 van de wet van 26 maart 2003 houdende
desoprichting van een Centraal Orgaan voor de Inbeslagneming en
surde Verbeurdverklaring en houdende bepalingen inzake het waar-
ledevast beheer van in beslag genomen goederen en de uitvoering
V, van bepaalde vermogenssancties, waarover de Raad van State de
twee voornoemde adviezen 32.727/2 en 33.848/2/V heeft ver-
strekt. Die artikelen voegen in het Wetboek van strafvordering
respectievelijk een artikel B8ties en een artikel Gkxiesin;

— de wet van 4 april 2003 tot wijziging van de wet van 24 fe-

concernant le trafic des substances vénéneuses, soporifig

uedruari 1921 betreffende het verhandelen van de giftstoffen, slaap-



(5)

stupéfiantes, désinfectantes et antiseptiques, et l'article 137
Code d'instruction criminelle, sur laquelle le Conseil tdtEa

donné, le 25 mars 2002, I'avis 32.994/2. Cette loi compléte I'a
cle 137 du Code d’instruction criminelle;

— les articles 35 et 36 de la loi du 10 avril 2003 réglant la prog
dure devant les juridictions militaires et adaptant diverses disp(
tions légales suite a la suppression des juridictions militaires
temps de paix, sur laquelle le Conseil tdfEa donné, le 24 juin
2002, I'avis 32.900/2. Ces articles insérent les articledi$&2
184ter, du Code d’instruction criminelle;

— les articles 83 a 85 de la loi du 10 avril 2003 réglant
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dumiddelen en verdovende middelen, ontsmettingsstoffen en anti-

septica, en van artikel 137 van het Wetboek van strafvordering,
ti- waarover de Raad van State op 25 maart 2002 advies 32.994/2
heeft verstrekt. Die wet vult artikel 137 van het Wetboek van
strafvordering aan;

é- — de artikelen 35 en 36 van de wet van 10 april 2003 tot rege-

si-ling van de rechtspleging voor de militaire rechtscolleges en tot

enaanpassing van verscheidene wettelijke bepalingen naar aanlei-
ding van de afschaffing van de militaire rechtscolleges in vredes-
tijd, waarover de Raad van State op 24 juni 2002 advies 32.900/2
heeft verstrekt. Die artikelen voegen in het Wetboek van strafvor-
dering de artikelen 1&@s en 184er in;

a — de artikelen 83 tot 85 van de wet van 10 april 2003 tot rege-

suppression des juridictions militaires en temps de paix ainsi queling van de afschaffing van de militaire rechtscolleges in vredestijd

leur maintien en temps de guerre sur laquelle le ConseitoE
donné, l'avis 32.900/2, précité. Ces articles insérent un a
cle 2sis, complétent I'article 6s et modifient I'article 216is,

§ 3, ainsi que les articles 479, 483 et 527 du Code d'instruct
criminelle;

— les articles 6 et 7 de la loi du 3 mai 2003 modifiant le Co
d’instruction criminelle et la loi du 15 juin 1935 concernar
'emploi des langues en matiére judiciaire en ce qui concerng
traduction des déclarations verbales. Ces articles modifient
articles 332 et 333 du Code d'instruction criminelle;

— le chapitre 1V de la loi du 5 ao(t 2003 relative aux violation
graves du droit international humanitaire, sur laguelle le Cons
d’Etat a donné, le 17 juillet 2003, I'avis 35.697/2/V. Les dispos
tions de ce chapitre modifient les articlebi8686quinquies, 90ter
et 104 du Code d'instruction criminelle. De méme, les dispositig
du chapitre Ill de cette loi apportent des modifications a divers
dispositions de la loi du 17 avril 1878 contenant le titre prélim
naire du Code de procédure pénale, dont I'article 21 de ce titre
est reproduit a I'article 32 de la proposition de loi;

— larticle 15 de la loi du 19 décembre 2003 relative al
infractions terroristes sur laquelle le Conselltda donné, les 20

et 27 janvier 2003, l'avis 34.362/4. Cet article modifie I'artit

cle 9Ger du Code d'instruction criminelle.

5. Issu d'une réflexion longue et approfondie, le futur Code
procédure pénale devrait bénéficier d’'une certaine stabilité et
pas étre condamné a des modifications a bref délai. C’est 'une
raisons pour lesquelles, comme mentionné dans I'observat
précédente, des lois votées récemment doivent y étre dés a pr
intégrées.

Il résulte cependant des développements que certaines disf
tions ont été intégrées dans la proposition alors que la Comn
sion pour le Droit de la Procédure pénale n'y était pas favorabl
alors méme que ces dispositions venaient parfois d’'étre abrog
Tel est le cas, par exemple, de I'article 35 de la proposition

alsmede van het behoud ervan in oorlogstijd, waarover de Raad
ti- van State het voornoemde advies 32.900/2 heeft verstrekt. Die
artikelen voegen een artikel 124 in, vullen artikel 6Bis aan en
onwijzigen artikel 216is, § 3, alsmede de artikelen 479, 483 en 527
van het Wetboek van strafvordering;

le — de artikelen 6 en 7 van de wet van 3 mei 2003 tot wijziging
t van het Wetboek van strafvordering en de wet van 15 juni 1935 op
lahet gebruik der talen in gerechtszaken wat betreft de vertalingen
lesvan de mondelinge verklaringen. Die artikelen wijzigen de arti-
kelen 332 en 333 van het Wetboek van strafvordering;

s — hoofdstuk IV van de wet van 5 augustus 2003 betreffende
eil ernstige schendingen van het internationaal humanitair recht,
i- waarover de Raad van State op 17 juli 2003 advies 35.697/2/V
heeft verstrekt. De bepalingen van dat hoofdstuk wijzigen de arti-
ns kelen 8@is, 86quinquies, 9ter en 104 van het Wetboek van
esstrafvordering. Voorts wijzigen de bepalingen van hoofdstuk Il
i- van die wet verscheidene bepalingen van de wet van 17 april 1878
quihoudende de voorafgaande titel van het Wetboek van strafvorde-
ring, waaronder artikel 21 van die titel, dat wordt overgenomen in
artikel 32 van het wetsvoorstel;

— artikel 15 van de wet van 19 december 2003 betreffende
terroristische misdrijven, waarover de Raad van State op 20 en
27 januari 2003 advies 34.362/4 heeft verstrekt. Dit artikel wijzigt
artikel 9Ger van het Wetboek van strafvordering.

x

de 5. Het toekomstige Wetboek van strafprocesrecht, dat het

neresultaat is van een lange en grondige denkoefening, zou besten-

deslig van aard moeten zijn en zou beter niet op korte tijd tal van

ionwijzigingen mogen ondergaan. Daarom ook moeten, zoals in de

ssembrige opmerking is gesteld, kortelings goedgekeurde wetten nu
reeds erin verwerkt worden.

osi- Uit de toelichting volgt evenwel dat sommige bepalingen ver-
niswerkt zijn in het voorstel, terwijl de commissie strafprocesrecht er
> etgeen voorstander van was en terwijl sommige van die bepalingen
gegas waren opgeheven. Dat is bijvoorbeeld het geval met artikel 35
quivan het voorstel, dat artikel 24 van de voornoemde wet van

reprend l'article 24 de la loi du 17 avril 1878, précitée, tel qlie 17 april 1878 overneemt zoals het is vervangen bij artikel 3 van de

remplacé par I'article 3 de la loi du 11 décembre 1998 modifiant
titre préliminaire du Code de procédure pénale, en ce qui conce
la prescription de I'action publique.

Les développements soulignent ne pouvoir cautionner la sd
tion retenue par la loi du 11 décembre 1998, précitée, et se réj
de ce que l'article 24 de la loi du 17 avril 1878, précitée, ait été U
nouvelle fois remplacé par la loi du 16 juillet 2002 modifiar
diverses dispositions en vue notamment d'allonger les délais|
prescription pour les crimes non correctionnalisables. La propd
tion doit en conséquence étre modifiée afin d’étre mise en con
mité — si telle est toujours I'intention du législateur — non seul

le wet van 11 december 1998 tot wijziging, wat de verjaring van de
ernestrafvordering betreft, van de voorafgaande titel van het Wetboek
van strafvordering.

lu- In de toelichting wordt erop gewezen dat de commissie niet
puiborg staat voor de door de voornoemde wet van 11 december
nel1998 aangenomen oplossing en dat ze met genoegen vaststelt dat
t artikel 24 van de voornoemde wet van 17 april 1878 wederom ver-
devangen is bij de wet van 16 juli 2002 tot wijziging van verschil-
si-lende bepalingen teneinde inzonderheid de verjaringstermijnen
or-voor de niet-correctionaliseerbare misdaden te verlengen. Het
e- voorstel moet bijgevolg aldus worden gewijzigd dat het in over-

ment avec l'avis de la Commission pour le droit de la procéd
pénale mais également avec les derniéres évolutions législativi

6. Diverses dispositions de la proposition de loi devront, le ¢
échéant, étre réexaminées ou adaptées a la suite de modifical
qui pourraient étre prochainement apportées, notamment & di

re eenstemming is — indien zulks nog steeds de bedoeling is van de

es.wetgever —, niet alleen met het advies van de commissie Strafpro-
cesrecht, maar ook met de laatste ontwikkelingen op het gebied
van de wetgeving.

as 6. Verscheidene bepalingen van het wetsvoorstel zullen eventu-
tioreel opnieuw onderzocht of aangepast moeten worden als gevolg
vervan wijzigingen die eerlang kunnen worden aangebracht, inzon-
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ses dispositions du Code d’instruction criminelle ou de lois pal
culieres intégrées dans le nouveau Code de procédure pénale

Ainsi:

— l'article 216quater du Code d’instruction criminelle est
repris, sous sa forme actuelle, dans la proposition de loi (a
cle 25). La section de législation a toutefois donné, le 28 a
2004, un avis (36.930/2) sur un avant-projet de loi «modifig
diverses dispositions Iégales en matiére pénale et de procé
pénale en vue de lutter contre I'arriéré judiciaire », dont l'article
a précisément pour objet de remplacer le texte actuel de cet
cle 21@uater;

— larticle 2 de l'avant-projet de loi «ouvrant l'acces a |
justice aux mineursx»(13), vise a insérer, dans la loi du 17 a
1878, précitée, un articlée® relatif a la constitution de partie
civile d’'un mineur d'ge;

— un projet de loi «modifiant I'article 56 du Code d'instruc
tion criminelle» a été déposé a la Chambre des représentan
3 mars 2004 en vue de compléter le paragraghévadir I'arti-
cle 132 de la proposition de loi) de cette disposition (14);

— un avant-projet de loi «modifiant diverses dispositiorn
Iégales en matiére de droit pénal social» (15), prévoit, en son &

6)

ti- derheid in verscheidene bepalingen van het Wetboek van straf-
vordering of van bijzondere wetten die zijn verwerkt in het nieuwe
Wetboek van strafprocesrecht.

In dat verband kan worden opgemerkt:

— artikel 21@uater van het Wetboek van strafvordering is in
rti- zijn huidige vorm opgenomen in het wetsvoorstel (artikel 25). De
ril afdeling Wetgeving heeft op 28 april 2004 echter een advies
nt (36.930/2) verstrekt over een voorontwerp van wet «tot wijziging
durgan diverse wettelijke bepalingen met betrekking tot het strafrecht
2 en de strafrechtspleging, teneinde de gerechtelijke achterstand
artiweg te werken», waarvan artikel 2 bepaaldelijk ertoe strekt de

huidige tekst van dat artikel 2q@éater te vervangen;

— artikel 2 van het voorontwerp van wet «betreffende het
ril recht van minderjarigen op toegang tot de rechter»(13) strekt
ertoe in de voornoemde wet van 17 april 1878 een arti&eir8te
voegen dat betrekking heeft op de burgerlijkepartijstelling door
een minderjarige;
— een ontwerp van wet «tot wijziging van artikel 56 van het
Is l@Vetboek van strafvordering» is op 3 maart 2004 ingediend bij de
Kamer van volksvertegenwoordigers en strekt ertoe paragraaf 1
van die bepaling (zie artikel 132 van het wetsvoorstel) aan te
vullen (14);

S — een voorontwerp van wet «tot wijziging van diverse wette-
arti-lijke bepalingen met betrekking tot het sociaal strafrecht» (15)

A

cle 7, d'insérer dans le titre préliminaire du Code [de procédure bepaalt in zijn artikel 7 dat in de voorafgaande titel van het

pénale] un article 2is relatif a une nouvelle cause d’extinctior
de I'action publique;

— un avant-projet de loi «modifiant la loi du 13 mars 197
relative a I'indemnité en cas de détention préventive inopérar

Wetboek [van strafvordering] een artikelt®®wordt ingevoegd
betreffende een nieuw geval van verval van de strafvordering;

3  — een voorontwerp van wet «tot wijziging van de wet van
te,13 maart 1973 betreffende de vergoeding voor de onwerkdadige

modifiant la loi du 20 juillet 1990 relative a la détention préven- voorlopige hechtenis, tot wijziging van de wet van 20 juli 1990

tive et modifiant certaines dispositions du Code d’instructiq
criminelle » (16) remplace ou modifie diverses dispositions tant
Code d'instruction criminelle que de la loi du 20 juillet 1990 relg
tive a la détention préventive, elles-mémes reprises dans di
articles de la proposition de loi;

— un avant-projet de loi «modifiant la loi du 5 mars 1998 rel
tive a la libération conditionnelle et modifiant la loi du 9 avr
1930 de défense sociale a I'égard des anormaux et des délinqu
d’habitude, remplacée par la loi d#l jLillet 1964, et modifiant le
Code d'instruction criminelle» (17) tend a compléter I'article 19
du Code d'instruction criminelle;

— un avant-projet de loi «modifiant la loi du 7 février 200
portant diverses dispositions en matiere de sécurité routiére »
tend également a modifier les articles 590, 594 et 595 du C
d’instruction criminelle, de méme que l'article 26 de la loi d
20 juillet 1990 relative a la détention préventive;

— un avant-projet de loi «sur I'entraide judiciaire internatig
nale en matiére pénale» (19) vise a modifier et a compléter I'a|
cle 9Ger, du Code d’instruction criminelle.

Si le Iégislateur entend adopter tout ou partie de ces disp

n betreffende de voorlopige hechtenis en tot wijziging van sommige

du artikelen van het Wetboek van strafvordering» (16) vervangt of

- wijzigt verscheidene bepalingen, zowel van het Wetboek van

erstrafvordering als van de wet van 20 juli 1990 betreffende de voor-
lopige hechtenis, die op hun beurt overgenomen zijn in verschei-
dene artikelen van het wetsvoorstel;

— een voorontwerp van wet «tot wijziging van de wet van
5 maart 1998 betreffende de voorwaardelijke invrijheidstelling en
antst wijziging van de wet van 9 april 1930 tot bescherming van de
maatschappij tegen de abnormalen en de gewoontemisdadigers,
5 vervangen bij de wet van 1 juli 1964 en tot wijziging van het
Wetboek van strafvordering» (17) strekt ertoe artikel 195 van het
Wetboek van strafvordering aan te vullen;

3 — een voorontwerp van wet «tot wijziging van de wet van
18y februari 2003 houdende diverse bepalingen inzake verkeersvei-
bdeligheid» (18) strekt er eveneens toe de artikelen 590, 594 en 595
U van het Wetboek van strafvordering te wijzigen, alsmede artikel
26 van de wet van 20 juli 1990 betreffende de voorlopige hechte-
nis;

— een voorontwerp van wet «betreffende de internationale
rti- rechtshulp in strafzaken»(19) strekt ertoe artikder9®an het

Wetboek van strafvordering te wijzigen en aan te vullen.

31
|

bsi- Indien de wetgever voornemens is al die bepalingen of een aan-

tions, il y a lieu de les intégrer également, par voie d’'amende-tal ervan goed te keuren, moeten ze eveneens — via amendemen-

ments, dans le nouveau Code de procédure pénale (20).

La méme observation peut étre formulée au sujet de dive
propositions de loi actuellement déposées devant I'une des ch
bres Iégislatives (21) et qui, a ce jour, n'ont pas été soumises
section de législation.

7. La proposition fait état d’'un certain nombre de «matiér
réservées», a savoir le titre 1V du livre Il («Des maniéeres de
pourvoir contre les arréts et jugements»), le livre IV («De qu
gues procédures particulieres») et le livre V (« Le droit pénal int
national») de la proposition de loi.

Une telle maniére de procéder est critiquable. Elle obligerait

ten — worden verwerkt in het nieuwe Wetboek van strafproces-
recht(20).

ses Dezelfde opmerking kan worden gemaakt in verband met ver-

amscheidene wetsvoorstellen die thans zijn ingediend bij één van de

A lavetgevende kamers(21) en die tot dusver niet zijn voorgelegd aan
de afdeling Wetgeving.

es 7. In het voorstel is sprake van een aantal «voorbehouden

semateries», te weten boek Ill, titel IV («Wijzen van voorziening

o|- tegen arresten en vonnissen»), boek IV («Rechtsplegingen van

er- bijzondere aard») en boek V («Internationaal strafrecht») van het
wetsvoorstel.

le Een zodanige werkwijze is vatbaar voor kritiek. Ze zou de

|égislateur a compléter le nouveau Code a plus ou moins bri

evevetgever ertoe nopen het nieuwe Wetboek op vrij korte termijn



(7)

échéance. Entre-temps, il devra maintenir en vigueur quelq
lambeaux de I'ancien Code d'instruction criminelle, et méme
renvoyer expressément, comme le font les articles 29, § 3, 228,
369, 370, 497, aliné&" 8°, et 500, alinéa®l, 2°, de la proposi-
tion. Devraient également étre maintenus l'artidiss &t le chapi-
tre Il de la loi du 17 avril 1878, précitée.

8. Diverses lois particuliéres, telle la loi du 29 juin 1964 conce
nant la suspension, le sursis et la probation(22), comport
également des articles qui se réferent a des dispositions actu
du Code d'instruction criminelle qui sont cependant reprises d
le nouveau Code de procédure pénale et qui ont donc vocati
étre abrogées, conformément a I'observation générale 3.
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uesaan te vullen. Intussen zal hij enkele zeldzame delen van het vroe-

y gere Wethoek van strafvordering in stand moeten houden en er
§ 2zelfs uitdrukkelijk naar moeten verwijzen, zoals het geval is met
de artikelen 29, § 3, 228, § 2, 369, 370, 497, eerstedli@ns500,
eerste lid, 2 van het voorstel. Ook artikebis en hoofdstuk I

van de voornoemde wet van 17 april 1878 zouden in stand moeten
worden gehouden.

r- 8. Verscheidene bijzondere wetten, zoals de wet van 29 juni

entl964 betreffende de opschorting, het uitstel en de probatie (22),
ellesevatten eveneens artikelen die verwijzen naar huidige bepalingen
ansvan het Wetboek van strafvordering welke evenwel overgenomen

n &ijn in het nieuwe Wetboek van strafprocesrecht, en dus bestemd
zijn om te worden opgeheven, overeenkomstig algemene opmer-
king 3.

Les dispositions proposées doivent en conséquence étre égale- De voorgestelde bepalingen moeten bijgevolg eveneens worden

ment complétées par des dispositions modificatives de ces artiq

Il en va de méme pour les dispositions de lois particulier
auxquelles il est référé dans d'autres lois particuliéres et qui s
elles aussi, reprises dans le nouveau Code de procédure pé
Ceci concerne, par exemple, la loi du 20 juillet1990 relative a
détention préventive dont I'ensemble des dispositions sont re
ses dans la proposition de loi et qui devrait, en conséquence,
abrogée, alors qu'il y est expressément référé, notamment:

— a l'article 7 de la loi du 10 avril 2003, réglant la procédu
devant les juridictions militaires et adoptant diverses dispositia
Iégales suite a la suppression des juridictions militaires en ter]
de paix;

— a l'article ¢ de la loi du 9 avril 1930 de défense sociale
I'égard des anormaux, des délinquants d’habitude et des aut
de certains délits sexuels.

Il convient, de maniére plus générale, de procéder au toilett
des diverses dispositions de lois qui renvoient a des articles

lesaangevuld met bepalingen tot wijziging van die artikelen.

es Hetzelfde geldt voor de bepalingen van bijzondere wetten

bntwaarnaar wordt verwezen in andere bijzondere wetten en die

naleveneens overgenomen zijn in het nieuwe Wetboek van strafpro-

la cesrecht. Dat is bijvoorbeeld het geval met de wet van 20 juli 1990

pri-betreffende de voorlopige hechtenis, waarvan de bepalingen in

étrbun geheel zijn overgenomen in het wetsvoorstel, en die bijgevolg
zou moeten worden opgeheven, terwijl ernaar inzonderheid uit-
drukkelijk wordt verwezen in:

e — artikel 7 van de wet van 10 april 2003 tot regeling van de
ns rechtspleging voor de militaire rechtscolleges en tot aanpassing
npsvan verscheidene wettelijke bepalingen naar aanleiding van de
afschaffing van de militaire rechtscolleges in vredestijd;

a  — artikel 1 van de wet van 9 april 1930 tot bescherming van de
burgnaatschappij tegen abnormalen, gewoontemisdadigers en plegers
van bepaalde seksuele strafbare feiten.

age Meer in het algemeen moeten de verschillende bepalingen van
duvetten die verwijzen naar artikelen van het Wethoek van straf-

Code d'instruction criminelle ou de lois particuliéres, alors qiie vordering of van bijzondere wetten worden aangepast, terwijl die

ces articles doivent étre abrogés puisqu'’ils sont ou devraient
repris (23) dans le Code de procédure pénale.

Les diverses dispositions de ces lois devraient donc égalen
étre modifiées pour faire dorénavant référence aux nouve
dispositions du Code de procédure pénale. Il y a lieu de les ada
en conséquence.

9. Compte tenu de I'ampleur de la réforme envisagée ainsi
du nombre important d’articles en projet qui sont la réécriture
dispositions actuelles, il serait utile, notamment pour la bon
information des membres des chambres législatives, que
établi un tableau de concordance (24):

— qui mettrait en relation, d'une part, les dispositions actus
les, soit du Code d'instruction criminelle, soit de lois particuliére
et, d’autre part, les dispositions de la proposition qui les reprod
sent;

— qui mentionnerait celles des dispositions de la propositi
qui constituent de nouvelles dispositions par rapport a I'arse
Iégislatif actuel;

— qui énumérerait celles des dispositions de cet arsenal légi
tif qui, nonobstant I'observation générale 7, n'auraient pas
intégrées dans le nouveau Code de procédure pénale;

— qui indiquerait, enfin, les dispositions du Code d'instru
tion criminelle qui, pour n'avoir pas été réécrites, sont aband
nées, et, en toute logique, également visées par les disposit
abrogatoires(25).

10. L'attention des auteurs de la proposition est attirée sur
que divers passages des développements de la proposition se
rent a des textes, a des projets ou a des propositions, de méme

btreartikelen moeten worden opgeheven, daar ze zijn of zouden
moeten worden overgenomen (23) in het Wethoek van strafpro-
cesrecht.

ent De verschillende bepalingen van die wetten zouden dus even-

leseens gewijzigd moeten worden, waarbij ze voortaan verwijzen

ptenaar de nieuwe bepalingen van het Wetboek van strafprocesrecht.
Ze moeten dienovereenkomstig worden aangepast.

qjue 9. Gelet op de omvang van de voorgenomen hervorming,
de alsmede op het grote aantal ontworpen artikelen waarbij huidige
ne bepalingen worden overgeschreven, zou het inzonderheid met het
s0itboog op een behoorlijke voorlichting van de leden van de wetge-
vende kamers nuttig zijn een concordantietabel op te stellen(24):

2l- — waarin de huidige bepalingen van het Wetbhoek van straf-
s, vordering of van bijzondere wetten in verband worden gebracht
ui- met de bepalingen van het voorstel die ze overnemen;

on — die de bepalingen van het voorstel vermeldt welke nieuwe
nalbepalingen zijn ten opzichte van het huidige wetgevend instru-
mentarium;

sla- — die de bepalingen van dat wetgevend instrumentarium op-
Bté sommen die, niettegenstaande algemene opmerking 7, niet
zouden zijn verwerkt in het nieuwe Wetboek van strafproces-
recht;

— en die ten slotte de bepalingen van het Wethoek van straf-
n- vordering aangeeft die, doordat ze niet zijn overgeschreven, niet
ionm stand zijn gebleven en logischerwijs eveneens beoogd worden
door de opheffingsbepalingen (25).

ce 10. De stellers van het voorstel worden erop gewezen dat ver-
réfeeheidene passages in de toelichting bij het voorstel verwijzen
guiear teksten, naar ontwerpen of naar voorstellen, alsmede naar

des documents parlementaires qui ont, par la suite, évolué.

Legarlementaire stukken die achteraf hun beloop hebben gehad. De



3-450/4 - 2003/2004

développements de la proposition devraient donc étre actual

sur ce point au cours des débats parlementaires.

11. En 'absence de mesures transitoires qui accompagnerg

I'adoption du Code de procédure pénale, le Consethtient a

relever que I'application des dispositions de ce Code sera régie
les principes inscrits a Il'article 3 du Code judiciaire, a savo
d’'une part, I'application immédiate des lois de procédure al

proces en cours et, d'autre part, le non-dessaisissement des ju
tions valablement saisies a leur degré.

OBSERVATIONS PARTICULIERES

Intitulé

L’intitulé doit étre rédigé comme suit:
«Proposition de loi instituant le Code de procédure pénale»
Dispositif
Article 2 de la proposition de loi

Comme mentionné dans l'observation générale 1, cet arti
doit étre omis.

Code de procédure pénale en projet
LIVRE I€"
Principes généraux
CHAPITRE #7
Disposition préliminaire

Article 187(26)

(8)

sésoelichting bij het voorstel moet dus op dat gebied geactualiseerd
worden tijdens de bespreking in het parlement.

ient 11. Bij ontstentenis van overgangsmaatregelen waarmee de
goedkeuring van het Wetboek van strafprocesrecht gepaard zou

pagaan, wijst de Raad van State erop dat wat betreft de toepassing

r, van de bepalingen van dat Wetboek de beginselen gelden die zijn

ux vastgelegd in artikel 3 van het Gerechtelijk Wetboek, te weten

idieenerzijds de rechtstreekse toepasselijkheid van de wetten inzake
de rechtspleging op de hangende rechtsgedingen, en anderzijds de
onmogelijkheid om die rechtsgedingen te onttrekken aan de in-
stantie van het gerecht waarvoor zij op geldige wijze aanhangig
zijn.

BIJZONDERE OPM ERKINGEN

Opschrift

Het opschrift moet als volgt luiden:

«Voorstel van wet tot invoering van het Wetboek van strafpro-
cesrecht».

Dispositief
Artikel 2 van het wetsvoorstel

cle Dit artikel moet vervallen, zoals is aangegeven in algemene
opmerking 1.

Ontwor pen Wetboek van strafprocesr echt
BOEK |
Algemene beginselen
HOOFDSTUK 1
Voor afgaande bepaling

Artikel 1(26)

1. Cet article commence par rappeler que le Code de procédure 1. Dit artikel herinnert er allereerst aan dat het Wetboek van

pénale s'applique dans le respect des droits fondamentaux co
crés par la Constitution et les conventions internationales.

Selon les développements de la proposition:

«Ce texte est soit un rappel des dispositions |également appl
bles, soit a tout le moins, un principe d’interprétation des artic
du Code de procédure pénale.»(27)

nsastrafprocesrecht wordt toegepast met inachtneming van de funda-
mentele rechten gehuldigd in de Grondwet en in de internationale
verdragen.

In de toelichting bij het voorstel staat te lezen:

ica- «Deze tekst dient beschouwd te worden als een herhaling van
es de wettelijk toepasselijke bepalingen, of als een grondslag voor de
uitlegging van de artikelen van het Wetboek van strafproces-
recht.» (27)

Le Conseil d’Eat a souvent rappelé qu'il n'appartient pas a u

e De Raad van State heeft er geregeld aan herinnerd dat het niet

norme de reproduire, paraphraser ou méme faire référence (28) &taat dat een rechtsregel bepalingen vervat in een hogere rechtsre-
des dispositions contenues dans une norme de valeur supérieurgel overneemt, parafraseert of er zelfs naar verwijst(28). Een
Une telle maniére de procéder fait notamment courir le risque zodanige werkwijze brengt inzonderheid het risico mee dat de
d'une modification implicite de la norme supérieure en cas de hogere rechtsregel impliciet gewijzigd wordt in geval van wijzi-

modification de la norme inférieure, ce qui ne peut étre admis.

Par ailleurs, comme l'illustre notamment la jurisprudence de|la

Cour d'arbitrage, une disposition légale doit s'interpréter

ging van de lagere rechtsregel, wat niet kan worden aanvaard.

Bovendien moet een wetsbepalingrgerpreteerd worden con-
e form de Grondwet en de rechtstreeks toepasselijke internationale

maniére conforme a la Constitution ainsi qu’aux conventions overeenkomsten (29), zoals inzonderheid blijkt uit de jurispruden-
internationales d'effet direct(29). Il n’est pas nécessaire de le préci-tie van het Arbitragehof. Het is niet nodig zulks uitdrukkelijk te

ser expressément.

vermelden.
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2. Il n’est en tout état de cause pas de bonne technique Iég
tive d’énumérer «en particulier» — et donc de maniére non li
tative — certains droits fondamentaux, consacrés par la Cons
tion et les conventions internationales directement applicables
qui pourrait faire nare des interrogations sur les autres droi
fondamentaux qui ne sont pas mentionnés, alors qu’ils sont ég
ment consacrés par la Constitution ou d’autres instruments in
nationaux d’effet direct. Or, il ne fait pas de doute que ces au
droits fondamentaux tels que, par exemple, en I'espéce le droi
respect de la vie familiale, le droit de se taire ou enc
l'interdiction de distraire un justiciable, contre son gré, du jug
que la loi lui assigne, s'imposent tout autant que ceux mention
expressément.

Si les auteurs de la proposition estiment utile de faire référen
certains droits fondamentaux, il conviendrait de le faire au co
des travaux préparatoires.

3. En ce gqu'il vise ensuite de maniére expresse «les principe
proportionnalité et de subsidiarité», l'articl® lappelle une
double observation.

Ces principes ne semblent tout d’abord pas concerner toutes
dispositions du Code de procédure pénale. Il en va notamm
ainsi des dispositions relatives aux droits de la défense.

Dans la mesure ou ces principes, par ailleurs expressén
consacrés tant par la Cour européenne des droits de 'homme
par la Cour d’arbitrage, doivent effectivement étre observés, |
respect ne s'impose pas seulement lors de I'application des dig
sitions du Code de procédure pénale mais bien, comme I'a effe
vement déja rappelé la section de législation du Cons
d’Etat(30), des I'élaboration desdites dispositions. Les dispo
tions pertinentes du nouveau Code de procédure pénale, no
ment celles relatives aux actes d'information et d'instructio
doivent en d’autres termes étre congues dans le respect de
principes.

Si, nonobstant leur application directe en droit interne,
Iégislateur estime, en conséquence, utile de rappeler I'importal
de ces principes de proportionnalité et de subsidiarité, au stad
I'application des dispositions du nouveau Code de procéd
pénale, c’est au cours des travaux préparatoires qu'il conviend
de le faire.

4. En conclusion, l'article® doit étre omis et les dispositions
qui s'y référent doivent étre adaptées en conséquence (31).

LIVRE lI€r
CHAPITRE 3
Lesdroitsdela défense

Article 5

1. Le paragrapheflconsacre le droit de « Tout participant» a
procés pénal de soutenir et de combattre les demandes qui en
I'objet aux différentes phases de la procédure.

D’une part, il convient de remplacer les mots «Tout partig
pant» par les mots «Toute partie» comme il est du reste dit
paragraphe 2.

D’autre part, il est suggéré de précisefine: «selon les moda-
lités prévues par le présent Code ».

En effet, les phases de I'information et de l'instruction n’éta
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sla- 2. Het is hoe dan ook uit wetgevingstechnisch oogpunt niet

i- raadzaam bepaalde grondrechten, vastgelegd in de Grondwet en
ituin de rechtstreeks toepasselijke internationale overeenkomsten,
ce<in het bijzonder» — en dus niet — limitatief — te vermelden,

s daar zulks vragen zou kunnen doen rijzen omtrent de overige
legrondrechten die niet worden vermeld, ofschoon ze eveneens zijn
ervastgelegd in de Grondwet en in rechtstreeks toepasselijke inter-
resnationale overeenkomsten. Het lijdt echter geen twijfel dat die
awverige grondrechten, zoals bijvoorbeéidcasu het recht op

re eerbiediging van het gezinsleven, het zwijgrecht of het verbod om
e een rechtzoekende tegen zijn wil af te houden van de rechter die de

néswvet hem toewijst, evenzeer gelding hebben als die welke uitdruk-

kelijk worden vermeld.

e a Indien de stellers van het voorstel het nuttig achten te verwijzen
ursnaar bepaalde grondrechten, dient dit te geschieden tijdens de
parlementaire voorbereiding.

sde 3. Omtrent artikel 1 dienen twee opmerkingen te worden
gemaakt in zoverre daarin uitdrukkelijk gerefereerd wordt aan de
«beginselen van proportionaliteit en subsidiariteit».

les Die beginselen lijken allereerst niet te slaan op alle bepalingen
entvan het Wetboek van strafprocesrecht. Dat is onder meer het geval
met de bepalingen betreffende de rechten van verdediging.

nent In zoverre die beginselen, die overigens zowel door het Euro-
gupees Hof voor de rechten van de mens als door het Arbitragehof
euruitdrukkelijk zijn gehuldigd, effectief in acht moeten worden
pogenomen, moeten ze niet pas bij de toepassing van de bepalingen
ctivan het Wetboek van strafprocesrecht worden nageleefd, doch,
eil zoals de afdeling Wetgeving van de Raad van State bepaaldelijk
si- reeds erop heeft gewezen(30), reeds bij het uitwerken van die
ambepalingen. De pertinente bepalingen van het nieuwe Wetboek
n, van strafprocesrecht, inzonderheid die betreffende het opspo-
sditsngsonderzoek en het gerechtelijk onderzoek, moeten met andere
woorden met inachtneming van de voornoemde beginselen
worden uitgewerkt.

le Indien de wetgever het niettemin nuttig acht in overeenstem-

ncening daarmee aan de belangrijkheid van de beginselen van pro-

e deortionaliteit en subsidiariteit, ondanks de rechtstreekse toepas-

ureselijkheid van die beginselen in het interne recht, te herinneren in

raitde fase van toepassing van de bepalingen van het nieuwe Wetboek
van strafprocesrecht, dient dit te geschieden tijdens de parlemen-
taire voorbereiding.

4. De conclusie is dan ook dat artikel 1 moet vervallen en dat de
bepalingen die ernaar verwijzen dienovereenkomstig moeten
worden aangepast(31).

BOEK |

HOOFDSTUK 3

Derechten van de verdediging

Artikel 5

u 1. Paragraaf 1 bepaalt dat «eenieder die deelneemt aan het

foristraf)proces» het recht heeft de vorderingen die er het voorwerp
van zijn tijdens iedere fase van de rechtspleging te ondersteunen of
te bestrijden.

i

Enerzijds dienen de woorden «eenieder die deelneemt aan het
auproces» vervangen te worden door de woorden «iedere partij»,
de term die overigens gebruikt wordt in paragraaf 2.

Anderzijds wordt voorgesteld aan het eind de woorden
«volgens de nadere regels bepaald in dit Wetboek » toe te voegen.

nt De stadia van opsporingsonderzoek en gerechtelijk onderzoek

pas entierement contradictoires, ce n'est, en principe, que de

antijn immers niet volkomen tegenstrijdig, zodat het in beginsel pas
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la juridiction de jugement, comme le précise le paragraph® 2,
que tous les éléments du dossier pourront concrétement
contredits.

2. Au paragraphe 2, en ce qui concerne la mention « Sans p
dice des dispositions prévues dans les conventions interng
nales», il est fait référence a I'observation 1 formulée sous I'al
cle 1",

Article 6

1. L’article 6 de la proposition dispose que les preuves recu
lies en violation des droits de la défense sont écartées du déba

Le fait que I'article 6 mentionne expressément la sanction d’u
preuve obtenue en violation des droits de la défense ameéne ir
tablement a s'interroger sur la sanction a appliquer aux preu
qui auraient été obtenues a la suite d’une irrégularité qui ne con
tue pas une violation des droits de la défense.

Il convient de régler de maniére générale, dans le IRirdal
question de la sanction des preuves obtenues irrégulieremen
que la proposition ne fait clairement ni dans l'article 3, consaq
aux preuves admissibles, ni dans le chapitre 4, consacré
causes de nullité. Cette question est ensuite réglée dans les
cles 218 et 234 de la proposition, qui se trouvent dans le livre
titre Il, chapitre 3, consacré au reglement de la procédure et
juridictions d’instruction.

2. Il conviendra d’articuler judicieusement la question de
sanction des preuves irrégulieres avec la question de la nullité
actes de procédure. En effet, les deux questions sont souver
mais pas toujours — liées: a titre d’exemple, la régularité de
preuve que constitue un enregistrement téléphonique dépend
régularité de la mise sur édewautorisée par le juge d'instruction

3. Il conviendra d’adopter une terminologie aussi rigoureu
que possible. En effet, I'article 3 implique que la sanction d'u
preuve irréguliére serait son «inadmissibilité». L’article 7 impl

10)

3 vobor het vonnisgerecht is dat de werkelijke mogelijkheid zich
etreyoordoet om alle elementen van het dossier tegen te spreken, zoals
wordt gepreciseerd in paragraaf 2, 3

éju- 2. In verband met paragraaf 2 wordt met betrekking tot de

tiowoorden «Onverminderd de bepalingen voorzien in de interna-

ti- tionale verdragen» verwezen naar opmerking 1 die onder artikel 1
is gemaakt.

Artikel 6

eil- 1. Artikel 6 van het voorstel bepaalt dat bewijzen verzameld
at. met schending van de rechten van verdediging uit de debatten
worden geweerd.

ne Dat artikel 6 uitdrukkelijk de sanctie vermeldt die verbonden is

éviaan bewijsmateriaal verkregen in strijd met de rechten van verde-

veddiging, doet onvermijdelijk de vraag rijzen welke sanctie wordt

stitoegepast op bewijzen die zouden zijn verkregen als gevolg van
een onregelmatigheid die geen schending van de rechten van ver-
dediging oplevert.

In boek | moet op algemene wijze het vraagstuk van de sanctie
t, ceerbonden aan onregelmatig verkregen bewijzen worden gere-
ré geld, waarin het voorstel niet duidelijk voorziet, noch in artikel 3,
auxiat de rechtens aanvaardbare bewijzen betreft, noch in hoofd-
artstuk 4, dat de gronden van nietigheid betreft. Dit vraagstuk wordt
Il, vervolgens geregeld in de artikelen 218 en 234 van het voorstel, die
auxzijn opgenomen in boek lll, titel 11, hoofdstuk 3, dat de regeling

van de rechtspleging en de onderzoeksgerechten betreft.

la 2. De kwestie van de sanctie verbonden aan onregelmatig ver-

deg&regen bewijzen zal op oordeelkundige wijze moeten worden in

t —verband gebracht met de kwestie van de nietigheid van proces-

la handelingen. De beide kwestie zijn immers vaak — doch niet

je laltijd — onderling verbonden: zo bijvoorbeeld hangt de regelma-
tigheid van het bewijs in de vorm van de opname van een telefoon-
gesprek af van de regelmatigheid van de door de onderzoeksrech-
ter toegestane telefoontap.

se 3. Een zo strikt mogelijke terminologie moet worden gehan-
ne teerd. Artikel 3 houdt immers in dat de sanctie verbonden aan een
onregelmatig verkregen bewijs zou zijn dat het «niet mag worden

gue que la sanction d’'une preuve obtenue, par exemple, a la s
d’'une perquisition irréguliére serait sa «nullité». L’article 21

uitgeleverd». Artikel 7 houdt in dat de sanctie verbonden aan een
, bewijs dat bijvoorbeeld verkregen is als gevolg van een onregel-

§ 2, mentionne les piéces «déclarées nulles». L'article 102 vise lamatige huiszoeking, de «nietigheid» ervan is. In artikel 218, § 2, is
«nullité¢ de I'expertise et [la perte] de toute force probantej». sprake van de «nietigverklaarde stukkenx. In artikel 102 wordt
Quant a l'article 6, il prévoit que les preuves recueillies en viola- verwezen naar de «nietigheid van het deskundigenonderzoek en
tion des droits de la défense sont «écartées des débats tandis qe.) het verlies van bewijswaarde». In artikel 6 dan weer wordt

les actes de procédure violant ces droits sont frappés de nullit

4. Il appartient au législateur d’estimer si une part de libe
d’appréciation doit étre laissée aux juges confrontés a une pre
irréguliere (32).

5. L’article 6 dispose que les actes de procédure violant
droits de la défense sont frappés de nullité, exdraila nullité
des actes de procédure qui en découlent.

L’article 8 dispose

«(...) qu'aucun acte de procédure ne peut étre déclaré nul
nullité n'est pas formellement prévue par la l0i».

L'article 6, lorsqu’il prévoit la nullité des actes de procédure q
violent les droits de la défense, vide I'article 8 de sa substance
raison du caractere général et indéterminé de cette notion de vi

».bepaald dat bewijzen verzameld met schending van de rechten
van verdediging «uit de debatten (worden) geweerd, terwijl pro-
ceshandelingen welke die rechten schenden, worden nietig ver-
klaard ».

té 4. Het staat aan de wetgever te oordelen of een zekere beoorde-
uvdingsvrijheid moet worden gelaten aan rechters die worden
geconfronteerd met een onregelmatig verkregen bewijs (32).

es 5. Artikel 6 bepaalt dat proceshandelingen welke de rechten
van de verdediging schenden, nietigverklaard worden, hetgeen de
nietigheid meebrengt van de daaruit voortvloeiende proceshande-
lingen.

Artikel 8 bepaalt dat

5i la «(...) geen enkele proceshandeling kan worden nietigverklaard
indien de wet terzake niet uitdrukkelijk in nietigheid voorziet».

ui  In zoverre artikel 6 bepaalt dat proceshandelingen die de rech-
erten van verdediging schenden, nietig zijn, holt het artikel 8 uit
oladoor de algemeenheid en de onbepaaldheid van dat begrip

tion des droits de la défense.

«schending van de rechten van verdediging ».
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L’article 8 devrait dés lors étre rédigé comme suit:

«Un acte de procédure ne peut étre déclaré nul que sila nu
est formellement prévue par la loi ou si I'acte viole les droits de|

défense. »
L’article 6 devrait étre adapté en conséquence.

6. Par ailleurs, la précision selon laquelle la nullité d’'un ag
entrdne la nullité des actes de procédure qui en découlent est
regle générale qui doit trouver sa place non pas a l'article 6, m
dans le chapitre 4 consacré aux causes de nullité.

LIVRE lI€r
CHAPITRE 4
Lescausesdenullité

Observation préliminaire

La conséquence de la nullité d'un acte de procédure sur la s
de la procédure n’est pas réglée dans ce chapitre.

Il est renvoyé, a ce sujet, a I'observation 6 formulée sous I'a
cle 6.

Article 7

1. L'article 7, § ®", 20, dispose qu'il y a nullité d’ordre public en
cas de méconnaissance des dispositions relatives «aux violaf
de domicile (33), aux perquisitions, au placement suftésoet
aux investigations impliquant une atteinte a I'intégrité physique

Le Conseil d'Eat se demande si, en se référant non pas a
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Bijgevolg moet artikel 8 als volgt worden gesteld:

litt «Een proceshandeling kan alleen worden nietigverklaard
la indien de wet uitdrukkelijk de nietigheid voorschrijft of indien de
handeling strijdig is met de rechten van verdediging. »

Artikel 6 moet dienovereenkomstig worden aangepast.

te 6. Bovendien is de precisering dat de nietigheid van een hande-

unding de nietigheid van de daaruit voortvloeiende proceshandelin-

aisgen meebrengt, een algemene regel die niet in artikel 6 thuishoort,
doch in hoofdstuk 4, dat de nietigheidsgronden betreft.

BOEK |

HOOFDSTUK 4

De nietigheidsgronden

Voorafgaande opmerking

uite Het gevolg van de nietigheid van een proceshandeling voor het
verdere verloop van de procedure wordt in dit hoofdstuk niet
geregeld.

i

In dat verband wordt verwezen naar opmerking 6, gemaakt
onder artikel 6.

Artikel 7

1. Artikel 7, 8§ 1, 2, bepaalt dat de nietigheid van openbare orde

ionss wanneer er een schending is van de bepalingen betreffende «de
huisvredebreuk (33), de huiszoeking, het afluisteren en de onder-

». zoeksmaatregelen die een schending van de lichamelijke integri-
teit meebrengen ».

des De Raad van State vraagt zich af of het voorstel, in zoverre het

regles précises mais a des matiéeres, la proposition ne mécomnnaniet naar precieze regels verwijst, maar naar materies, niet strijdig

pas le principe de proportionnalité énoncé a l'arti€lelllappar-
tient au législateur d’apprécier si les diverses dispositions relati
a ces matiéres revétent la méme importance et doivent, dés
étre toutes sanctionnées par une nullité d'ordre public.

La violation d’'une régle purement formelle, par exemple
mention du nom du greffier sur le mandat de perquisition (a
cle 170, alinéa?2, de la proposition), devrait normaleme
entraner une sanction moins radicale qu’une visite domiciliai
effectuée sans mandat de perquisition.

De méme, s'il se comprend qu’un prélevement ADN fait cont
la volonté de l'intéressé, sans mandat d'un juge d'instruction, s
frappé de nullité d’ordre public, il serait excessif d’appliquer cet
sanction au non respect d'autres dispositions en la mati
comme, par exemple, le délai dans lequel I'expert doit transme
son rapport au juge d’instruction (article 190, § 3, alinéa 7).

De méme, la question se pose s'il est bien nécessaire de sang
ner par une nullité d’ordre public toutes les regles relatives 3
signature de l'acte. Un procés-verbal d’audition signé par le jy
d’instruction et la personne entendue mais sur lequel manque
la signature du greffier, doit-il vraiment étre frappé d’une nulli
d’ordre public?

2. Les développements de la proposition disposent que

«Lorsque de futures lois concernant les nouvelles techniq
d’investigation seront adoptées, il conviendra d’en faire mentio
cet article.» (34)

Comme mentionné dans I'observation générale 4 et s

is met het in artikel 1 genoemde proportionaliteitsbeginsel. Het

vesstaat aan de wetgever om te oordelen of de verschillende bepalin-

orgyen betreffende die materies even belangrijk zijn en derhalve alle
de nietigheid van openbare orde als straf moeten stellen.

a De schending van een zuiver vormelijke regel, bijvoorbeeld de

ti- vermelding van de naam van de griffier op het bevel tot huiszoe-

nt king (artikel 170, tweede lid, van het voorstel), zou normalerwijs

e een minder verregaande sanctie moeten opleveren dan een huisbe-
zoek zonder een bevel tot huiszoeking.

re Zo ook kan worden aanvaard dat een DNA-afname tegen de

oitwil van de betrokkene, zonder een bevel daartoe van een onder-
te zoeksrechter, nietig van openbare orde is, maar het zou buiten-
eresporig zijn die sanctie toe te passen op de niet-naleving van andere
ttrebepalingen terzake, zoals bijvoorbeeld de termijn waarin de des-

kundige zijn verslag moet overzenden aan de onderzoeksrechter
(artikel 190, § 3, zevende lid).

tion- Bovendien rijst de vraag of het wel nodig is alle regels betref-

lafende de ondertekening van de handeling te bestraffen met nietig-
ge heid van openbare orde. Hoeft het proces-verbaal van verhoor,
raibndertekend door de onderzoeksrechter en door de verhoorde

€ persoon, maar waarop de handtekening van de griffier ontbreekt,
werkelijk nietigheid van openbare orde mee te brengen?

2. In de toelichting bij het voorstel lezen we:

ues «Wanneer in de toekomst wetten betreffende nieuwe onder-
n azoekstechnieken zullen aangenomen worden, zal men in dit arti-
kel hiervan melding moeten maken. »(34)

us Zoals is gesteld in algemene opmerking 4 en onder voorbehoud

réserve de I'observation précédente, il y a lieu de tenir compte d

e lavan de vorige opmerking, moet rekening worden gehouden met
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loi du 6 janvier 2003 concernant les méthodes particulieres
recherche et autres méthodes d’'enquéte. Cette loi a notamr
introduit un article 4@uater dans le Code d'instruction criminelle
qui prévoit la sanction de l'irrecevabilité de I'action publique €
cas de provocation policiére.

Article 8

1. En ce qui concerne I'aliné&"lil est renvoyé a I'observation 5
formulée sous l'article 6.

2. Bien que la rédaction des deux alinéas de I'article 8 soit ins
rée de l'article 860 du Code judiciaire, il n'est pas opportun
méler la question des nullités a celle des délais, qu'il s’agisse
délais pour former un recours ou d'autres délais.

Les regles relatives aux délais prévus pour former un recour

aux autres délais trouveraient mieux leur place dans I'article 16.

Article 9

Le Conseil d’Eat s’interroge sur I'ajout des mots «ou a I'équit

12)

dede wet van 6 januari 2003 betreffende de bijzondere opsporings-

nennethoden en enige andere onderzoeksmethoden. Die wet heeft in
het Wetboek van strafvordering onder meer een artikglaté

n ingevoegd, dat voorziet in de sanctie van niet-ontvankelijkheid
van de strafvordering in geval van politionele uitlokking.

Artikel 8

1. Wat het eerste lid betreft, wordt verwezen naar opmerking 5,
gemaakt onder artikel 6.

pi- 2. Ofschoon de redactie van de beide leden van artikel 8 geba-
e seerd is op artikel 860 van het Gerechtelijk Wetboek, is het niet

desvenselijk de kwestie van de gevallen van nietigheid samen te

behandelen met de kwestie van de termijnen, ongeacht of het de
termijnen voor het instellen van een beroep betreft, dan wel

andere termijnen.

5 et Het zou beter zijn de regels betreffende de termijnen voorge-
schreven voor het instellen van een beroep en betreffende de ove-
rige termijnen op te nemen in artikel 16.

Artikel 9

&

De Raad van State stelt zich vragen omtrent de toevoeging «of

de la procédure». Ou bien I'on considére qu’est contraire

ade billijkheid van de procedure». Ofwel gaat men ervan uit dat

I'équité de la procédure un acte de procédure dont I'irrégularité een proceshandeling waarvan de onregelmatigheid de belangen
nuit aux intéréts d'une partie; autrement dit, I'inéquité consiste van één van de partijen schaadt, strijdig is met de billijkheid van

justement a nuire aux intéréts d’une partie en ne respectant p{

procédure. Dans ce cas, I'ajout est inutile. Ou bien I'on consid
que ne pas respecter une disposition prévue a peine de nullite
en soi inéquitable et, dans ce cas, I'ajout vide de toute utilité I'a
cle 9.

Il appartient au |égislateur de préciser le texte proposé oy
tout le moins, d’expliquer au cours des travaux parlementai
quelle hypothése spécifique est visée par la référence a la ng
d’'équité.

Article 10

1. Les développements mentionnent que la proposition con
cre une théorie générale des nullités qui se rapproche du syst

s lde procedure, met andere woorden dat het gemis van billijkheid er
breprecies in bestaat dat de belangen van een partij worden geschaad
> estoordat de procedure niet in acht is genomen, en in dat geval is de
ti- toevoeging overbodig. Ofwel wordt beschouwd dat de niet-
inachtneming van een bepaling voorgeschreven op straffe van
nietigheid op zich onbillijk is, en in dat geval maakt die toevoe-
ging artikel 9 volkomen doelloos.

, & Het staat aan de wetgever om de voorgestelde tekst nader te

es,preciseren of, op zijn minst, om tijdens de parlementaire voorbe-

tiomeiding uit te leggen welk specifiek geval bedoeld wordt met de
verwijzing naar het begrip billijkheid.

Artikel 10

sa- 1. In de toelichting staat te lezen dat het voorstel een algemene
emtheorie over de nietigheden huldigt die vergeleken kan worden

prévu par le Code judiciaire(35). Or, l'article 867 de ce Code met het systeem bepaald in het Gerechtelijk Wetboek (35). Artikel

dispose que:

«L'omission ou lirrégularité de la forme d'un acte, en ¢

867 van dat Wetboek bepaalt echter:

e «Het verzuim of de onregelmatigheid van de vorm van een

compris le non-respect des délais prévus a peine de nullité, ou de lproceshandeling, met inbegrip van de niet-naleving van de op

mention d’'une formalité ne peut eritrar la nullité, s'il est établi
par les pieces de la procédure que I'acte a réalisé le but que la Iq
assigne ou que la formalité non mentionnée a, en réalité,
accomplie.»

Le Conseil d’Eat s'interroge sur la raison pour laquelle cett
disposition n'a été que partiellement reprise a l'article 10, en
sens que la proposition ne fait pas état de la réalisation du but
la loi assignait a la formalité et exclut les nullités d’ordre publ
visées a l'article 7, 8¢, 2° a #, alors que l'article 867 du Code
judiciaire concerne les nullités d’ordre public comme le préci
I'article 862, § 2, de ce Code.

2. Le texte de I'article 10,°2prévoit une couverture des nullités

«(...) si un jugement ou un arrét contradictoire d'une juridi
tion de fond, autre que celui prescrivant une mesure d’ordre i
rieur, a été rendu sans qu’elles aient été proposées sans préj

straffe van nietigheid voorgeschreven termijnen, of van de vermel-
i luling van een vorm kan niet tot nietigheid leiden, wanneer uit de
étégedingstukken blijkt ofwel dat de handeling het doel heeft bereikt
dat de wet ermee beoogt, ofwel dat die niet-vermelde vorm werke-
lijk in acht is genomen. »

e De Raad van State vraagt zich af waarom die bepaling slechts

ce gedeeltelijk is overgenomen in artikel 10, in die zin dat het voorstel

qugeen gewag maakt van het bereiken van het doel dat de wet

¢ beoogde met die formaliteit en de gevallen van nietigheid van
openbare orde bedoeld in artikel 7, 8 4t& 4, uitsluit, terwijl

se artikel 867 van het Gerechtelijk Wetboek de gevallen van nietig-
heid van openbare orde betreft, zoals wordt gepreciseerd in arti-
kel 862, § 2, van datzelfde Wetboek.

2. De tekst van artikel 10,°2schrijft voor dat de nietigheid
gedektis:

C «(...) indien een vonnis of arrest van een feitenrechter dat geen
té-maatregel van inwendige aard inhoudt, op tegenspraak is gewe-
idien zonder dat zij werden voorgedragen, onverminderd het

de l'article 234, § 5».

bepaalde in artikel 234, § 5».
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Ce texte exclut également la couverture des nullités d'org
public alors que I'article 864 du Code judiciaire, dont la propos
tion s’inspire, s’applique aux nullités d’ordre public.

Il appartient au législateur d’expliquer les raisons pour lesqu
les les nullités d’ordre public sont ainsi traitées de maniere diff
rente, selon qu'il s’agit du Code de procédure pénale ou du C
judiciaire.

LIVRE I€"

CHAPITRE 5

Lachosejugée

Article 11

1. L'alinéa P' dispose que, sous réserve de la révision d
condamnations, le prévenu acquitté ou condamné «par un ju
ment définitif» ne peut plus étre poursuivi pour les méme faits.

Les développements de la proposition font état non pas d
jugement définitif, mais d’une «décision coulée en force de chg
jugée»(36). lls précisent, en outre, qu’il doit s’agir d'un
«décision de fond».

Le texte de la proposition doit reproduire plus fidelement
gue mentionnent les développements.

En effet, selon l'article 19 du Code judiciaire:

«Le jugement est définitif dans la mesure ou il épuise la jurid
tion du juge sur une question litigieuse, sauf les recours prévus
la loi.»

3-450/4 - 2003/2004

Ire Die tekst sluit uit dat ook de nietigheid van openbare orde

i- gedekt wordt, terwijl artikel 864 van het Gerechtelijk Wetboek,
waarop het voorstel gespireerd is, toepasselijk is op de gevallen
van nietigheid van openbare orde.

el- Het staat aan de wetgever om te verklaren waarom de gevallen

fé- van nietigheid van openbare orde aldus op een verschillende

pdemanier behandeld worden, naargelang het om het Wetboek van
Strafprocesrecht gaat, dan wel om het Gerechtelijk Wetboek.

BOEK |

HOOFDSTUK 5

Het rechterlijk gewijsde

Artikel 11

es 1. Het eerste lid bepaalt dat onder voorbehoud van herziening

gevan veroordelingen, de beklaagde die «door een definitief
vonnis» is vrijgesproken of veroordeeld, niet meer wegens
dezelfde feiten kan worden vervolgd.

un In de toelichting bij het voorstel wordt niet van een definitief
sevonnis gewag gemaakt, maar van een «in kracht van gewijsde
e gegane beslissing»(36). In de toelichting wordt voorts gepreci-
seerd dat het om een «beslissing ten gronde » moet gaan.

ce  De tekst van het voorstel moet nauwer aansluiten bij het
bepaalde in de toelichting.

Artikel 19 van het Gerechtelijk Wetboek bepaalt immers:

c- «Hetvonnis is een eindvonnis inzover daarmee de rechtsmacht
pawvan de rechter over een geschilpunt uitgeput is, behoudens de
rechtsmiddelen bij de wet bepaald. »

Par contre, un jugement pénal est coulé en force de chose jugée Een vonnis in strafzaken is daarentegen in kracht van gewijsde

lorsqu'il n'est plus susceptible d’appel, d’opposition dans le dé
ordinaire ou de pourvoi en cassation.

Or, en vertu de la jurisprudence de la Cour de cassation, se
les décisions définitives coulées en force de chose jugée don
lieu a I'application du principaon bisin idem.

2. L'alinéa 2 dispose que:
«L'autorité de chose jugée au pénal par rapport aux acti

civiles ultérieures a valeur de présomption de vérité susceptible
preuve contraire.»

Selon les développements de la proposition,

«ll résulte de l'alinéa 2 qu'il n'y a plus d’autorité absolue d
chose jugée, ce principe étant remplacé par une présomptio
vérité susceptible de preuve contraire.» (37)

Selon les professeurs Franchimont et Traest, le but de I'aliné
est de consacrer la jurisprudence de la Cour de Cassation qui &
fin au caractér&erga omnes» de I'autorité de la chose jugée ay
pénal, en décidant que cette autorité «ne fait pas obstacle a ce
lors d'un proces civil ultérieur, une partie ait la possibilité d
contester les éléments déduits du proces pénal, dans la mesu
elle n’était pas partie a l'instance pénale ou dans la mesure ou
n'a pu librement y faire valoir ses intéréts» (38).

Le texte doit étre adapté en vue de mieux traduire cette expl
tion, particulierement en ce qui concerne les parties présente
l'instance pénale et qui ont pu y faire valoir librement leurs int
réts.

e
n deechterlijk gewijsde niet langer bestaat, aangezien het beginsel is

ai gegaan indien daartegen geen hoger beroep, verzet binnen de
gewone termijn of voorziening in cassatie meer kan worden inge-
steld.

ules Krachtens de jurisprudentie van het Hof van Cassatie echter
nengeven alleen definitieve beslissingen die in kracht van gewijsde

zZijn gegaan aanleiding tot toepassing van het begnosebis in
idem.

2. Het tweede lid bepaalt:

ns «Het gezag van het rechterlijk gewijsde in strafzaken ten aan-
dezien van latere burgerlijke rechtsvorderingen geldt als vermoeden
van waarheid en is vatbaar voor tegenbewijs. »

In de toelichting staat daaromtrent te lezen:
«Uit het tweede lid vioeit voort dat het absolute gezag van het

vervangen door een vermoeden van waarheid dat geldt behou-
dens bewijs van het tegendeel. » (37)

a2 Volgens de hoogleraren Franchimont en Traest beoogt het

misveede lid de jurisprudentie van het Hof van Cassatie vast te
leggen waarbij een eind gemaakt is aan de omstandigheid dat het

gugezag van het strafrechtelijk gewijseer ga omnes» geldt, door te

e beslissen dat dat gezag «er niet aan in de weg staat dat een partij in

re aen later burgerlijk proces de kans moet hebben de gegevens, afge-

elléeid uit het strafgeding, te betwisten in zoverre zij geen partij was
in het strafgeding of er niet vrij haar belangen kon laten
gelden» (38).

ca- De tekst moet worden aangepast, waarbij die uitleg beter wordt
2s &veergegeven, in het bijzonder wat betreft de partijen aanwezig op
e- het strafgeding en die er vrij hun belangen hebben kunnen doen
gelden.
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LIVRE I€'

CHAPITRE 6

La connexité, I'indivisibilité et la litispendance

Article 13

1. Les articles 481s et 50dis actuels du Code d'instruction
criminelle, qui réglent la prorogation de compétence au profit
la juridiction supérieure (39) lorsqu’une personne est poursui
en méme temps que certaines autres personnes bénéficiant
privilége de juridiction, ne sont pas repris dans la proposition.
effet, le livre 1V, concernant les procédures particulieres, a
«réservé».

Il conviendra donc de maintenir en vigueur ces dispositions
Code d'instruction criminelle. Il est renvoyé, a ce sujet,
I'observation générale 7.

2. A ralinéa 3, les mots «sans que le lien existant entre el
empéche d’envisager I'une sans considérer les autres» ne son
clairs. Il y a lieu d’adopter une formulation qui se rapproche
celle, plus claire, figurant dans les développements de la prop
tion, a savoir que la jonction peut étre ordonnée «méme si
causes ayant un lien entre elles pourraient étre examinées sé
ment» (40).

Article 14

1. Les développements de la proposition précisent que la déf
tion de l'indivisibilité est conforme a la doctrine et & la jurispry
dence (41).

Cependant, H.-D. Bosly et D. Vandermeersch (42) et, surtg
R. Declercq(43), soulignent que c’est a tort que I'on considére
corréité et la complicité comme des cas d'indivisibilité. Ces cas
figure semblent d’ailleurs déja compris dans les cas de conne
mentionnés a I'article 13 de la proposition.

L’infraction collective par unité d’'intention n’est mentionnée
par R. Declercq ni par C. Van den Wyngaert(44); elle est critiqy
par H.-D. Bosly et D. Vandermeersch, au motif que cela revig
drait a priver le juge de son pouvoir d’appréciation en la matién

Pour ces auteurs, I'indivisibilité concerne les cas d’infractio
dites complexes, c’est-a-dire les cas ou un méme fait const
plusieurs infractions.

Il appartient au Parlement d’apprécier s'il ne convient pas de
rallier a la position de ces auteurs.

2. La seconde phrase dispose que la jonction est obligat
«qguand elle est possible ». Il ne serait pas inutile que des exem
illustrant cette précision soient donnés au cours des trav
préparatoires.

3. Dans la seconde phrasa, fine, il convient d’adapter la
version francaise a la version néerlandaise et de mentionner
lieu de linfraction principale qui détermine la compétence ».

14)

BOEK |

HOOFDSTUK 6

De samenhang, de ondeelbaar heid
en de aanhangigheid

Artikel 13

1. De huidige artikelen 488 en 50®is van het Wetboek van
de strafvordering, die de prorogatie van bevoegdheid ten voordele
ie van het hogere rechtscollege regelen(39) wanneer een persoon
d’'usamen met anderen wordt vervolgd die het voorrecht van rechts-
En macht genieten, zijn niet opgenomen in het voorstel. Boek 1V, dat
bté de rechtsplegingen van bijzondere aard betreft, regelt immers een
«voorbehouden materie ».

du Derhalve moeten die bepalingen van het Wetboek van strafvor-
a dering in stand worden gehouden. In dat verband wordt verwezen
naar algemene opmerking 7.

es 2. In het derde lid zijn de woorden «en dit zonder dat het ver-

t pdsand tussen die zaken het onderzoek van de ene zonder de andere
de verhindert» onduidelijk. Een redactie moet worden aangenomen
psi-die nader aansluit bij de duidelijker formulering vervat in de toe-
leslichting bij het voorstel, te weten dat samenvoeging kan worden
paréevolen «zelfs als de zaken, waartussen een verband is, afzonder-
lijk zouden kunnen worden onderzocht» (40).

Artikel 14

ini- 1. In de toelichting bij het voorstel wordt gepreciseerd dat de
definitie van de ondeelbaarheid conform de rechtsleer en de

jurisprudentie is(41).

ut, H.-D. Bosly en D. Vandermeersch(42), en vooral
laR. Declercq(43), beklemtonen echter dat strafbare deelneming en
de medeplichtigheid ten onrechte als gevallen van ondeelbaarheid
Xitéworden aangezien. Die gevallen lijken overigens reeds begrepen te
zijn in de gevallen van samenhang vermeld in artikel 13 van het
voorstel.

i Noch R. Declercq, noch C. Van den Wyngaert(44) vermeldt

éehet collectieve delict door eenheid van opzet; het wordt door

n- H.-D. Bosly en D. Vandermeersch bekritiseerd op de grond dat
e. aldus de rechter zijn beoordelingsbevoegdheid terzake wordt ont-
nomen.

ns  Voor die rechtsauteurs betreft de ondeelbaarheid de zoge-
tuenaamde complexe delicten, dat wil zeggen de gevallen waarin
eenzelfde feit verscheidene strafbare feiten oplevert.

se Het staat aan het Parlement om te oordelen of men zich niet
dient af te stemmen op het standpunt van die rechtsauteurs.

bire 2. In de tweede zin wordt voorgeschreven dat samenvoeging
pleserplicht is «wanneer zulks mogelijk is». Het zou wellicht nuttig
auxzijn dat tijdens de parlementaire voorbereiding voorbeelden
worden gegeven die deze precisering nader toelichten.

3. Aan het eind van de tweede zin moet de Franse versie worden
«l@angepast aan de Nederlandse, waadgijlieu de I'infraction
principale qui détermine la compétence» moet worden geschre-

ven.
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LIVRE I€'
CHAPITRE 7

Lessignifications, les notifications et les délais

Article 16

L'alinéa 1°" renvoie a certains articles du Code judiciaire. d
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BOEK |
HOOFDSTUK 7

De betekening, de kennisgeving
en determijnen

Artikel 16

e Inhet eerste lid wordt verwezen naar bepaalde artikelen van het

renvoi peut cependant donner lieu & interrogations. Ainsi, par Gerechtelijk Wetboek. Die verwijzing kan echter vragen doen

exemple, les articles 43 et 45 du Code judiciaire mentionnent

formalités prescrites a peine de nullité. Faut-il, alors, applique
régime des nullités prévu par le Code judiciaire ou celui prévu

la proposition qui, bien que tendant a se rapprocher des regle
procédure civile, ne leur est pas identique ?

Il appartient au Parlement de se prononcer avec la plus gra
clarté sur cette question d’importance fondamentale dans la th
rie des nullités.

LIVRE I€"
CHAPITRE 8

L’assistancejudiciair e et la copie des piéces en matiére pénale

Article 18

1. Le renvoi fait a I'article 318 de la proposition, qui lui-mém

degijzen. Zo bijvoorbeeld vermelden de artikelen 43 en 45 van het

le Gerechtelijk Wetboek vormvereisten voorgeschreven op straffe

barvan nietigheid. Moet dan de regeling inzake nietigheid worden

s dewegepast die wordt voorgeschreven bij het Gerechtelijk
Wetboek, ofwel de regeling voorgeschreven bij het voorstel, die
weliswaar eerder aanleunt bij de regels inzake de burgerlijk pro-
cesrecht, maar er niet identiek aan is?

nde Het staat aan het Parlement om een duidelijker standpunt in te
éonemen omtrent deze kwestie, die van fundamenteel belang is in
het kader van de theorie van de gevallen van nietigheid.

BOEK |
HOOFDSTUK 8

Rechtshijstand en afschrift
van stukken in strafzaken

Artikel 18

e 1. De verwijzing naar artikel 318 van het voorstel, dat op zijn

réserve I'exception de l'article 332(45), implique I'impossibilit¢  beurt voorbehoud maakt voor de uitzondering gesteld in artikel

d’obtenir une copie gratuite lorsque le jugement prononcé par
tribunal de police porte exclusivement sur des infractions
matiére de roulage et qu'il n'y a pas de partie civile.

Le Conseil d’Eat se demande pour quelle raison, admissible
regard des articles 10 et 11 de la Constitution, la partie qu
commandé au greffe copie du jugement rendu par le tribunal
police en matiére de roulage et en I'absence de partie civile,
pourrait pas I'obtenir gratuitement. Il ne faut pas confondre
question de I'envoi automatique d’'une copie du jugement ou
I'arrét avec la question de la gratuité.

2. Mieux vaut écrire: «est communiqué gratuitement a
parties et a leurs avocats ».
LIVRE Il
Lesactions
TITRE [®
«L’action publique»
CHAPITRE #'
Dispositions générales
Article 21

Il convient également de prévoir a I'aliné¥ que le ministere
public ne peut transiger sauf les cas prévus par la loi.

un332(45), houdt in dat het onmogelijk is een kosteloos afschrift te
en verkrijgen indien het vonnis uitgesproken door een politierecht-
bank uitsluitend verkeersdelicten betreft en er geen burgerlijke-
partijstelling is geschied.

au De Raad van State vraagt zich af om welke reden die aanvaard-

i abaar is in het licht van de artikelen 10 en 11 van de Grondwet, de

departij die bij de griffie verzocht heeft om een afschrift van een

nevonnis in verkeerszaken gewezen door de politierechtbank en bij

la ontstentenis van burgerlijkepartijstelling, dat afschrift niet koste-

deloos kan verkrijgen. De aangelegenheid van het automatisch op-
sturen van een afschrift van het vonnis of van het arrest mag niet
worden verward met de aangelegenheid van de kosteloosheid
ervan.

UX 2. Het zou beter zijn te schrijven: «aan de partijen en aan hun

raadslieden ».
BOEK II
Derechtsvorderingen
TITEL |
«De strafvordering»
HOOFDSTUK 1
Algemene bepalingen

Artikel 21

In het eerste lid dient eveneens geschreven te worden dat het
openbaar ministerie geen schikking kan voorstellen, behoudens

de gevallen bepaald in de wet.
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Pour assurer la concordance entre le texte francais et le texte Uit het oogpunt van de overeenstemming tussen de Neder-
néerlandais, mieux vaudrait rédiger le texte francais de I'alinéa 2landse en de Franse tekst zou het beter zijn de Franse versie van het

comme suit: tweede lid als volgt te stellen:
«Le ministére public juge de I'opportunité des poursuites en «Le ministére public juge de I’ opportunité des poursuites en
tenant compte des directives criminelles ...». tenant compte des directives criminelles ... ».
LIVRE Il BOEK Il
TITRE Ief TITEL |
CHAPITRE 2 HOOFDSTUK 2
L’ exercicedel’action publique De uitoefening van de strafvordering
Article 22 Artikel 22
Dans sa version francaise, I'alinéa 3 dispose que: Het derde lid luidt als volgt:

«(...) l'action publique (est) mise en mouvement par voie e  «(...) de strafvordering (wordt ingesteld) door een vordering tot
réquisitoire d'instruction, de saisine des juridictions répressives onderzoek, door een aanhangigmaking bij de strafgerechten door

par citation directe ou de convocation par procés-verbal. » rechtstreekse dagvaarding of door een oproeping bij proces-
verbaal. »
Il'y alieu d'écrire: Men schrijve:

«(...) par voie de réquisitoire d'instruction, ou de saisine des «(...) door een vordering tot onderzoek ofwel door aanhangig-
juridictions répressives par citation directe ou convocation par making bij de strafgerechten bij wege van rechtstreekse dagvaar-
procés-verbal». ding, dan wel bij wege van oproeping bij proces-verbaal, volgens
de regels bepaald in dit Wetboek. »

En effet, il y a bien deux modes d’exercice de I'action publiqle  Er bestaan namelijk twee manieren om de strafvordering in te

dont le second se divise en deux branches. stellen, waarvan de tweede manier in twee mogelijkheden wordt
opgesplitst.
Article 23 Artikel 23
Il résulte de la combinaison de I'article 23 avec l'article 78§ 1 Uit de gezamenlijke lezing van artikel 23 en artikel 7, § 1, volgt

que la date et la signature du réquisitoire de mise a l'instructjondat de dagtekening en de ondertekening van de vordering tot on-
sont prévus a peine de nullité d’ordre public. Il est renvoyé, ajcederzoek voorgeschreven worden op straffe van nietigheid van
sujet, a I'observation 1 formulée sous l'article 7. openbare orde. In dat verband wordt verwezen naar opmerking 1
gemaakt onder artikel 7.

Articles 24 et 25 Artikelen 24 en 25

Le Conseil d’Eat n'apercoit pas la raison de la formulation De Raad van State ziet niet in waarom de stellers van het wets-
différente utilisée par les auteurs de la proposition de loi, en ce guevoorstel een verschillende formulering hanteren, doordat arti-
I'article 24 prévoit que la citation doit notamment contenir «le kel 24 bepaalt dat de dagvaarding onder meer «de nauwkeurige
libellé détaillé des faits retenus a sa charge », alors que I'article [25uiteenzetting van de ten laste gelegde feiten» moet bevatten,
alinéa 2, dispose que le procureur du Roi «notifie les faits retenusterwijl artikel 25, tweede lid, bepaalt dat de procureur des
a sa charge». Konings de betrokkene «in kennis stelt van de feiten die hem ten
laste worden gelegd».

A tout le moins si ce terme est maintenu, il serait utile que soit Mocht de term «nauwkeurig» gehandhaafd blijven, dan zou
précisé, lors des travaux préparatoires, ce qu'il convignt het op zijn minst nuttig zijn tijdens de parlementaire voorberei-
d’entendre par libellé «détaillé » des faits. ding te preciseren wat verstaan moet worden onder een
«nauwkeurige uiteenzetting van de ten laste gelegde feiten».

L'article 285, pour sa part, dispose que les actes introductifside Artikel 285 bepaalt zijnerzijds dat de akte van rechtsingang
la procédure doivent «décrire avec précision» les faits qui spnt«nauwkeurig» de feiten moet omschrijven die de beklaagde ten
reprochés au prévenu. Cet article précise, ce que ne font pas lelaste worden gelegd. Dit artikel preciseert, wat de artikelen 24 en
articles 24 et 25, que les mémes actes doivent mentionner la gat@5 niet doen, dat diezelfde akten de datum van de feiten en de aan
des faits et la qualification proposée au tribunal. Le tout a peing dede rechtbank voorgestelde omschrijving moeten vermelden, dat

nullité. alles op straffe van nietigheid.
Article 26 Artikel 26
1. L’'alinéa 2 est inspiré de l'article 2, actuel, de la loi du 17 avril 1. Het tweede lid is gebaseerd op het huidige artikel 2 van de

1878, précitée. voornoemde wet van 17 april 1878.
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Cependant, le texte proposé ne précise plus, comme le fait dette De voorgestelde tekst preciseert echter niet meer, in tegenstel-
disposition, que I'arrét de la procédure n'a lieu que si la plainté¢ aling tot het voornoemde artikel 2, dat de rechtspleging slechts geen
été retirée «avant tout acte de poursuite». Les travaux préparatoivoortgang kan vinden wanneer de klacht wordt ingetrokken
res gagneraient a préciser que l'intention du législateur est bien de«voor elke daad van vervolging». Tijdens de parlementaire voor-

permettre I'arrét de I'action publique a tous les stades de la prg
dure.

2. Dans le texte francais, il y a lieu de remplacer les tern
«toute action pénale» par les termes «la poursuite de l'act
publique ».

Articles 27 et 28

Pour désigner une méme juridiction, les articles 27 et 28 ut
sent tantb les mots «les tribunaux», tntles mots «le juge
pénal». Il est suggéré d'adopter, dans les deux cas, les motg
juge pénal».

Article 29

Cet article reproduit l'article 26s du Code d’instruction
criminelle.

Il'y a lieu de tenir compte du fait qu’au paragraphe 3, les m
«aux officiers du ministére public prés les juridictions militaires|
ont été supprimés par la loi du 10 avril 2003 réglant la suppress
des juridictions militaires en temps de paix ainsi que leur maint
en temps de guerre.

Article 30

1. Le paragraphe®] alinéa 2, dispose que c’est un «assistant
justice » qui est chargé d’organiser la médiation entre I'auteur ¢
victime.

Il'y a lieu de préciser que I'assistant de justice est celui défin
l'article 38, alinéa 2 (c’est-a-dire un des «[agents] du Service ¢
maisons de Justice du service public fédéral Justice qui pré
assistance aux magistrats compétents dans la guidance
personnes engagées dans des procédures judiciaires »).

La méme observation vaut pour le paragraphe 4, alinéa 3
pour les articles 77, alinéa 5, 148, alinéa 5, 157, alinéa 5, et 1
alinéa 2.

Il convient, de méme, aux paragraph&s17, de remplacer les
mots «ministére de la Justice » par les mots «service public féd
Justice ».

La méme observation vaut pour les articles 38, 77, 90 (éga

ment pour ce qui concerne la référence au ministére de I'Intérie
279, § F', alinéa ¥', 496, 498, 502 et 503.

2. En vertu du paragraph€&alinéa 4, le ministére public peut
proposer, comme alternative aux poursuites, I'exécution d’
travail d'intérét général.

Or, depuis I'entrée en vigueur de la loi du 17 avril 2002 instq

rant la peine de travail comme peine autonome en matiére cor
tionnelle et de police, I'exécution d'un travail est devenue u
peine a part entiére.

L'on peut, des lors, se demander si un travail d’intérét géné

peut encore étre proposé par le ministére public comme alte

cébereiding dient te worden gepreciseerd dat het wel degelijk de
bedoeling van de wetgever is om het mogelijk te maken dat de
voortgang van de strafvordering in alle stadia van de procedure
kan worden belet.

es 2. In de Franse tekst vervange men de wookdente action
ionpénale» door de woorderla poursuite de I action publique».

Artikelen 27 en 28

Ter aanduiding van eenzelfde rechtscollege worden in de arti-
kelen 27 en 28 onderscheidenlijk de woorden «de rechtbanken»
«len de woorden «de strafrechter» gebruikt. Voorgesteld wordt in
de beide artikelen de woorden «de strafrechter» te gebruiken.

Artikel 29

Dit artikel neemt artikel 21is van het Wetboek van Strafvor-
dering over.

pts  Er dient rekening te worden gehouden met het feit dat in para-
» graaf 3 de woorden «aan de ambtenaren van het openbaar minis-
ionterie bij het militair gerecht» geschrapt zijn bij de wet van 10 april
en 2003 tot regeling van de afschaffing van de militaire rechtscolleges
in vredestijd alsmede van het behoud ervan in oorlogstijd.

Artikel 30

de 1. Paragraaf 1, tweede lid, bepaalt dat een «justitieassistent»
t laermee belast wordt de bemiddeling tussen dader en slachtoffer te
organiseren.

ia Ermoetworden gepreciseerd dat onder justitieassistent diegene

eswordt verstaan die wordt gedefinieerd in artikel 38, tweede lid

en{dat wil zeggen één van «de [ambtenaren] van de dienst Justitie-

deisuizen van de federale overheidsdienst Justitie die de bevoegde
magistraten bijstaan bij de begeleiding van personen die betrok-
ken zijn bij gerechtelijke procedures »).

et Dezelfde opmerking geldt voor paragraaf 4, derde lid, en voor
96de artikelen 77, vijfde lid, 148, vijfde lid, 157, vijfde lid, en 196,
tweede lid.

Zo ook dienen in de paragrafen 1 en 7 de woorden «het ministe-
erafie van Justitie» vervangen te worden door de woorden «de fede-
rale overheidsdienst Justitie ».

le- Dezelfde opmerking geldt voor de artikelen 38, 77, 90 (eveneens
ur),wat betreft de verwijzing naar het ministerie van Binnenlandse
Zaken), 279, § 1, eerste lid, 496, 498, 502 en 503.

2. Krachtens paragraaf 1, vierde lid, kan het openbaar ministe-
un rie als alternatief voor vervolging het verrichten van dienstverle-
ning voorstellen.

u-  Sedert de inwerkingtreding van de wet van 17 april 2002 tot
recinvoering van de werkstraf als autonome straf in correctionele
ne zaken en in politiezaken is het verrichten van dienstverlening
echter een volwaardige straf geworden.

ral De vraag rijst dan ook of het openbaar ministerie alsnog dienst-
naverlening kan voorstellen als een alternatief voor vervolging, dan

tive aux poursuites ou si, étant une peine, celle-ci ne peut étre infli-wel of dienstverlening, aangezien het een straf betreft, alleen door

gée que par un juge. C'est cette derniére option qui a été reten
la suite d'un amendement du Gouvernement, dans la loi
17 avril 2002, précitée, qui a supprimé la mention du trav
d'intérét général de larticle 21&, § 1", alinéa 3, du Code

e, @en rechter kan worden opgelegd. Het is de laatste mogelijkheid

duwaarvoor in de voornoemde wet van 17 april 2002 is gekozen,

ail nadat de regering daaromtrent een amendement had ingediend
waardoor de vermelding van dienstverlening uit artikelt@16

d’instruction criminelle.

8 1, derde lid, van het Wetboek van strafvordering is geschrapt.
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L’'on peut cependant soutenir que, dans le cadre de larticle
§ 1°" alinéa 4, de la proposition, I'exécution d’un travail d'intéré
général ne serait pas une peine, compte tenu principalemen|
son caractere volontaire dans le chef de l'auteur des faits. D
méme maniere, la transaction prévue a l'article 29 de la prop
tion est distincte de la peine d’amende qui peut étre prononcée
le juge, méme si, dans les deux cas, il s'agit du paiement d’
somme d’argent destinée atdE

En conclusion, la mention, a I'article 30, §,lalinéa 4, du
travail d'intérét général, ne semble pas critiquable.

3. Au paragraphe 4, alinéa 3, le mot «défavorablement»
ambigu. Il doit étre omis.

LIVRE Il
TITRE [®
CHAPITRE 3
L’extinction del’action publique

Article 31

1. lly a lieu de réserver les cas d’extinction de I'action publiq
qui seraient prévus par des lois particulieres.

Ainsi par exemple, la loi du 7 février 2003 portant diverse
dispositions en matiere de sécurité routieére a introduit, dang
titre V des lois coordonnées relatives a la police de la circulat
routiére, un chapitre lbis intitulé « Ordre de paiement imposé pal
le procureur du Roi en raison de certaines infractions commi
par une personne qui a un domicile fixe ou une résidence fixe
Belgique ».

En vertu de l'article 6Bis, § 1¢', alinéa 2, des lois coordonnée
précitées, un tel paiement exclut les poursuites pénales. Il conyv
d’'observer que cette perception immédiate est distincte de la t
saction volontaire prévue a I'article 29 de la proposition.

L’attention du Iégislateur est également attirée sur ce qu’
avant-projet de loi «modifiant diverses dispositions |égales
matiere de droit pénal social» (46) tend notamment a insérer d
le titre préliminaire du Code [de procédure pénale] un al
cle 2(is, nouveau, qui instaure un nouveau mode d’extinction
I'action publique en cas d’exercice de I'action civile exercée par
ministére public devant les juridictions du travail. La propositid
de loi devra, le cas échéant, étre complétée en ce sens et I'articl
§ 17, diment adapté.

2. Le paragraphe 2 reprend le texte de I'actuel artidier 2iLi
titre préliminaire du Code de procédure pénale en ce qui conce
le dépassement du délai raisonnable. Il prévoit que le juge fd
prononcer la condamnation par simple déclaration de culpabi
ou prononcer une peine inférieure a la peine minimale prévue
la loi(47).

La sanction du dépassement du délai raisonnable n’étant
I'extinction de I'action publique, le paragraphe 2 ne peut trouy
sa place dans le chapitre 3 du titre premier du livre Il intitu
«L’extinction de I'action publique ». Il est suggéré de consacrer
chapitre distinct a cette question, chapitre qui trouverait sa pl
soit avant l'actuel chapitre 3, soit dans les dispositions de
proposition consacrées au jugement, voire dans les articles

(18)

B30, Evenwel kan worden betoogd dat in het kader van artikel 30,

t § 1, vierde lid, van het voorstel het verrichten van dienstverlening

t dgeen straf zou zijn, vooral gelet op het feit dat ze ten aanzien van
b |lade dader van de feiten vrijwillig van aard zou zijn. Zo ook is de

si-minnelijke schikking voorgeschreven bij artikel 29 van het voor-
pastel verschillend van de geldboete, die de rechter bij wijze van straf

inekan uitspreken, ook al gaat het in de beide gevallen om de betaling

van een geldsom bestemd voor de Staat.

De conclusie is dan ook dat de vermelding van dienstverlening
in artikel 30, § 1, vierde lid, niet aan kritiek onderhevig lijkt.

est 3. In paragraaf 4, derde lid, is het woord «ongunstig» onduide-

lijk. Het dient te vervallen.

BOEK I

TITEL |

HOOFDSTUK 3

Het verval van de strafvordering

Artikel 31

1. Voorbehoud moet worden gemaakt voor de gevallen van
verval van de strafvordering die bij bijzondere wetten zouden zijn
voorgeschreven.

ue

S Zo bijvoorbeeld heeft de wet van 7 februari 2003 houdende ver-
leschillende bepalingen inzake verkeersveiligheid in titel V van de
on gecoadineerde wetten betreffende de politie over het wegverkeer
een hoofdstuk His ingevoegd, met als opschrift «Bevel tot beta-
sesling opgelegd door de procureur des Konings wegens bepaalde
enovertredingen door een persoon die in Belgén vaste woon-

plaats of een vaste verblijfplaats heeft».

Krachtens artikel 6is, § 1, tweede lid, van de voornoemde

iengecoadineerde wetten sluit een zodanige betaling strafvervolging

anuit. Op te merken valt dat die onmiddellijke inning verschilt van
de vrijwillige schikking waarvan sprake is in artikel 29 van het
voorstel.

un De wetgever wordt er eveneens op gewezen dat een vooront-
en werp van wet «tot wijziging van diverse wettelijke bepalingen met
andetrekking tot het sociaal strafrecht»(46) onder meer ertoe strekt
ti- in de voorafgaande titel van het Wetboek van strafvordering een
de nieuw artikel 2@is in te voegen, dat voorziet in een nieuw geval
le van verval van de strafvordering indien het openbaar ministerie
n een burgerlijke rechtsvordering insteltovale arbeidsgerechten.

e 3Het wetsvoorstel moet in voorkomend geval in die zin worden
aangevuld en artikel 31, §1, moet dan dienovereenkomstig
worden aangepast.

2. Paragraaf 2 neemt de tekst over van het huidige artitezl 21
rmezan de voorafgaande titel van het Wetboek van strafvordering
eutvat betreft het overschrijden van de redelijke termijn. Die bepa-
Jité ling schrijft voor dat de rechter de veroordeling bij eenvoudige
parschuldigverklaring kan uitspreken of een straf kan uitspreken die

lager kan zijn dan de wettelijke minimumstraf (47).

pas Aangezien de sanctie voor het overschrijden van de redelijke
er termijn niet het verval van de strafvordering is, hoort paragraaf 2
Ié niet thuis in boek I, titel 1, hoofdstuk 3, met als opschrift «Het

un verval van de strafvordering». Voorgesteld wordt deze aangele-
acegenheid te behandelen in een afzonderlijk hoofdstuk, dat ofwel
lavoor het huidige hoofdstuk 3 komt te staan, ofwel in de bepalin-
7 egen van het voorstel die het vonnis betreffen, ofwel in de artike-

7hbis du Code pénal.

len 7 en Bisvan het Strafwetboek.
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Article 32

1. L'alinéa 3 précise:

«En cas de concours d'infractions, la prescription est régie p
chacun des faits pris isolément et suivant les délais propre
chaque qualification. »

Le Conseil d'Eat suppose que cette régle s'applique aussi bi
en cas de concours matériel d’'infractions, comme c’est déja le
actuellement, qu’en cas de concours idéal d'infractions [infrg
tions collectives ou fait unique, constituant plusieurs infra
tions (48)].

Il convient de le préciser, & tout le moins, dans les travaux pa|
mentaires.

2. Il n'appartient pas a la section de législation du Cons
d’Etat de se prononcer en opportunité sur I'abandon de la ju
prudence unanime en matiére de point de départ de la prescrig
pour les infractions collectives. Il lui appartient cependal
d’attirer I'attention sur les difficultés que risque d’efriexiun tel
abandon, spécialement pour les dossiers contenant de
nombreux faits auxquels s’'applique I'article 65 du Code pénal.

3. Tel qui'il est rédigé, le texte implique I'abandon du délai g
prescription de quinze ans pour les crimes non correctig
nalisables (49).

4. L'alinéa P, qui reproduit I'alinéa & de I'article 21 de la loi
du 17 avril 1878, précitée, ne tient pas non plus compte de lam
fication apportée a cet alinéa par I'article 19 de la loi du 5 ag
2003 relative aux violations graves du droit international humal
taire.

Article 35

L'article 35 de la proposition reprend les dispositions g
matiére de suspension de la prescription introduites dans I'g
cle 24 de laloidu 17 avril 1878, précitée, par laloidu 11 décem
1998 modifiant le titre préliminaire du Code de procédure pénd
en ce qui concerne la prescription de I'action publique, tout
déclarant, dans les développements, ne pas pouvoir cautionn
solution retenue (50). Cependant, comme les développement
relévent par ailleurs, la loi du 16 juillet 2002 modifiant diverse
dispositions en vue notamment d’allonger les délais de presc
tion pour les crimes non correctionnalisables est revenue su
gu'avait prévu la loi du 11 décembre 1998, précitée.

Comme mentionné dans I'observation générale 5, il apparti
au législateur d’arréter une fois pour toutes les regles cohére
gu'il entend voir appliquer en matiére de prescription de I'acti
publique.

Article 36
1. Alalinéa 2, il y a lieu d'identifier de maniére plus précise le
«dispositions qui précédent».
La méme observation vaut pour l'article 37.

2. L’alinéa 2 trouverait mieux sa place dans I'article 34 cons
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Artikel 32

1. In het derde lid staat te lezen:

bur «In geval van samenloop van misdrijven, wordt de verjaring
s avoor ieder misdrijf, afzonderlijk beschouwd, geregeld overeen-
komstig de termijnen eigen aan ieder misdrijf.»

en De Raad van State veronderstelt dat die regel zowel in geval van

cagen matefie samenloop van strafbare feiten geldt, zoals thans

c- reeds zo is, als in het geval van een eendaadse samenloop van

c- strafbare feiten [collectieve misdrijven of een enig feit, bestaande
uit verscheidene strafbare feiten (48)].

le- Zulks moet op zijn minst in de parlementaire voorbereiding

worden gepreciseerd.

eil 2. Het komt de afdeling Wetgeving van de Raad van State niet

is-toe zich uit te spreken over de wenselijkheid om af te stappen van

tiowe eensluidende jurisprudentie over de vraag wat het aanvangs-

nt puntis van de termijn van verjaring van collectieve misdrijven. Ze
wenst nochtans de aandacht te vestigen op de moeilijkheden die

trebet afstappen van die jurisprudentie zou kunnen opleveren,
inzonderheid wat betreft de dossiers die een zeer groot aantal
feiten bevatten waarop artikel 65 van het Strafwetboek van toe-
passing is.

e 3. In zijn huidige lezing houdt de tekst in dat wordt afgestapt
n-van de verjaringstermijn van vijftien jaar voor niet-correctiona-
liseerbare misdaden (49).

4. In het eerste lid, dat het eerste lid overneemt van artikel 21
bdivan de voornoemde wet van 17 april 1878, wordt evenmin reke-
0t ning gehouden met de wijziging die artikel 19 van de wet van
hi- 5 augustus 2003 betreffende ernstige schendingen van het interna-
tionaal humanitair recht aanbrengt in dat lid.

Artikel 35

n  Artikel 35 van het voorstel neemt de bepalingen inzake de
rti-schorsing van de verjaring over die in artikel 24 van de voor-
brenoemde wet van 17 april 1878 zijn ingevoerd bij de wet van 11 de-
le, cember 1998 tot wijziging, wat de verjaring van de strafvordering
en betreft, van de voorafgaande titel van het Wetboek van Strafvor-
er ldering, terwijl in de toelichting verklaard wordt dat de commissie
S leiet borg staat voor de door de wet aangenomen oplossing (50).
s Zoals overigens in de toelichting te lezen staat, is de wet van
ip-16 juli 2002 tot wijziging van verschillende bepalingen teneinde
canzonderheid de verjaringstermijnen voor de niet-correctionali-
seerbare misdaden te verlengen echter teruggekomen op wat de
voornoemde wet van 11 december 1998 had voorgeschreven.

ent  Zoals is aangegeven in algemene opmerking 5, staat het aan de

ntesvetgever om eens en voor altijd de coherente regels vast te stellen

n die hij wenst toegepast te zien inzake de verjaring van de strafvor-
dering.

Artikel 36

1. In het eerste lid moeten «de voorgaande bepalingen» nauw-
keuriger worden aangegeven.

P

Dezelfde opmerking geldt voor artikel 37.

a- 2. Hetzou beter zijn het tweede lid op te nemen in artikel 34, dat

cré a l'interruption de la prescription.

het stuiten van de verjaring betreft.
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LIVRE Il

TITRE Il

CHAPITRE Fr

La personnelésée

Article 39

La déclaration de personne Iésée doit étre faite au procureu
Roi. Il serait préférable de viser, comme le fait I'artidhsb
actuel, du titre préliminaire du Code de procédure pénale,
ministere public», ce qui englobe I'auditeur du travail, le proc
reur fédéral et le procureur général (dans le cas de poursy
contre des personnes bénéficiant d'un privilege de juridiction).

Article 40

Il résulte des articles 125, 126, 130 et 211 de la proposition,
la personne lésée a d’autres droits que ceux mentionnés a I’
cle 40. Il est donc suggéré de réserver I'hypothése des «al

(20)

BOEK I

TITEL Il

HOOFDSTUK 1

De benadeelde persoon

Artikel 39

du De verklaring die leidt tot het verkrijgen van de hoedanigheid

van benadeelde persoon moet bij de procureur des Konings
<leworden gedaan. Het zou verkieslijk zijn, zoals het geval is in het
u- huidige artikel bis van de voorafgaande titel van het Wetboek
itevan strafvordering, te verwijzen naar «het openbaar ministerie»,
wat zowel de arbeidsauditeur, als de federale procureur en de
procureur-generaal (in het geval van vervolging tegen personen
die voorrecht van rechtsmacht genieten) omvat.

Artikel 40

que Uit de artikelen 125, 126, 130 en 211 van het voorstel volgt dat
artide benadeelde persoon andere rechten bezit dan die welke zijn ver-
tresneld in artikel 40. Derhalve wordt voorgesteld voorbehoud te

droits prévus par le présent Code» ou des «autres droits prévusmaken voor het geval van de «overige rechten voorgeschreven bij

par la loi».

LIVRE Il

TITRE Il

CHAPITRE 2

Lapartiecivile

Article 44

1. En ce qu'il vise la condition de capacité pour I'exercice de
l'article 44 doit étre mis en relation aveg

I'action civile,
I'observation générale 6 et, plus particulierement, les nouvel
dispositions en projet du titre préliminaire du Code de procéd
pénale relatives a la constitution de partie civile des mineurs.

2. L’'alinéa 2 dispose que toute partie civile est tenue d'él
domicile en Belgique, si elle n’y a pas son domicile.

La proposition ne précise cependant pas la sanction du
respect de cette formalité, comme le fait I'article 68, alinéa
actuel, du Code d'instruction criminelle (1). Cette lacune doit &
comblée.

La méme observation vaut pour les autres dispositions de

proposition qui prévoient une élection de domicile.

Article 45

Il N’y a pas de différence entre un auteur et un co-auteur.
symétrie avec l'article 20, il y a lieu d’'omettre la mention du ¢

dit Wetboek» of van de «overige rechten bepaald in de wet».

BOEK II

TITEL Il

HOOFDSTUK 2

Deburgerlijke partij

Artikel 44

1. Voorzover artikel 44 gaat over de bekwaamheid als voor-
waarde om de burgerlijke rechtsvordering te kunnen instellen,
esmoet het in verband worden gebracht met algemene opmerking 6
ireen meer in het bijzonder, met de ontworpen nieuwe bepalingen
van de voorafgaande titel van het Wetboek van strafprocesrecht
betreffende de burgerlijkepartijstelling van minderjarigen.

2. Het tweede lid bepaalt dat iedere burgerlijke partij in Belgie
woonplaats moet kiezen indien zij er haar woonplaats niet heeft.

re

hon In het voorstel wordt echter niet gezegd welke consequentie aan

2, niet-naleving van dat vormvoorschrift verbonden is, zoals wel

re geschiedt in het huidige artikel 68, tweede lid, van het Wetboek
van strafvordering (51). Die leemte moet worden verholpen.

la Dezelfde opmerking geldt ook voor de overige bepalingen van
het voorstel die voorzien in een woonplaatskeuze.

Artikel 45

Par Er is geen verschil tussen een dader en een mededader. Om
D- symmetrie met artikel 20 te bereiken, moet de vermelding mede-

auteur.

dader vervallen.
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Article 46

Mieux vaut diviser cet article en deux paragraphes, I'un, rep
nant I'alinéa ®" consacré a la régle générale et, l'autre, repren
les autres alinéas consacrés a la procédure sur convocation.

Article 47

1. Au paragraphe®, 1° il convient, afin d’éviter toute équivo-
que, d’'ajouter les mots «d'instruction déja» apres les mots
juge».

2. Le paragraphe 2°2dispose que la citation directe est poss
ble «sauf si l'infraction est de la compétence de la Cour d’'assise
Mieux vaut ajouter «et sauf les exceptions prévues par la loi».

En effet, I'article 47, alinéa®l, de la loi du 8 avril 1965 relative
ala protection de la jeunesse et I'article 4 de la loi du 10 avril 20
réglant la procédure devant les juridictions militaires et adapt
diverses dispositions Iégales suite a la suppression des juridict
militaires en temps de paix, disposent que la citation directe n]
pas autorisée. De méme, une citation directe n'est pas poss
pour les personnes bénéficiant d’'un privilege de juridiction (52)

3. La proposition gagnerait a traiter séparément les menti
devant figurer dans la constitution de partie civile et dans la ci
tion directe.

Pour les premiéres, une harmonisation avec l'article 39, &
néa 3, de la proposition serait souhaitable.

Dans les deux cas, il y a lieu d’adapter la proposition afin
tenir compte de la constitution de partie civile par ou contre u
personne morale.

4. Au paragraphe 3, alinéa 2, le ConseiltdtEs’interroge sur
I'expression «pour autant qu’il soit possible de le faire ».

En effet, il voit mal comment une citation directe pourrait ét
faite sans disposer du nom de la personne citée.

Par ailleurs, la citation directe doit également indiquer, comine

le prévoit I'article 702, 2et B, du Code judiciaire, le juge saisi de
la demande ainsi que les lieu, jour et heure de I'audience. Sans
mentions, la partie citée directement ne saurait évidemment
défendre.

Article 49

Mieux vaut écrirejn fine de l'alinéa ', «et elle dispose des
autres droits qui lui sont reconnus au cours de l'instruction ».

En effet, pendant I'information, il n'existe pas de partie civil
(puisque la constitution de partie civile doit se faire entre les ma|
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Artikel 46

re- Het zou beter zijn dit artikel op te splitsen in twee paragrafen,

ant waarbij de ene het eerste lid omvat, dat gaat over de algemene
regel, en de andere de overige leden, die gaan over de procedure bij
oproeping.

Artikel 47

1. Ter wille van de duidelijkheid dient paragraaf 9,,dls volgt
<lete worden gesteld: «bij de onderzoeksrechter bij wie het gerechte-
lijk vooronderzoek reeds aanhangig is».

i 2. Paragraaf 2,%2bepaalt dat rechtstreekse dagvaarding moge-
s»lijk is «behalve indien het misdrijf tot de bevoegdheid van het Hof
van Assisen behoort». Het zou beter zijn daaraan toe te voegen
«en behalve de uitzonderingen waarin de wet voorziet».

Artikel 47, eerste lid, van de wet van 8 april 1965 betreffende de
03 jeugdbescherming en artikel 4 van de wet van 10 april 2003 tot
antregeling van de rechtspleging voor de militaire rechtscolleges en
ongot aanpassing van verscheidene wettelijke bepalingen naar aan-
estleiding van de afschaffing van de militaire rechtscolleges in vre-
iblelestijd bepalen immers dat rechtstreekse dagvaarding niet toege-
staan is. Rechtstreekse dagvaarding is evenmin mogelijk voor wie
voorrecht van rechtsmacht geniet(52).

bns 3. Het zou beter zijn dat het voorstel de vermeldingen die in de
ta- burgerlijkepartijstelling en die welke in de rechtstreekse dagvaar-
ding moeten staan, afzonderlijk zou behandelen.
li-  Wat de eerste betreft, zou het wenselijk zijn dat ze afgestemd
worden op artikel 39, derde lid, van het voorstel.

de In de beide gevallen dient het voorstel te worden aangepast,
ne zodat rekening wordt gehouden met de burgerlijkepartijstelling
door of tegen een rechtspersoon.

4. De Raad van State plaatst vraagtekens bij de uitdrukking
«indien mogelijk» in paragraaf 3, tweede lid.
e Hetis de Raad immers niet duidelijk hoe een rechtstreekse dag-
vaarding kan geschieden zonder dat de naam van de gedagvaarde
persoon bekend is.

In de rechtstreekse dagvaarding moet overigens ook worden
vermeld, zoals bepaald is in artikel 702e#4 2, van het Gerechte-
cdilk Wetboek, bij welke rechter de vordering is ingesteld alsook de
seplaats, de dag en het tijdstip van de terechtzitting. Zonder die ver-
meldingen kan de rechtstreeks gedagvaarde partij zich uiteraard
niet verdedigen.

Artikel 49

Het zou beter zijn aan het einde van het eerste lid het volgende
te schrijven: «en ze heeft de overige rechten die haar tijdens het
onderzoek zijn toegekend».

e Tijdens het opsporingsonderzoek bestaat er immers geen
insburgerlijke partij (aangezien de burgerlijkepartijstelling moet

du juge d'instruction).

plaatsvinden in handen van de onderzoeksrechter).
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LIVRE Il

TITRE Il

CHAPITRE 3

La partieintervenante

Articles 50 et 51

1. L’article 50, alinéa ¥, dispose que:

«L’intervention volontaire et(53) forcée peut s’exercer deva

(22)

BOEK I

TITEL Il

HOOFDSTUK 3

De tussenkomende par tij

Artikelen 50 en 51

1. Artikel 50, eerste lid, bepaalt:

nt «De vrijwillige of (53) de gedwongen tussenkomst kan geschie-

les juridictions répressives conformément aux articles 811 a 813den voor de strafgerechten, overeenkomstig de artikelen 811 tot

du Code judiciaire.»

La mention des «juridictions répressives» en général et
renvoi a l'article 812 du Code judiciaire, dont I'alinéd débute
par les mots «L’intervention peut avoir lieu devant toutes les ju
dictions», pourraient laisser penser que l'intervention peut av
lieu devant toutes les juridictions répressives. Or, comme ¢
résulte de l'article 51in fine, de la proposition de loi, il s’agit
uniguement des juridictions jugeant au fond (54).

Il'y a lieu de le préciser expressément.

2. En vertu de l'article 50 de la proposition, l'intervention

s’exerce conformément aux articles 811 &4 813 du Code judicial
L'article 51 précise que l'intervention volontaire est formée p
une requéte adressée, conformément aux dispositions des art
1026 et 1027 du Code judiciaire, devant les juridictions de jug
ment.

Or, selon A. Fettweis,

«L'intervention volontaire est formée par requéte qui contient,

a peine de nullité, les moyens et conclusions (article 813).
notera gqu'il ne s’agit point d’'une requéte unilatérale soumise g
regles des articles 1025 a 1034 » (55).

La proposition de loi doit étre modifiée en conséquence.

3. Ily a également lieu de s'assurer, lors des travaux parlem
taires, que les conséquences de la reconnaissance, dans le no
Code de procédure pénale, de la notion de «partie intervenag
volontaire ou forcée» devant les juridictions répressives ont b
été transposées, la ou cela s’avere nécessaire, dans les diver
cles de la proposition de loi.

Ainsi, certaines dispositions du livre lll, titre I, relatives au

jugement et aux juridictions de jugement, se réferent expres
ment a I'intervenant, en tant que partie (voir, par exemple, les g
cles 289, 302 [qui ne vise toutefois que I'intervenant volontair
315, 326, 330, 336, 465, 467 et 468). D'autres dispositions, de
leur formulation trés générale («les parties au procés»), s
également susceptibles de viser I'intervenant, volontaire ou for
D’autres, enfin, ne mentionnent que la partie civile et non l'inte
venant volontaire ou forcé, sans que le Conselld’filisse déter-
miner si cette omission est volontaire ou résulte d'un oubli.

Il convient de clarifier cette question.

De méme, le Conseil dt&t se demande, a titre d’'exemple, sile
articles 282, 337, alinéa 3, 458, alinéa 4, 466, 473, alinéa 2, 49
494 ne devraient pas également viser, de maniere expresse, l'i
venant volontaire ou forcé.

La question se pose enfin de savoir si I'intervention volonta

813 van het Gerechtelijk Wetboek. »

e De vermelding «strafgerechten» in het algemeen en de verwij-
zing naar artikel 812 van het Gerechtelijk Wetboek, waarvan het
ri- eerste lid begint met de woorden «Tussenkomst kan geschieden
oir voor alle gerechten», zouden de indruk kunnen wekken dat tus-
elasenkomst kan plaatsvinderitroalle strafgerechten. Zoals blijkt

uit artikel 51,in fine, van het wetsvoorstel, echter, gaat het enkel
om de rechtscolleges die een uitspraak doen ten gronde (54).

Dat dient uitdrukkelijk vermeld te worden.

2. Krachtens artikel 50 van het voorstel geschiedt de tussen-
re.komst overeenkomstig de artikelen 811 tot 813 van het Gerechte-
ar lijk Wetboek. Artikel 51 bepaalt dat de vrijwillige tussenkomst
iclegeschiedt bij een verzoekschrift dat, overeenkomstig het bepaalde
e- in de artikelen 1026 en 1027 van het Gerechtelijk Wetboek, wordt

gericht aan de vonnisgerechten.

A. Fettweis heeft echter het volgende geschreven:

«L’intervention volontaire est formée par requéte qui contient,
Ona peine de nullité, les moyens et conclusions (article 813). On
ux notera qu'il ne s agit point d’ une requéte unilatérale soumise aux
regles des articles 1025 a 1034.»(55)

Het wetsvoorstel moet dienovereenkomstig gewijzigd worden.

en- 3. Tijdens de parlementaire voorbereiding moet men zich
uvetairens ervan vergewissen dat de gevolgen van de erkenning, in het
ntenieuwe Wetboek van Strafprocesrecht, van het begrip «vrijwillig
enof gedwongen tussenkomende partij»0vale strafgerechten

5 artieugdelijk zijn omgezet, waar zulks nodig blijkt, in de onderschei-
den artikelen van het wetsvoorstel.

Zo verwijzen sommige bepalingen van boek I, titel Ill, met
sé-betrekking tot het vonnis en de vonnisgerechten uitdrukkelijk
rti-naar de interveriig als partij (zie bijvoorbeeld de artikelen 289,
2], 302 [een artikel dat echter alleen verwijst naar de vrijwillig tussen-
pakomende partij], 315, 326, 330, 336, 465, 467 en 468). Andere
ontbepalingen, die zeer algemeen geformuleerd zijn («de partijen
cé.betrokken bij het proces», «de partijen die in het geding betrok-
r- ken zijn», «de partijen in het geding»), kunnen eveneens allude-
ren op de vrijwillig of gedwongen tussenkomende partij. Andere
ten slotte vermelden alleen de burgerlijke partij, doch niet de vrij-
willig of gedwongen tussenkomende partij, zonder dat de Raad
van State kan nagaan of die omissie opzettelijk is of te wijten is
aan een onachtzaamheid.

In die aangelegenheid moet klaarheid worden gebracht.

S De Raad van State vraagt zich ook af of bij wijze van voorbeeld
3 etn de artikelen 282, 337, derde lid, 458, vierde lid, 466, 473, tweede
nterid, 493 en 494 niet eveneens uitdrukkelijk moet worden verwezen
naar de vrijwillig of gedwongen tussenkomende partij.

re Tot slot rijst de vraag of de vrijwillige of gedwongen tussen-

ou forcée est possible dans le cadre de la procédure devant la

colromst mogelijk is in het kader van de rechtsplegingr Veet hof
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d’assises, alors que les articles de la proposition relatifs a cettevan assisen, terwijl de artikelen van het voorstel die deze
procédure ne visent que la partie civile. rechtspleging betreffen, alleen verwijzen naar de burgerlijke
partij.

A certains égards, une observation analogue peut étre faite In bepaalde opzichten kan een soortgelijke opmerking worden
concernant la partie civilement responsable au sens de I'article 5emaakt wat betreft de burgerlijk aansprakelijke partij in de zin

de la proposition. van artikel 52 van het voorstel.
LIVRE Il BOEK Il
TITRE Il TITEL I
CHAPITRE 4 HOOFDSTUK 4
Lecivilement responsable Deburgerlijk aansprakelijke partij
Article 52 Artikel 52
1. Il convient d’écrire: 1. Men schrijve:

«La personne civilement responsable peut, aux fins ... ou aux «De burgerlijk aansprakelijke persoon kan, met de bedoe-
frais ..., agir volontairement ou étre citée ou appelée a la causding ... of de kosten, vrijwillig handelen of gedagvaard of opgeroe-
par ...». pen worden door ...».

2. Il convient d’ajoutein fine «ou par I'inculpé». 2. Aan het einde van de zin behoort te worden toegevoegd: «of
door de inverdenkinggestelde ».

LIVRE Il BOEK Il
TITRE Il TITEL I
CHAPITRE 5 HOOFDSTUK 5
L’extinction del’action civile Het verval van de burgerlijke rechtsvordering
Article 53 Artikel 53

Il résulte de I'article 66 du Code d’instruction criminelle etde la Uit artikel 66 van het Wetboek van strafvordering en uit de
doctrine que le désistement ne peut intervenir que dans leg 24echtsleer blijkt dat alleen binnen 24 uur na de burgerlijkepartij-
heures de la constitution de partie civile. Passé ce délai, le désjstestelling afstand kan worden gedaan. Zodra die termijn verstreken
ment doit étre accepté par I'inculpé et les frais restent a charge dés, moet de afstand aanvaard worden door de verdachte en blijven

la partie civile. de kosten ten laste van de burgerlijke partij.
La proposition ne reprend pas ces régles. Faut-il en dédulire In het voorstel worden die regels niet overgenomen. Moet daar-
gu’elles sont abandonnées? uit worden afgeleid dat daarvan wordt afgestapt?
LIVRE 1l BOEK Il
L e proces pénal Het strafproces
TITRE Ie TITEL 1
L’information et la policejudiciaire Het opsporingsonderzoek en de ger echtelijke politie
Observation préliminaire Voorafgaande opmerking

Excepté I'article 55, alinéa 2, les articles de ce titre mentionngnt  Met uitzondering van artikel 55, tweede lid, is er in de artikelen
uniguement le procureur du Roi et non l'auditeur du travail et|le van deze titel enkel sprake van de procureur des Konings en niet
procureur fédéral. van de arbeidsauditeur en de federale procureur.

Il'y a lieu d'introduire un nouvel article précisant que ce qui gst  Er dient een nieuw artikel te worden ingevoerd, waarin staat
dit pour le procureur du Roi vaut également pour l'auditeur du dat wat bepaald is voor de procureur des Konings, ook geldt voor
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travail et le procureur fédéral, dans les limites de leurs compét
ces(56).

La méme observation vaut pour certaines autres parties d
proposition.

LIVRE Il
TITRE €
CHAPITRE Fr
L’information

Article 56

1. L'alinéa Prdispose que «Le procureur du Roi a un devoir
un pouvoir général d’information», alors que l'article 57, al
néa 2, mentionne le «devoir et le droit d’information du proc
reur du Roi.»

Il'y a lieu d’harmoniser les deux dispositions.

2. L'alinéa 2 dispose que:

«Sauf les exceptions prévues par la loi, les actes d’informat
ne peuvent, a peine de nullité, comporter aucun acte de contrg
ni porter atteinte aux libertés et aux droits individuels. Ces ad
peuvent toutefois comprendre la saisie des choses citées aux
cles110 et 114, 8§ 2.»

Les articles 110 et 114, § 2, étant des «exceptions prévues p
loi», le Conseil d'Eat n'apercoit pas pour quelle raison ils sor]
spécialement mentionnés. Ou bien le législateur se limite
I'expression «sauf les exceptions prévues par la loi» et, dans
cas, la référence aux articles 110 et 114, § 2, doit étre supprin
ou bien le législateur énumére les exceptions au principe prév
par le Code et renvoie, pour le surplus, aux autres excepti

24)

en-de arbeidsauditeur en de federale procureur, binnen de perken
van hun bevoegdheden (56).

e la Dezelfde opmerking geldt voor sommige andere gedeelten van
het voorstel.

BOEK Il
TITEL |
HOOFDSTUK 1
Het opsporingsonder zoek

Artikel 56

et 1. Het eerste lid bepaalt: «De procureur des Konings heeft een

algemene opsporingsplicht en een algemene opsporingsbevoegd-

- heid», terwijl artikel 57, tweede lid, het heeft over «de opspo-
ringsplicht en het opsporingsrecht van de procureur des

Konings. »

Deze twee bepalingen dienen met elkaar in overeenstemming te
worden gebracht.

2. Het tweede lid bepaalt:

on «Behoudens de wettelijke uitzonderingen mogen de opspo-

inteingshandelingen, op straffe van nietigheid, geen enkele dwang-

tesmaatregel inhouden noch schending inhouden van individuele

artrechten en vrijheden. Deze handelingen kunnen evenwel de inbe-
slagneming van de zaken vermeld in de artikelen 110 en 114, § 2,
inhouden. »

arla Aangezien de artikelen 110 en 114, § 2, «wettelijke uitzonderin-
t gen» zijn, is het de Raad van State niet duidelijk waarom ze nog
aeens uitdrukkelijk worden vermeld. Ofwel bepaalt de wetgever
ceich tot de uitdrukking «behoudens de wettelijke uitzonderin-
néegen», in welk geval de verwijzing naar de artikelen 110 en 114,
ueg 2, moet vervallen, ofwel geeft de wetgever een opsomming van
pngde in het Wetboek voorgeschreven uitzonderingen en verwijst hij

prévues par des lois particulieres. Dans ce cas, il faut égalementoor het overige naar de overige uitzonderingen waarin specifieke

mentionner la contrainte a I'égard des témoins récalcitrants (3
cle 75), la fouille judiciaire, la fouille des véhicules et des autr
moyens de transport (article 99, & #), l'autopsie (article 99,
69), la saisie informatique (article 108), les actes pouvant &
accomplis en cas de flagrant délit (article 128) et I'arrestati
(articles 242 et 243).

3. En vertu de I'alinéa 2, les actes d’information qui comporte
des actes de contrainte ou qui portent atteinte aux libertés et
droits individuels sont sanctionnés de nullité.

Pour savoir si la nullité est ou non d’ordre public, il faut se réfj
rer a l'article 7, 8 ¥', de la proposition.

Contrairement a ce qu'indiquent les développements (57)
peut, dans certains cas, s'agir d’'une nullité absolue, notammj
dans la mesure ou il y aurait atteinte a 'intégrité physique.

Article 57

1. L'alinéa 2 dispose que le devoir et le droit d’informatio
cessent pour les faits dont le juge d'instruction est saisi

«(...) sans préjudice de la réquisition prévue a I'article 138, g
néa 2, et dans la mesure ou le juge d’instruction saisi de I'affaire

rti-wetten voorzien. In dat geval moet ook melding wordt gemaakt

es van de dwang ten aanzien van onwillige getuigen (artikel 75), de
gerechtelijke fouillering, het doorzoeken van voertuigen en

tre andere vervoermiddelen (artikel 99,6h #), de autopsie (artikel

bn 99, @), de inbeslagneming van computermateriaal (artikel 108),
de verrichtingen die gedaan kunnen worden in geval van betrap-
ping op heterdaad (artikel 128) en de aanhouding (artikelen 242
en 243).

nt 3. Krachtens het tweede lid zijn opsporingshandelingen waar-

auyij dwangmaatregelen worden genomen of individuele rechten en
vrijheden geschonden worden, nietig.

- Om te weten of de nietigheid al dan niet van openbare orde is,

zij verwezen naar artikel 7, § 1, van het voorstel.

il In tegenstelling tot wat in de toelichting staat(57), kan het in
ensommige gevallen gaan om absolute nietigheid, inzonderheid
wanneer sprake is van aantasting van de lichamelijke integriteit.

Artikel 57

n 1. Het tweede lid bepaalt dat de opsporingsplicht en het opspo-
ringsrecht ophouden te bestaan voor de feiten die bij de onder-

zoeksrechter zijn aangebracht

li-  «(...) onverminderd de vordering bedoeld in artikel 138, tweede
nelid, en voor zover de met de zaak belaste onderzoeksrechter niet

décide pas de poursuivre lui-méme I'ensemble de I'enquéte ».

zou beslissen het gehele onderzoek zelf voort te zetten».
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Sous réserve de I'observation formulée sous l'article 138, il
lieu de viser non pas l'article 138, alinéa 2, mais I'article 138,
néa 3, qui concerne la « mini-instruction ».

2. L’article 57, alinéa ¥, doit étre complété pour réserver Iz
compétence de I'auditeur du travail.

Article 58

L'alinéa 2 dispose que le juge d'instruction peut prendre u
décision contraire aux directives générales du procureur du R
Encore faudrait-il, pour cela, que ces directives lui soient comn
niquées. Les travaux préparatoires devraient le préciser.

Article 59

L’alinéa 2 traite de la question des actes d'information a effe
tuer hors de I'arrondissement du procureur du Roi.

Rien n’est précisé au sujet des actes d’'information devant ¢
effectués a I'étranger. Or, il arrive souvent qu'il soit nécessai
dans le cadre d'une information, de procéder, par exemple
I'audition d’'une personne résidant & I'étranger.

Selon les professeurs Franchimont et Traest, ces précis
devront figurer dans les dispositions relatives au droit pénal in
national et, plus précisément, dans celles concernant la coop
tion pénale internationale.

Article 60

Cet article est inspiré de l'article 24 du Code d'instructig
criminelle.

L’attention du |égislateur est attirée sur le fait que l'article 83 de

la loi du 10 avril 2003 réglant la suppression des juridictions mi
taires en temps de paix ainsi que leur maintien en temps de gu
a introduit un article 2dis dans le Code d’instruction criminelle
relatif & la compétence des magistrats qui, en temps de paix,
autorisés a accompagner des troupes militaires belges a I'étran

Il'y a lieu de tenir compte de ce nouvel article.

LIVRE IlI

TITRE [€

CHAPITRE 2

Lesmodalités del’information

SECTION 1°

Dispositions générales

Article 66

L’article 65 précise que la dénonciation ne doit pas nécessa

J
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a Onder voorbehoud van de opmerking gemaakt bij artikel 138,

i- dient verwezen te worden naar artikel 138, derde lid, dat betrek-
king heeft op de «mini-instructie», in plaats van naar artikel 138,
tweede lid.

2. Artikel 57, eerste lid, moet zo worden aangevuld dat
bevoegdheid wordt toebedeeld aan de arbeidsauditeur.

L

Artikel 58

ne Het tweede lid bepaalt dat de onderzoeksrechter een beslissing
Roi.kan nemen die niet overeenstemt met de algemene richtlijnen van
1u- de procureur des Konings. Daartoe moeten die richtlijnen hem

eerst worden meegedeeld. Zulks dient te worden gepreciseerd in
de parlementaire voorbereiding.

Artikel 59
c- Het tweede lid gaat over het vraagstuk van de opsporingshan-
delingen die gesteld moeten worden buiten het arrondissement
van de procureur des Konings.

stre  Er wordt niets gezegd over de opsporingshandelingen die

e, gesteld moeten worden in het buitenland. Het komt echter vaak

, avoor dat het, in het kader van een opsporingsonderzoek, nodig is
om bijvoorbeeld iemand die in het buitenland woont, te horen.

ons Volgens de professoren Franchimont en Traest moeten die
er-preciseringen worden opgenomen in de bepalingen betreffende
érahet internationaal strafrecht, meer in het bijzonder in de bepalin-
gen aangaande de internationale strafrechtelijke samenwerking.

Artikel 60

Dit artikel is ingegeven door artikel 24 van het Wetboek van
Strafvordering.

n

De wetgever wordt erop gewezen dat artikel 83 van de wet van
i- 10 april 2003 tot regeling van de afschaffing van de militaire
erreechtscolleges in vredestijd alsmede van het behoud ervan in

oorlogstijd in het Wetboek van strafvordering een artikddi®4
sontteeft ingevoegd met betrekking tot de bevoegdheid van de magi-
gestraten die gemachtigd zijn om in vredestijd Belgische militaire
troepen in het buitenland te vergezellen.

Er moet rekening worden gehouden met dat nieuwe artikel.

BOEK Il

TITEL |

HOOFDSTUK 2

De modaliteiten van het opsporingsonder zoek

AFDELING 1

Algemene bepalingen

Artikel 66

re- Artikel 65 bepaalt dat in de aangifte niet noodzakelijk de dader

ment désigner I'auteur de l'infraction.

van het misdrijf moet worden aangewezen.
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Il'y a lieu d’introduire la méme précision dans I'article 66 ou @

rédiger ce dernier comme suit:

«La plainte est la dénonciation faite par la personne qui
prétend lésée par l'infraction».

Article 68

1. Cet article dispose, en sa seconde phrase, que:

«Si la dénonciation ou la plainte est adressée au procu
général, celui-ci I'adresse au procureur du Roi.»

Il va de soi que si est en cause une personne bénéficiant
privilege de juridiction, le procureur général traitera lui-méme
plainte.

2. Alinstar de ce qui est prévu a I'article 69, alin@g ét sous
réserve de I'observation formulée sous cet article, il ne serait
inutile de réserver expressément I'hypothése de I'article 120

permet, semble-t-il, de ne pas envoyer certains procés-verbau

procureur du Roi, mais seulement d’en faire mention dans
registre dont le contenu est communiqué périodiguement
ministere public.

Article 69

1. En ce qui concernén fine de I'alinéa 2, les mots «sans
préjudice des dispositions de larticle 120», il est renvoyé
I'observation formulée sous cet article.

2. Alalinéa 1", pluttt que de viser le «procureur du Roi prés |

tribunal ...», il y a lieu de mentionner le «procureur du R
compétent en vertu de l'article 59».

La méme observation vaut pour l'article 70.

LIVRE Il
TITRE €
CHAPITRE 2
SECTION 2
Lapolicejudiciaire

Observations préliminaires

1. Il'y a lieu de modifier I'ordre des articles. L'article 72, qu
définit la police judiciaire, doit trouver place avant I'article 71 qu
mentionne quels sont ceux qui I'exercent.

2. La police judiciaire est une fonction et non un organe (5
Or, les expressions utilisées a l'article 72 («Elle est chargée »)
I'article 73 («La police judiciaire comprend») (59) sont peu ada
tées a cette nature fonctionnelle.

Mieux vaut écrire, a larticle 72, que la police judiciairg
«consiste a» et, a l'article 73, sous réserve de I'observat
suivante, qu’elle «est exercée par».

26)

e  Ofwel moet diezelfde precisering worden opgenomen in artikel

66, ofwel moet laatstgenoemd artikel als volgt worden gesteld:

«De klacht is de aangifte gedaan door de persoon die zich door
het misdrijf benadeeld acht».

se

Artikel 68

1. In de tweede zin van dit artikel staat het volgende:

neur «Ingeval de aangifte of de klacht gericht is aan de procureur-
generaal, doet deze laatste ze aan de procureur des Konings toeko-
men. »

d'un Het spreekt vanzelf dat wanneer het gaat om iemand die voor-
la recht van rechtsmacht geniet, de procureur-generaal de klacht zelf
behandelt.

2. Naar het voorbeeld van wat bepaald is in artikel 69, eerste

padid, en onder voorbehoud van de opmerking gemaakt bij dat arti-

qui kel, zou het dienstig zijn uitdrukkelijk voorbehoud te maken voor

x ahet geval waarin artikel 120 voorziet, welk artikel blijkbaar de

unmogelijkheid biedt sommige processen-verbaal niet over te

auzenden aan de procureur des Konings, maar daarvan enkel
melding te maken in een register, waarvan de inhoud periodiek
aan het openbaar ministerie wordt bezorgd.

Artikel 69

1. In verband met de woorden «Onverminderd het bepaalde in
a artikel 120», vooraan in het eerste lid, wordt verwezen naar de
opmerking die bij dat artikel wordt gemaakt.

e 2. In het eerste lid zou men in plaats van te verwijzen naar «de
pDi procureur des Konings bij de rechtbank ...» melding moeten
maken van «de procureur des Konings, bevoegd krachtens artikel
59».

Deze opmerking geldtnutatis mutandis eveneens voor arti-
kel 70.

BOEK Il
TITEL |
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
De gerechtelijke politie
Voorafgaande opmerkingen

i 1. De volgorde van de artikelen dient te worden gewijzigd. Arti-

kel 72, waarin een definitie van de gerechtelijke politie wordt
gegeven, dient vooraf te gaan aan artikel 71, waarin vermeld
wordt door wie de gerechtelijke politie wordt uitgeoefend.

B). 2. De gerechtelijk politie is een functie en geen orgaan(58). De
et auitdrukkingen die gebruikt worden in artikel 72 («De gerechte-
p- lijke politie is ... belast») en in artikel 73 (« De gerechtelijke politie
bestaat uit») (59) zijn evenwel nauwelijks aangepast aan het feit
dat die politie een functie is.

h

Men zou er beter aan doen in artikel 72 te schrijven dat de
ongerechtelijke politie «erin bestaat» en in artikel 73, onder voorbe-
houd van de hiernavolgende opmerking, te bepalen dat ze «wordt

uitgeoefend door».
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3. L’article 71, P, mentionne, parmi ceux qui exercent la polic
judiciaire, «les membres de la police fédérale et de la police log
revétus de la qualité d'officiers de police judiciaire ».

Par contre, l'article 73 de la proposition dispose que la poli
judiciaire «comprend»:

«(...)

3° les personnes auxquelles la loi confere expressémen
qualité d’agent de police judiciaire conformément au quatriem
ment de l'article 3 de la loi du 5 ao0t 1992 sur la fonction ¢
police;

40 les fonctionnaires et agents de service public que la
charge d’exercer des fonctions de police judiciaire et les person
gu’'elle autorise a exercer ces fonctions ».

L'article 61, § P', alinéa ®', dispose que:

«Le procureur du Roi a le droit de requérir les services de po
visés a l'article 2 de la loi (lire: «du 5 ao(t 1992 ) sur la fonctig
de police et tous les autres officiers de police judiciaire pg
accomplir, sauf les restrictions établies par la loi, tous les actes
police judiciaire nécessaires a I'information. »

Enfin, l'article 110 permet la saisie par «les officiers de polig
judiciaire et les fonctionnaires de police habilités par la loi a |
remplacer».

La combinaison de ces articles rend difficile la compréhensi
de la proposition. Le Conseil d& releve, notamment, qu’en
vertu des articles 61, 8"alinéa *', et 71, 2, seuls des officiers de
police judiciaire peuvent accomplir des actes de police judiciai
alors qu’en vertu de l'article 7398t #, des agents de police judi-
ciaire ou des agents chargés «d’exercer des fonctions de pq
judiciaire » peuvent également accomplir ces actes.

Par ailleurs, le Conseil dtft n'apercoit pas pour quelle raisor]
traiter dans au moins deux articles différents (P1etl73) ce qui
semble n'étre qu’'une seule et méme matiere.

En conclusion, il convient de préciser plus clairement qui exe
la fonction de police judiciaire, comment s’établit la distinctio
entre un officier de police judiciaire «auxiliaire du procureur @
Roi», un officier de police judiciaire et un agent de police jud
ciaire (60) (61), et quels sont les actes de police judiciaire @
peuvent accomplir les uns et les autres (62).

Il convient en tout état de cause d'assurer une bonne artic
tion entre, d’'une part, la définition de la police judiciaire et cel
des personnes qui I'exercent et, d’autre part, les dispositi
d'autres lois particulieres qui, en tout ou en partie, traitent @
mémes questions (63).

Article 71

1. Cet article est inspiré de I'article 9 du Code d'instructig
criminelle dont les versions n’ont cessé de se succéder depuis ¢
gues années. Les développements se réferent a la version i
duite par larticle 24 de la loi du 22 décembre 1998 s
I'intégration verticale du ministére public, le parquet fédéral et
conseil des procureurs du Roi. Depuis lors, l'article 9 a é
remplacé par I'article 55 de la loi du 21 juin 2001 modifiant dive
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3] 3. In artikel 71, 2, worden onder degenen die de gerechtelijke
alepolitie uitoefenen «de leden van de federale politie en van de
lokale politie bekleed met de hoedanigheid van officier van

gerechtelijke politie » vermeld.

ce In artikel 73 van het voorstel staat evenwel dat de gerechtelijke

politie «bestaat uit»:

«(...)
la 3° de personen aan wie de wet, overeenkomstig artikel 3, punt
e- vier, van de wet van 5 augustus 1992 op het politieambt, uitdruk-
le kelijk de hoedanigheid van agent van gerechtelijke politie toekent;

loi  4° de ambtenaren en agenten van een openbare dienst die door
nesle wet belast worden het ambt van gerechtelijke politie uit te oefe-
nen en de personen die zij machtigt dat ambt uit te oefenen».

Artikel 61, 8§ 1, eerste lid, luidt als volgt:

ice «De procureur des Konings heeft het recht de politiediensten
n bedoeld in artikel 2 van de wet (lees: van 5 augustus 1992) op het
ur politieambt, en alle andere officieren van gerechtelijke politie te
devorderen om, met uitzondering van de door de wet ingestelde
beperkingen, alle voor het opsporingsonderzoek noodzakelijke
handelingen van gerechtelijke politie te doen volbrengen.»

e Krachtens artikel 110, ten slotte, kan beslag worden gelegd
es door «de officieren van gerechtelijke politie en de politieambtena-
ren die door de wet gemachtigd zijn hen te vervangen».

on Het voorstel wordt moeilijk te begrijpen als men die artikelen

naast elkaar legt. De Raad van State wijst er inzonderheid op dat

krachtens de artikelen 61, § 1, eerste lid, en % Blteen officieren

re, van gerechtelijke politie handelingen van gerechtelijke politie
kunnen verrichten, terwijl die handelingen krachtens artikel 73,

lic& en #, eveneens kunnen worden verricht door agenten van
gerechtelijke politie of door agenten die ermee belast worden «het

ambt van gerechtelijke politie uit te oefenen».

Overigens ziet de Raad van State niet in waarom op zijn minst
twee verschillende artikelen (719,kn 73) besteed worden aan
iets wat slechts één aangelegenheid lijkt.

ce Kortom, er dient duidelijker te worden aangegeven door wie de
n functie van gerechtelijke politie wordt uitgeoefend, hoe het onder-
u scheid wordt gemaakt tussen een officier van gerechtelijke politie
i- «hulpofficier van de procureur des Konings», een officier van
uegerechtelijke politie en een agent van gerechtelijke poli-
tie (60) (61) alsook welke handelingen van gerechtelijke politie
kunnen worden uitgevoerd door deze of gene categorie (62).

ula- Hoe dan ook dient te worden gezorgd voor het onderling op

e elkaar afstemmen van enerzijds de definitie van gerechtelijke poli-

bnstie en die van personen welke haar uitoefenen en anderzijds de

es bepalingen van andere bijzondere wetten die geheel of gedeeltelijk
aan dezelfde kwesties gewijd zijn (63).

Artikel 71

n 1. Dit artikel steunt op artikel 9 van het Wetboek van strafvor-
uelering, waarvan de versies elkaar sedert enkele jaren in snel tempo
ntrapvolgen. In de toelichting wordt verwezen naar de versie die
ur ingevoerd is bij artikel 24 van de wet van 22 december 1998 betref-
le fende de verticale integratie van het openbaar ministerie, het fede-
té raal parket en de raad van de procureurs des Konings. Sedertdien
r- is dat artikel 9 vervangen bij artikel 55 van de wet van 21 juni 2001

ses dispositions en ce qui concerne le parquet fédéral et modifi@ot wijziging van verscheidene bepalingen inzake het federaal

par l'article 4 de la loi du 16 juillet 2002 modifiant diverses disp
sitions en vue notamment d'allonger les délais de prescript
pour les crimes non correctionnalisables.

La version actuellement en vigueur de I'article 9,du Code

parket en is het gewijzigd bij artikel 4 van de wet van 16 juli 2002
ontot wijziging van verschillende bepalingen teneinde inzonderheid
de verjaringstermijnen voor de niet-correctionaliseerbare misda-
den te verlengen.

In de thans geldende versie van artikel @, van het Wetboek

d’instruction criminelle ne mentionne plus les bourgmestres et

esvan strafvordering wordt geen melding meer gemaakt van burge-
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échevins (64). Par contre, elle mentionne, a juste titre, les alidi-meesters en schepenen(64). De Arbeidsauditeurs en hun substi-

teurs du travail et leurs substituts.
Le texte doit étre adapté en conséquence.

2. Selon l'article 71,

«La police judiciaire est exercée, sous l'autorité des cours

d’appel et, dans le cadre de ses compétences, sous l'autorit
procureur fédéral, et suivant les distinctions établies ci-aprées ..

L’article 361 de la proposition (article 279, actuel, du Cod
d’instruction criminelle), qui se trouve dans la section 4, du cha
tre 2, du titre I, du livre 1lI, relative a la cour d'assises, dispo
que:

«Tous les officiers de police judiciaire, sont soumis a la surve
lance, selon la distinction établie par la loi, du procureur géné
pres la cour d’appel ou du procureur fédéral.

Tous ceux qui, d'aprés l'article 73 du présent Code sont
raison de fonctions, méme administratives, appelés par la Iq
faire quelques actes de la police judiciaire, sont, sous ce rap
seulement, soumis a la méme surveillance. »

Il ne serait pas inutile que les travaux préparatoires précis
quelle est la différence entre «l'autorité» exercée par la C
d'appel et le procureur fédéral sur la police judiciaire et «

tuten, daarentegen, worden daarin terecht wel vermeld.
De tekst behoort dienovereenkomstig te worden aangepast.

2. Artikel 71 luidt als volgt:

«De gerechtelijke politie wordt, onder het gezag van de hoven

e duan beroep en, binnen zijn bevoegdheden onder het gezag van de
.». federale procureur, uitgeoefend volgens de hierna gemaakte on-
derscheidingen: ...».

e Artikel 361 van het voorstel (het huidige artikel 279 van het
pi- Wetboek van Strafvordering), dat deel uitmaakt van Boek IlI, titel
se ll, Hoofdstuk 2, afdeling 4, betreffende het hof van assisen, luidt
als volgt:

il-  «Alle officieren van gerechtelijke politie staan onder toezicht

ralvan, al naar gelang van het door de wet gemaakte onderscheid, de
procureur-generaal bij het hof van beroep of de federale procu-
reur.

a Al degenen die, volgens artikel 73 van dit wetboek, uit hoofde

i avan een ambt, zelfs van een bestuursambt, door de wet belast zijn
portnet het verrichten van sommige daden van gerechtelijke politie,
staan, doch alleen in dit verband, onder hetzelfde toezicht.»

ent Het zou nuttig zijn om tijdens de parlementaire voorbereiding
pur te verduidelijken wat het verschil is tussen het «gezag» dat door
la het hof van beroep en de federale procureur wordt uitgeoefend op

surveillance» exercée par le procureur général et le procureurde gerechtelijke politie en het «toezicht» dat door de procureur-

fédéral sur cette méme police judiciaire.
3. Au 2, les mots «sous son autorité » sont inutiles.

Soit ils s’appliquent uniquement aux magistrats fédéraux
dans ce cas, il font double emploi avec I'articleldig48 1¢", du
Code judiciaire qui dispose, de maniere plus précise, que:

«Le procureur fédéral est chargé de la direction du parq
fédéral, qui est composé de magistrats fédéraux, placés sou
direction et sa surveillance immédiates. »

Soit, ils s'appliqguent également aux membres des parqy
généraux et des auditorats généraux du travail dans le cadre
missions qui leur sont confiées conformément a I'articlebisi4
§ 3, alinéas ¥ et 2, du Code judiciaire et, dans ce cas, ils fo
également double emploi avec I'article b} § 3, alinéa 3, qui
dispose que les magistrats visés dans les alinéas précéd

generaal en de federale procureur op diezelfde gerechtelijke politie
wordt uitgeoefend.

3. In onderdeel 2zijn de woorden «onder zijn gezag» overbo-
dig.
et, Ofwel zijn ze alleen van toepassing op federale magistraten, in
welk geval ze een duplicering zijn van artikel b#48 1, van het
Gerechtelijk Wetboek, waarin met grotere nauwkeurigheid
wordt bepaald:

uet «De federale procureur is belast met de leiding van het federaal
s gaarket, dat is samengesteld uit federale magistraten, die onder zijn
rechtstreekse leiding en toezicht staan. »

ets Ofwel zijn ze eveneens van toepassing op de leden van de
dgzarketten-generaal en de arbeidsauditoraten-generaal binnen het
kader van de opdrachten die aan hen worden toevertrouwd over-
nt eenkomstig artikel 14ds, § 3, eerste en tweede lid, van het
Gerechtelijk Wetboek, in welk geval ze een duplicering vormen
entan artikel 144is, § 3, derde lid, naar luid waarvan de magistra-

«exercent cett€ ¢the sous la direction et la surveillance immédia- ten vermeld in de vorige leden «deze taak uit(oefenen) onder de

tes du procureur fédéral».

onmiddellijke leiding en toezicht van de federale procureur».

En tout état de cause, la direction du procureur fédéral est déja Hoe dan ook staat reeds in de inleidende zin vermeld dat de

mentionnée dans la phrase liminaire.

4, Le 2 vise notamment:

«(...) les membres des parquets généraux et des auditorats g
raux du travail dans le cadre des missions qui leur sont confi
conformément a larticle 14ds, § 1*', deuxiéme et troisiéme
alinéas de la loi du 22 décembre 1998 sur I'intégration verticale
ministére public, le parquet fédéral et le conseil des procureurg
Roi».

Il'y a toutefois lieu de viser, comme dans l'article 9Q,a&&tuel,
du Code d'instruction criminelle, I'article 18i6, § 3, alinéas &
et 2, du Code judiciaire (65).

5. Au 2, il y aurait lieu de mentionner également les autr
magistrats visés a l'article 14i$, § 3, alinéas & et 2, du Code
judiciaire, a savoir les membres des parquets du procureur dy
et des auditorats du travail. Le fait que le procureur du Roi et
substituts soient déja mentionnés a l'article 71,nlest pas une
raison pour ne pas les reprendre dan®,|@@isque, dans ce cas
ils exercent leurs fonctions sous une autorité différente.

federale procureur de leiding in handen heeft.

4. In onderdeel2wordt inzonderheid verwezen naar:

éné-«(...) de leden van de parketten-generaal en de arbeidsaudito-

gegaten-generaal binnen het kader van de hun overeenkomstig arti-
kel 144is, § 1, tweede en derde lid van de wet van 22 december

du1998, betreffende de verticale integratie van het openbaar ministe-

durie, het federaal parket en de raad van de procureurs des Konings,
toevertrouwde opdrachten».

Zoals in het huidige artikel 9°2van het Wetboek van Straf-
vordering, dient evenwel te worden verwezen naar artikedi$44
§ 3, eerste en tweede lid, van het Gerechtelijk Wetboek (65).

5. In onderdeel 2 zou eveneens melding moeten worden
gemaakt van de andere magistraten bedoeld in artikbl<] 443,
roeerste en tweede lid, van het Gerechtelijk Wetboek, namelijk de
sededen van de parketten van de procureur des Konings en van de
arbeidsauditoraten. Het feit dat de procureur des Konings en zijn
substituten reeds vermeld worden in artikel ?Lk&n geen grond
opleveren om ze niet in onderde@ldp te nemen, aangezien ze in

eS

dat geval hun functie onder een ander gezag uitoefenen.
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Articles 72 et 73

Il est renvoyé aux observations préliminaires formulées sous
section 2 («La police judiciaire »).

LIVRE Il
TITRE €
CHAPITRE 2
SECTION 3
SOUS-SECTION E
Lesinterrogatoires et auditions

Article 75

Les développements de la proposition précisent ¢
l'autorisation du procureur du Roi a une mesure de contrai
doit étre donnée par un écrit qui sera versé au dossier (66).

Cette regle n'est cependant pas reprise dans la proposit
Cette lacune doit étre comblée.
LIVRE Il
TITRE €
CHAPITRE 2
SECTION 3
SOUS-SECTION B
PARAGRAPHE F’
L’audition en général
Article 76

1. Au 19, ¢) etf), il y a lieu d’écrire «gu’elle peut produire ...» e
«qu’'elle peut s’abstenir ... ».

2. Au 2, le procés-verbal doit, en outre, mentionner I'heure
laquelle la personne a été privée de libatfartiori s'il est fait
usage de la contrainte prévue par I'article 75.

3. Au 2, il convient de prévoir, comme le fait I'article 149 de la

proposition, que le procés-verbal de I'audition est signé par
personne interrogée et que, si celle-ci ne veut pas ou ne peut
signer, il en est fait mention ainsi que du motif de refus.

4. 1l est renvoyé a I'observation générale 4, spécialement en
qui concerne l'article 76, % En effet, les regles relatives &
I'enregistrement des auditions ont été fixées par la loi du 2 a|

ue
nteleende machtiging van de procureur des Konings om een dwang-

on.

3-450/4 - 2003/2004

Artikelen 72 en 73

la Er wordt verwezen naar de voorafgaande opmerkingen die
gemaakt zijn bij afdeling 2 («De gerechtelijke politie »).

BOEK Il
TITEL |
HOOFDSTUK 2
AFDELING 3
ONDERAFDELING 1
De ondervraging en het ver hoor

Artikel 75

In de toelichting bij het voorstel staat dat de schriftelijk ver-

middel te gebruiken bij het dossier moet worden gevoegd (66).

Die regel is evenwel niet overgenomen in het voorstel. Dat ver-
zuim moet worden goedgemaak.
BOEK I
TITEL |
HOOFDSTUK 2
AFDELING 3
ONDERAFDELING 1
Paragraaf 1

Het verhoor in het algemeen

Artikel 76

1. In de Franse tekst van onderde®l & enf), behoort te
worden geschreverqu’elle peut produire ...» en«qu’ elle peut
S abstenir ...».

2. In onderdeel 2dient te worden bepaald dat het proces-
verbaal bovendien het tijdstip dient te vermelden waarop de
persoon van zijn vrijheid is beroofd,fortiori wanneer gebruik
wordt gemaakt van dwang zoals bepaald in artikel 75.

a

3. In onderdeel Bdient, zoals in artikel 149 van het voorstel, te
laworden bepaald dat het proces-verbaal van het verhoor door de
pasndervraagde persoon wordt ondertekend en dat als die niet wil

of niet kan tekenen, daarvan melding wordt gemaakt, alsook van
de reden van de weigering.

ce 4. Er wordt verwezen naar algemene opmerking 4, inzonder-
heid wat artikel 76, % betreft. De regels betreffende de opname
p{tvan verhoren zijn immers vastgelegd bij de wet van 2 augustus

2002 relative au recueil de déclarations au moyen de méd

ia2002 betreffende het afnemen van verklaringen met behulp van
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audiovisuels. 1l convient d'intégrer les articles du Cod
d’instruction criminelle insérés par cette loi dans la proposition

En tout état de cause, le Conseﬂtﬂﬁ’apergoit pas la raison
pour laquelle certaines des formalités prescrites pg
I'enregistrement audiovisuel de 'audition des mineurs au stade
l'information ne sont pas également prévues pour l'audition
majeurs, alors que ces mémes formalités sont imposées au sta|
l'instruction (67). De maniére plus générale, les dispositions re|
tives a I'enregistrement des auditions devraient d’abord viser
régles applicables tant aux majeurs qu’aux mineurs, pour
concerner ensuite que les regles spécifiques a ces derniers.

A titre subsidiaire, il convient au®®e mentionner «les cas
prévus par la loi» avant les «circonstances graves et except
nelles». En effet, cette derniére catégorie ne peut étre qu'une @
gorie résiduelle lorsque se rencontre un cas non prévu par la Ig
2 aolt 2002, précitée.

Il conviendrait, dans les travaux parlementaires, de donner
exemples de «circonstances graves et exceptionnelles».

Article 77

A lalinéa 5, il y a lieu, conformément a I'observation 1 sou
I'article 30, d’écrire: «d’un assistant de justice visé a l'article 3
alinéa 2».

LIVRE Il
TITRE [€
CHAPITRE 2
SECTION 3
SOUS-SECTION E
PARAGRAPHE 2

L’ audition desmineurs

Les articles de ce paragraphe sont rédigés de maniere génér.
concernent aussi bien l'information que l'instruction.

Il est, des lors, renvoyé a I'observation préliminaire sous le ti
I, chapitre £ L’instruction préparatoire.

LIVRE Il
TITRE ¢
CHAPITRE 2
SECTION 3
SOUS-SECTION 2
L a protection des témoins menacés

Article 91

Cette disposition reproduit I'article 104 du Code d'instructio

30)

e audiovisuele media. De artikelen die bij die wet in het Wetboek
van strafvordering zijn ingevoegd, dienen in het voorstel te
worden overgenomen.

De Raad van State ziet hoe dan ook niet in waarom bepaalde
ur vormvereisten die voorgeschreven zijn voor de audiovisuele op-
dename van het verhoor van minderjarigen in het stadium van het
de opsporingsonderzoek, niet eveneens gelden voor het verhoor van
de decerderjarigen, terwijl diezelfde vormvereisten wel van toepas-
la- sing zijn in het stadium van het gerechtelijk onderzoek (67). Meer
lesin het algemeen zouden in de bepalingen betreffende de opname
nevan het verhoor eerst de regels moeten komen die gelden voor

meerderjarigen zowel als voor minderjarigen en zouden de regels
die alleen voor minderjarigen gelden daarop moeten volgen.

Subsidiair dienen in onderde€él 8e woorden «in de gevallen
onemschreven in de wet» vooraf te gaan aan de woorden «in geval
atévan ernstige en uitzonderlijke omstandigheden». De laatstge-

i dmoemde categorie kan immers niets anders zijn dan een restcate-
gorie, wanneer zich een geval voordoet waarin de voormelde wet
van 2 augustus 2002 niet voorziet.

des Tijdens de parlementaire voorbereiding zouden voorbeelden
moeten worden gegeven van «ernstige en uitzonderlijke omstan-
digheden».

Artikel 77

s In het vijffde lid dient overeenkomstig opmerking 1 gemaakt
B, onder artikel 30 te worden geschreven: «van een justitieassistent,
als bedoeld in artikel 38, tweede lid ».

BOEK Il
TITEL |
HOOFDSTUK 2
AFDELING 3
ONDERAFDELING 1
PARAGRAAF 2

Het verhoor van minderjarigen

ale et De artikelen van deze paragraaf zijn algemeen gesteld en betref-
fen zowel het opsporingsonderzoek als het gerechtelijk onder-
zoek.

re Er wordt derhalve verwezen naar de voorafgaande opmerking

over titel Il, hoofdstuk |: Het gerechtelijk onderzoek.
BOEK Il
TITEL |
HOOFDSTUK 2
AFDELING 3
ONDERAFDELING 2
De bescher ming van bedreigde getuigen

Artikel 91

n Deze bepaling neemt artikel 104 van het Wetboek van strafvor-

criminelle. En ce qui concerne le paragraphe 2, il convient de nd

terdering over. In verband met paragraaf 2 moet worden opgemerkt
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que la loi du 16 juin 1993 relative a la répression des violatig
graves du droit international humanitaire a été abrogée par I'a
cle 27 de la loi du 5 ao(t 2003 relative aux violations graves
droit international humanitaire.

Il'y a, en outre, lieu de tenir compte de la modification apport
a l'article 104, 8§ 2, du Code d'instruction criminelle par l'arti
cle 23 de la loi du 5 aolt 2003, précitée.

e
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ns dat de wet van 16 juni 1993 betreffende de bestraffing van de ern-
rti- stige schendingen van het internationaal humanitair recht opge-
du heven is bij artikel 27 van de wet van 5 augustus 2003 betreffende

ernstige schendingen van het internationaal humanitair recht.

Voorts moet rekening worden gehouden met de wijziging die
artikel 23 van de voornoemde wet van 5 augustus 2003 heeft aan-
gebracht in artikel 104, § 2, van het Wetboek van strafvordering.

LIVRE IlI BOEK Il

TITRE I€ TITEL |
CHAPITRE 2 HOOFDSTUK 2
SECTION 3 AFDELING 3

SOUS-SECTION 3

Larecherchedesindices et les constatations matérielles
desinfractions

Article 99

1. L'article proposé concerne essentiellement les mesu
d'information qui peuvent étre prises d'autorité par le magist

ONDERAFDELING 3

De opsporing van aanwijzingen en de materiée vaststelling
van misdrijven

Artikel 99

res 1. Het voorgestelde artikel betreft hoofdzakelijk de opsporings-
at maatregelen die op eigen gezag kunnen worden genomen door de

du parquet. Il va de soi que d’autres mesures pourront étres prisemagistraat van het parket. Het spreekt vanzelf dat met de toestem-

moyennant le consentement de l'intéressé comme, par exen
I'exploration corporelle.

2. Conformément a I'observation générale 4, en ce qui conce
la fouille judiciaire et la fouille des véhicules, il y aurait lieu d
reprendre aux®et £ les dispositions des articles 28, § 2, et 29 ¢
la loi du 5 aolt 1992 sur la fonction de police, lesquels seront,
conséquence, abrogés et remplacés par un renvoi au Cod
procédure pénale.

La méme observation vaut pour &@én ce qui concerne la loi
du 6 janvier 2003 concernant les méthodes particulieres de rec
che et autres méthodes d’enquéte.

Il'y aurait par voie de conséquence lieu de consacrer égalen
des paragraphes (devenant des sous-sections) (68) distincts
fouille judiciaire, a la fouille des véhicules, ainsi qu'a la mise ¢
ceuvre des techniques particulieres de recherche.

pleming van de betrokkene andere maatregelen kunnen worden
getroffen, zoals bijvoorbeeld een onderzoek aan het lichaam.

rne 2. Overeenkomstig algemene opmerking 4, in verband met de
e gerechtelijke fouillering en het doorzoeken van een voertuig,
e dienen in de onderdeler® 8n # de bepalingen van de artikelen
en28, § 2, en 29, van de wet van 5 augustus 1992 op het politieambt
e de worden overgenomen, die bijgevolg moeten worden opgeheven
en vervangen door een verwijzing naar het Wetboek van Strafpro-
cesrecht.

Dezelfde opmerking geldt voor onderdeghiat betreft de wet
hervan 6 januari 2003 betreffende de bijzondere opsporingsme-
thoden en enige andere onderzoeksmethoden.

nent De gerechtelijke fouillering, het doorzoeken van voertuigen en

a ke toepassing van bijzondere onderzoeksmethoden dienen bijge-

n volg ook te worden geregeld door afzonderlijke paragrafen (die
onderafdelingen worden) (68).

3. Bien que cela ne soit pas expressément précisé dans la propo- 3. Hoewel dit niet uitdrukkelijk wordt gepreciseerd in het

sition (69), le ministére public peut évidemment, au stade
l'information, faire procéder a une enquéte de moralité par

de voorstel (69), kan het openbaar ministerie vanzelfsprekend in het
la stadium van het opsporingsonderzoek een moraliteitsonderzoek

police et a une enquéte sociale ou a la rédaction d'un rapportdoor de politie en een maatschappelijke enquéte laten uitvoeren of

d’'information succinct par un assistant de justice, comme cela
d’ailleurs déja prévu par certaines dispositions particuliéres (7(

4. En ce qui concerne l'autopsie, I'article 192 de la propositi
doit étre déplacé de maniere a devenir un paragraphe (deve
une sous-section) du livre lll, titré"] chapitre 2, section 3 —
(«Les actes d'information»). Cette disposition sera applicable
juge d'instruction en vertu de I'article 132, alinéa 3.

Par ailleurs, contrairement a ce que pourrait laisser croire
phrase liminaire, un officier de police judiciaire ne pourrait nullg
ment décider lui-méme une autopsie. En effet, 'autopsie, qu
s’agisse d'une véritable autopsie ou d'un examen externe
corps, est une expertise qui doit étre décidée (article 101) ou a
risée (article 100) par le procureur du Roi.

D

esteen beknopt voorlichtingsrapport laten opmaken door een justi-
). tieassistent, waarin trouwens reeds voorzien is door sommige bij-
zondere bepalingen (70).

bn 4. Wat betreft de autopsie, dient artikel 192 van het voorstel te

nanworden verplaatst om er een paragraaf van te maken (die een on-
derafdeling wordt) van boek Il1, titel I, hoofdstuk 2 — afdeling 3

au— («De handelingen van het opsporingsonderzoek »). Deze bepa-
ling zal op de onderzoeksrechter van toepassing zijn krachtens
artikel 132, derde lid.

la Overigens zou een officier van gerechtelijke politie, in tegenstel-

- ling tot wat de inleidende zin zou kunnen doen geloven, zelf geens-

il zins kunnen besluiten tot een autopsie. Ongeacht of het gaat om
dueen echte autopsie dan wel om een uitwendig onderzoek van het

utolichaam, vormt autopsie immers een deskundigenonderzoek

waartoe moet worden besloten door (artikel 101) of waarvoor de
toestemming vereist is van (artikel 100) de procureur des Konings.
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5. La technique de la confrontation n’est pas visée parmi
différents actes d'information, alors qu’elle fait I'objet de l'arti
cle 166 de la proposition au stade de l'instruction.

Comme le rappellent, par ailleurs, H.-D. Bosly
D. Vandermeersch (71), lors des discussions du projet de loi F
chimont, un amendement avait été déposé pour fixer les re
minimales applicables aux confrontations en vue
l'identification d’un suspect, mais il a été décidé d'aborder ce
guestion dans la seconde phase de la réforme.

Si le législateur entend réglementer cette technique, il convi
de le faire a I'occasion de la discussion de la présente proposi
de loi.

6. Enfin, de maniére plus générale, la proposition doit, en ou

distinguer clairement les actes qui ne peuvent étre décidés que
le procureur du Roi, des actes qui peuvent étre décidés pad
procureur du Roi ou par ceux qui exercent une fonction de pol
judiciaire et, en ce qui concerne ces derniers, la qualité en laqu

ils peuvent accomplir ces actes (officier de police judiciaire au

€

32)

es 5. De techniek van de confrontatie wordt niet vermeld bij de
verschillende handelingen van het opsporingsonderzoek, terwijl
artikel 166 van het voorstel in het stadium van het gerechtelijk

onderzoek er betrekking op heeft.

t Zoals H.-D. Bosly en D. Vandermeersch er overigens op wijzen

n{71), was bij de besprekingen van het wetsontwerp-Franchimont

a
%Ieseen amendement ingediend om voor confrontaties minimumre-

e gels vast te stellen met het oog op de identificatie van de verdachte,
te maar is besloten deze aangelegenheid aan te pakken in de tweede
fase van de hervorming.

ent  Indien het de bedoeling van de wetgever is voor deze techniek
tiorregels vast te stellen, dient dat te worden gedaan bij de bespreking
van het onderhavige wetsvoorstel.

re, 6. Meer algemeen, ten slotte, dient in het voorstel bovendien
paren duidelijk onderscheid te worden gemaakt tussen handelingen
r lavaartoe alleen de procureur des Konings kan besluiten, handelin-
icegen waartoe kan worden besloten door de procureur des Konings
ellof door degenen die een functie van gerechtelijke politie uitoefe-
i- nen en, wat deze laatsten betreft, de hoedanigheid waarin zij deze

liaire du procureur du Roi, officier de police judiciaire ou agent de handelingen mogen uitoefenen (officier van gerechtelijke politie-

police judiciaire), de méme que les circonstances particulié
dans lesquelles certains de ces actes peuvent étre réalisés, n

ment en cas de flagrant délit. Il est renvoyé a I'observation

formulée sur ce point sous le livre Ill, titr&,| chapitre II,
section 2 («La police judiciaire »).

7. En conclusion, la rédaction de I'article 99 doit étre compleét

ment revue.

Article 101

La Cour européenne des droits de I’hnomme estime que lors
la question a laquelle I'expert judiciaire est chargé de répon
s’avere déterminante pour la solution du litige que doit tranche
juge et ressortit a un domaine technique échappant a la con
sance des juges, la faculté donnée aux parties de contest

rapport d’expertise devant le tribunal pourrait ne pas suffire a I¢

assurer un proces équitable (72) (73).

La validité d’une expertise non-contradictoire réalisée au sta

de l'information dépendra donc, au regard de la Convention

sauvegarde des droits de 'homme et des libertés fondaments

de I'analyse du cas d’espeéce.

Article 102

1. llest renvoyé a I'observation 2 formulée sous I'article 6, en
qui concerne la sanction des preuves obtenues de maniére irr]
liere et leur articulation avec la sanction des actes de procéq
qui ont permis de les recueillir.

2. Dans le texte francais, a I'aliné®,lil convient, conformé-
ment au texte néerlandais, de lire: «p&ine de nullité de
I'expertise et de perte de toute force probante ».

Article 103

1. Au I° (1°rtiret), il y a lieu de mentionner également les aud
teurs du travail parmi les personnes consultées.

2. Al'alinéa 2, le Conseil d’Et se demande si les deux cond
tions — a savoir I'urgence et le fait qu’aucune des personnes vig
a l'alinéa précédent ne puisse remplir la mission d’expert — s
cumulatives ou alternatives.

eshulpofficier van de procureur des Konings, officier van gerechte-

btatijke politie of agent van gerechtelijke politie), alsmede de bijzon-

2 dere omstandigheden waarin sommige van deze handelingen
kunnen worden verricht, onder meer in geval van betrapping op
heterdaad. Er wordt verwezen naar opmerking 2 over dit punt in
verband met boek Ill, titel I, hoofdstuk 2 — afdeling 2 («De
gerechtelijke politie »).

e- 7. De slotsom is dat de redactie van artikel 99 volledig dient te

worden herzien.

Artikel 101

gue Het Europees Hof voor de rechten van de mens is van oordeel
dredat wanneer de vraag waarop de gerechtelijk deskundige moet
le antwoorden bepalend blijkt te zijn voor de oplossing van het
aisgeschil dat door de rechter moet worden beslecht en valt binnen
or leen technisch domein waarvan de rechters geen kennis kunnen
surnemen, de mogelijkheid die aan de partijen wordt geboden om het
deskundigenverslag voor de rechtbank te betwisten, niet zou
kunnen volstaan om hun een eerlijk proces te bezorgen (72) (73).

de De geldigheid van een niet op tegenspraak uitgevoerd deskun-
dedigenonderzoek in het stadium van het opsporingsonderzoek zal
alegjus, in het licht van het Verdrag tot bescherming van de rechten
van de mens en de fundamentele vrijheden, afhangen van de ana-
lyse van het geval.

Artikel 102

ce 1. Er wordt verwezen naar opmerking 2 over artikel 6, wat

egbetreft de sanctie die verbonden is aan onregelmatig verkregen

urdewijzen en het verband met de sanctie verbonden aan de proces-
handelingen waardoor ze konden worden verkregen.

2. In het eerste lid van de Franse tekst dient in overeenstemming
met de Nederlandse tekst te worden gelezeénpeine de nullité
de |’ expertise et de perte de toute force probante».

Artikel 103

i 1. In 1° (eerste streepje) dienen eveneens de arbeidsauditeurs te

worden vermeld bij de geraadpleegde personen.

2. Het is de Raad van State niet duidelijk of de twee voorwaar-
éeslen in het tweede lid — namelijk in spoedeisende gevallen en
bntindien geen van de personen bedoeld in het vorige lid de opdracht
van deskundige kan uitoefenen — cumulatief zijn, dan wel als

alternatief gelden.
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Il est suggéré d'écrire:
«Si aucune des personnes visées a l'alinéa précédent ne
remplir la mission d’expert dans le délai imparti ...».

Article 104

1. La proposition ne précise pas quelle sera la sanction
dépassement du délai par I'expert.

L'article 2 de l'arrété royal du 28 décembre 1950 portant rég
ment général sur les frais de justice en matiere répressive dispg
cet égard que:

«Tout retard injustifié dans I'exécution de la mission ou
dépd du rapport entfae une réduction des honoraires d
I'expert.»

Dans l'article 8 d'un projet d'arrété royal «portant régleme
général sur les frais de justice en matiére répressive» (74), il &
en outre expressément prévu une réduction de 10% des hon
res de I'expert, sauf ordonnance motivée du magistrat en g
contraire. Dans son avis précité, le ConseiltatEa toutefois
observé que cet article, de méme que l'article 7 du projet d’arr]
royal, relatifs au délai dans lequel la mission de I'expert doit &
terminée et le rapport déposé, vont bien au-dela de simples m
res d’exécution relatives au remboursement des frais exposés
requéte des autorités judiciaires et constituent, au contraire,
véritables regles de procédure pénale (a intégrer dans le Cod
procédure pénale).

Il convient donc de compléter la proposition en ce sens.

2. L'alinéa P'vise «les cas d’empéchement prévus par la loi
Mieux vaut cependant énumérer directement ces empéchem
dans l'article 104.

En effet, contrairement a ce que laisse sous-entendre les d
loppements consacrés aux articles 104 et 201, les
d’empéchement ne se confondent pas avec les causes de ré
tion.

3. Sitelle est bien I'intention du législateur, il y a lieu de précisg
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Er wordt voorgesteld te schrijven:

peut «Indien geen van de personen bedoeld in het vorige lid de op-
dracht van deskundige kan uitoefenen binnen de gestelde
termijn ...».

Artikel 104

du 1. In het voorstel wordt niet gepreciseerd wat het juridische
gevolg is van het overschrijden van de termijn door de deskun-
dige.

e-  Artikel 2 van het koninklijk besluit van 28 december 1950
seldoudende algemeen reglement op de gerechtskosten in strafzaken
bepaalt in dit verband het volgende:

e «leder onverantwoord uitstel bij de uitvoering van de opdracht
e of bij de nederlegging van het verslag brengt een vermindering
mede van de honoraria van de deskundige. »

nt  In artikel 8 van een ontwerp van koninklijk besluit «houdende
taialgemeen reglement op de gerechtskosten in strafzaken» (74) was
brabovendien uitdrukkelijk voorzien in een vermindering met 10%
enwvan de erelonen van de deskundige, behoudens een andersluidend
gemotiveerd bevel van de magistraat. In zijn voormelde advies
Etéheeft de Raad van State evenwel opgemerkt dat dit artikel, alsook
tre artikel 7 van het ontwerp van koninklijk besluit, die betrekking
esuhebben op de termijn waarbinnen de deskundige zijn opdracht
a lenoet uitvoeren en zijn verslag moet indienen, veel verder gaan
dedan gewone uitvoeringsmaatregelen voor de terugbetaling van
e deosten gemaakt op verzoek van de rechterlijke instanties en echte
regels van strafprocesrecht vormen (die in het Wetboek van
strafprocesrecht moeten worden opgenomen).

Het voorstel dient derhalve in deze zin te worden aangevuld.

».  2.1n het eerste lid is sprake van «de gevallen van verhindering
entbepaald in de wet». Het is echter beter deze gevallen van verhinde-
ring rechtstreeks in artikel 104 op te sommen.

eve- Immers, in tegenstelling tot wat bedekt te kennen gegeven
caswordt in de toelichting bij de artikelen 104 en 201, vormen de
cusgevallen van verhindering geen wrakingsgronden.

er, 3. Indien dit de bedoeling van de wetgever is, dient in het tweede

al'alinéa 2, que la décision motivée du procureur du Roi n'est paslid te worden gepreciseerd dat tegen de gemotiveerde beslissing

susceptible de recours. Dans le cas contraire, il y a lieu de pré
quels sont les recours.

Article 105

Cet article semble conférer a toute personne suspectée et a
personne qui a fait une déclaration de partie lésée, le droit
remettre au procureur du Roi, a destination de I'expert, les pie
qui leur paraissent nécessaires et de faire toutes les observal
utiles.

Pour ce faire, il faut que ces parties soient informées
I'existence de I'expertise. Or, si l'article 108, tequiert en prin-
cipe une telle information, la phrase liminaire de cet article préc|
gu'il n’en est ainsi que «si les exigences de I'action publique ne
opposent pas».

De deux choses l'une, soit I'article 105 n’est applicable q
dans I'hypothese de l'article 1069;1dans ce cas, l'article 105
devrait constituer le 2de I'article 106, soit I'article 105 a une
portée générale et n'est pas limité a I'hypothese de I'article 1
Dans ce cas, 'article 1069,Idevrait étre extrait de I'article 106 et
devenir un alinéaélde I'article 105.

voilvan de procureur des Konings geen beroep kan worden ingesteld.
In het tegenovergestelde geval dienen de beroepsmogelijkheden te
worden bepaald.

Artikel 105

oute In dit artikel wordt blijkbaar aan de verdachte en aan de
depersoon die een verklaring van benadeelde «partij» (lees:
cescpersoon» — zie artikel 39, eerste lid, van het voorstel) heeft afge-
tiolegd, de mogelijkheid toegekend om aan de procureur des
Konings de stukken te overhandigen die voor de deskundige
bestemd zijn en die volgens hen noodzakelijk zijn, en om alle
dienstige opmerkingen te maken.

de Te dien einde is het noodzakelijk dat deze partijen in kennis
gesteld zijn van het bestaan van een deskundigenonderzoek.

seHoewel artikel 106, 4, in principe een dergelijke kennisgeving

5'y vereist, staat in de inleidende zin van het artikel dat daarvan

slechts sprake is «als de vereisten van de strafvordering zich daar-

tegen niet verzetten ».

le  Van tweéa een: ofwel is artikel 105 alleen van toepassing in
het geval waarvan sprake is in artikel 108, Ih dat geval zou
artikel 105 onderdeel°2van artikel 106 moeten vormen. Ofwel
D6. heeft artikel 105 een algemene strekking en is het niet beperkt tot
het geval waarin artikel 106 voorziet. In dat geval zou onderdeel

10 van artikel 106 moeten worden weggelaten en zou het eerste lid

van artikel 105 moeten vormen.
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Article 106

La phrase liminaire de 'aliné&"dispose:
«Si les exigences de I'action publique ne s’y opposent pas»

L'alinéa 2 dispose que:

«Le procureur du Roi peut s’opposer a I'application du prése
article siles nécessités de I'information le requiérent, si la comn
nication présente un danger pour les personnes ou porte gr,
ment atteinte a leur vie privée. »

Ces deux dispositions font en partie double emploi et devrai
étre fusionnées.

2. Le Conseil d'Eat n'apercoit pas comment I'application dg
I'alinéa 2 pourrait conduire au non respect de certaines disp
tions du Code judiciaire auxquelles renvoie I'alin€a 2.

Tel est le cas, par exemple, de l'article 979, alinéa 3, premi
phrase, du Code judiciaire.

3. Par ailleurs, les articles 981, alinéa 2, 982 et 985, alinéa 4
Code judiciaire concernent les honoraires et frais de I'experti
En I'état actuel des textes, cette question est toutefois en pa
déja réglée par les article¥ & 4 de 'arrété royal du 28 décembre
1950, précité.

4. Enfin, les articles 981, aliné&'"let 983 du Code judiciaire ne
semblent pas applicables a I'expertise en matiére pénale [
laguelle tous les documents transitent par le procureur du R
comme le montre I'article 106, aliné&"12°.

5. En conclusion, le renvoi aux dispositions du Code judicia
est largement inadéquat. Mieux vaudrait régler 'ensemble de
matieére de I'expertise au stade de l'information dans le Code
procédure pénale, sauf a prévoir des délégations au Roi pou
qui concerne les mesures secondaires comme, par exemple
honoraires et frais de I'expertise.

Article 108

Cette disposition reproduit [larticle B du Code
d’instruction criminelle. Compte tenu de la structure du nouve
Code de procédure pénale, il convient cependant, au paragra
6, alinéa 3jn fine, d’adapter le renvoi «aux articles précédents
Sont en réalité visés les articles relatifs a la saisie, lesquels ne f
rent plus avant I'article 108 de la proposition.

LIVRE Il
TITRE [€
CHAPITRE 2
SECTION 3
SOUS-SECTION 4
L es mesur es conser vatoir es

Observations préliminaires

1. Plusieurs dispositions (voir notamment les articles 114 et 1

(34)

Artikel 106

De inleidende zin van het eerste lid bepaalt:

«Als de vereisten van de strafvordering zich daartegen niet ver-
zetten».

Het tweede lid bepaalt:

ent  «De procureur des Konings kan zich verzetten tegen de toepas-
nu-sing van huidig artikel indien de noodwendigheden van het op-
avesporingsonderzoek dit vereisen of indien inzage een gevaar zou
opleveren voor personen of een ernstige schending van hun privé-
leven zou inhouden. »

ent  Deze twee bepalingen overlappen gedeeltelijk elkaar en zouden

moeten worden samengebracht.

2. Het is de Raad van State niet duidelijk hoe de toepassing van
bsi-het tweede lid ertoe zou kunnen leiden dat sommige bepalingen
van het Gerechtelijk Wetboek waarnaar het eerste $idve-

wijst, niet in acht worden genomen.

bre  Dit is bijvoorbeeld het geval met artikel 979, derde lid, eerste
zin, van het Gerechtelijk Wetboek.

du 3. Bovendien hebben de artikelen 981, tweede lid, 982 en 985,

se.vierde lid, van het Gerechtelijk Wetboek betrekking op het ere-

rtidoon en de kosten van het deskundigenonderzoek. Bij de huidige
stand van de regelgeving wordt deze aangelegenheid evenwel
reeds gedeeltelijk geregeld door de artikelen 1 tot 4 van het voor-
melde koninklijk besluit van 28 december 1950.

h

4. Ten slotte lijken de artikelen 981, eerste lid, en 983 van het
ouGerechtelijk Wetboek niet van toepassing op het deskundigenon-
Roi,derzoek in strafzaken, waarvoor alle documenten via de procu-
reur des Konings ter kennis worden gebracht, zoals blijkt uit arti-
kel 106, eerste lid,2

re 5. De slotsom is dat het verwijzen naar de bepalingen van het

laGerechtelijk Wetboek zeer ongeschikt is. Het zou beter zijn heel

dede aangelegenheid van het deskundigenonderzoek te regelen in

r chet stadium van het opsporingsonderzoek in het Wetboek van

, lestrafprocesrecht, met dien verstande dat moet worden voorzien in
machtigingen aan de Koning voor de bijkomende maatregelen,
zoals bijvoorbeeld het ereloon en de kosten van het deskundi-
genonderzoek.

Artikel 108

Deze bepaling neemt artikel t39 van het Wetboek van straf-

au vordering over. Gelet op de structuur van het nieuwe Wetboek
iphean strafprocesrecht, dient evenwel in paragraaf 6, derdmlid,

»>. fine, de verwijzing «overeenkomstig de vorige artikelen» te
iguworden aangepast. In werkelijkheid worden de artikelen betref-
fende het beslag bedoeld, die niet meer voor artikel 108 van het
voorstel opgenomen zijn.

BOEK I
TITEL |
HOOFDSTUK 2
AFDELING 3
ONDERAFDELING 4
De bewar ende maatregelen

Voorafgaande opmerkingen

15) 1. Verscheidene bepalingen (zie inzonderheid de artikelen 114

mentionnent le juge d'instruction, alors que la sous-section 4

seen 115) vermelden de onderzoeksrechter, terwijl onderafdeling 4
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trouve dans la partie de la proposition consacrée a l'informat
et que l'article 110 ne vise que le procureur du Roi, les officiers
police judiciaire, de méme que les fonctionnaires de police hah
tés par la loi a les remplacer (75).

Quant a [larticulation des dispositions applicables
l'information et celles relatives a l'instruction, il est renvoyé
I'observation préliminaire formulée sous le livre lll, titre II, chapi
tre premier: L'instruction préparatoire.

2. Diverses dispositions de la sous-section 4 sont inspirées
articles 32 et suivants du Code d’instruction criminelle.

Certaines dispositions n'ont cependant pas été reprises; il er
particulierement ainsi de l'article 35, § 2, relatif a la mise a
disposition de la police fédérale des véhicules qui sont la propr
du suspect ou de l'inculpé.

3. Il conviendrait de restructurer la sous-section en mentig
nant d'abord les choses qui peuvent étre saisies et ensuite
procédures.

Article 110

1. L’article 110, alinéa @, semble consacrer la possibilité, pou
le procureur du Roi, les officiers de police judiciaire et les fon
tionnaires habilités par la loi a les remplacer, de saisir un bi
méme si son possesseur ne s'en dessaisit pas volontairement.
possibilité correspond d'ailleurs a Il'article 56, alinéa 2, de
proposition qui dispose que les actes d'information ne peuven
peine de nullité, comporter aucun acte de contrainte ni po
atteinte aux libertés et aux droits individuels, a I'exception de
saisie des choses citées aux articles 110 et 114, § 2. Dans le n
sens, I'existence du référé pénal, prévu a l'article 123, suppos
possibilité, pour le procureur du Roi, d'accomplir des act
d’information qui lésent une personne quant a ses biens.

Or, en vertu de l'alinéa 3, en I'absence de remise volontaire,
bien ne peut étre saisi que moyennant un mandat de saisie 0
mandat de perquisition. Cependant, la proposition n'organise
mandat de saisie ni dans la partie consacrée a l'informatior
dans celle consacrée a l'instruction. Cette importante lacune,
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on opgenomen is is in het gedeelte van het voorstel gewijd aan het

de opsporingsonderzoek en artikel 110 alleen de procureur des

ili- Konings vermeldt, de officieren van gerechtelijke politie en de
politieambtenaren die bij de wet gemachtigd zijn hen te vervan-
gen (75).

Wat betreft de samenhang tussen de bepalingen toepasselijk op
het opsporingsonderzoek en die met betrekking tot het gerechte-
lijk onderzoek, wordt verwezen naar de voorafgaande opmerking
gemaakt onder boek Ill, titel 1l, hoofdstuk 1: Het gerechtelijk
onderzoek.

a

[og

des 2. Verscheidene bepalingen van onderafdeling 4 zijn gebaseerd
op de artikelen 32 en volgende van het Wetboek van strafvorde-
ring.

est Sommige bepalingen zijn echter niet overgenomen; dat is
a inzonderheid het geval met artikel 35, § 2, dat de terbeschikkings-
étételling van de federale politie betreft van voertuigen die eigendom
zijn van de verdachte of van de inverdenkinggestelde.

n- 3. De onderafdeling moet anders worden gestructureerd, waar-
lebij eerst wordt vermeld wat in beslag kan worden genomen, en
vervolgens welke procedures moeten worden gevolgd.

Artikel 110

r 1. Artikel 110, eerste lid, lijkt te voorzien in de mogelijkheid

c- voor de procureur des Konings, de officieren van gerechtelijke
en, politie en de politieambtenaren die bij de wet gemachtigd zijn hen
Cette vervangen, om een goed in beslag te nemen, zelfs indien degene
a die het in zijn bezit heeft er zich niet vrijwillig van ontdoet. Die

t, amogelijkheid stemt overigens overeen met artikel 56, tweede lid,
tervan het voorstel, naar luid waarvan opsporingshandelingen op
la straffe van nietigheid geen enkele dwangmaatregel of een schen-
énting van individuele rechten en vrijheden mogen inhouden, met
e lauitzondering van de inbeslagneming van de zaken vermeld in de
es artikelen 110 en 114, § 2. In dezelfde gedachtegang veronderstelt
het bestaan van het strafrechtelijk kortgeding, waarin artikel 123
voorziet, dat de procureur des Konings opsporingshandelingen
kan verrichten die een persoon in zijn goederen treffen

un Volgens het derde lid echter kan een goed dat niet vrijwillig is

u uoverhandigd alleen in beslag worden genomen bij wege van een
lebevel tot inbeslagneming of van een huiszoekingsbevel. Het
nivoorstel regelt het bevel tot inbeslagneming evenwel niet in het
quigedeelte gewijd aan het opsporingsonderzoek, noch in het

concerne une notion nouvelle par rapport aux dispositions actliel-gedeelte gewijd aan het (gerechtelijk) onderzoek. Er moet worden

les du Code d’instruction criminelle, doit étre comblée.

Si le mandat de saisie ne pouvait étre délivré que par le juge

d’instruction, il en résulterait que, sauf flagrant délit et contrair|
ment a ce qu’impliquent les articles 56, alinéa 2, 110, alifféatl
123, § P', le parquet ne pourrait saisir que les objets qui lui sd
remis volontairement.

2. L'alinéa F' de l'article 110 permet notamment aux officier
de police judiciaire et aux fonctionnaires habilités par la loi a |
remplacer, de saisir les objets qui ont été découverts sur les |
ou les saisissants exercent légalement leurs fonctions ou qui
ont été remis volontairement par les personnes qui les ont en
possession.

Il résulte cependant de l'alinéa 3 qu'a défaut de remise volg
taire, I'officier de police judiciaire devra constituer un gardien d
objets a saisir jusqu’a la délivrance d’un mandat de saisie ou, s
a lieu, d’'un mandat de perquisition.

L’articulation entre ces deux alinéas devrait mieux ressortir
texte en projet ou étre, a tout le moins, expliquée dans les trav

voorzien in die belangrijke leemte, die verband houdt met een
begrip dat nieuw is ten aanzien van de huidige bepalingen van het
Wetboek van strafvordering.

Indien het bevel tot inbeslagneming alleen door de onderzoeks-

e- rechter kan worden afgegeven, zou daaruit volgen dat, behoudens
heterdaad en in tegenstelling tot wat de artikelen 56, tweede lid,

nt 110, eerste lid, en 123, § 1, inhouden, het parket alleen de zaken in
beslag zou kunnen nemen die vrijwillig aan het parket zijn over-
handigd.

5 2. Volgens het eerste lid van artikel 110 kunnen inzonderheid

es officieren van gerechtelijke politie en politieambtenaren die bij de

euxvet gemachtigd zijn hen te vervangen de zaken in beslag nemen

leudie zijn aangetroffen op de plaats waar de beslagleggers wettelijk

leuhun ambt uitoefenen of die hen vrijwillig zijn overhandigd door
de personen die ze in hun bezit hebben.

n- Uit het derde lid volgt evenwel dat bij ontstentenis van vrijwil-

bs lige overhandiging de officier van gerechtelijke politie een

il ybewaarder voor de in beslag te nemen voorwerpen zal moeten
aanwijzen totdat een bevel tot inbeslagneming of, zo daartoe
grond bestaat, een huiszoekingsbevel wordt afgegeven.

du De samenhang tussen die twee leden moet beter blijken uit de
awontworpen tekst of moet op zijn minst worden uitgelegd in de

préparatoires.

parlementaire voorbereiding.
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De méme, se pose la question de savoir ce qu'il faut entend
I'alinéa 1" par les termes «les fonctionnaires de police habilit]
par la loi a les remplacer» qui ne figurent pas a I'alinéa 3.

3. L'article 110, alinéa ¥, permet la saisie «des choses viséeg
I'article 42 du Code pénal». Le Conseil tBEse demande pour
quelle raison ne pas mentionner également les choses visé
I'article 43quater du Code pénal — c’est-a-dire les avantagg
supplémentaires présumés provenir de faits identiques ou le p
moine d’une organisation criminelle —, alors que ces choses g
mentionnées dans l'article 114, § 2, relatif a la saisie par équi
lent. Comme I'écrivent H.-D. Bosly et D. Vandermeersch:

«De fagon paradoxale, la loi autorise uniguement la saisie
équivalent des avantages supplémentaires présumés proven
«faits identiques» ou du patrimoine de I'organisation criminel
et non la saisie directe de tels avoirs.

Il semble que cela résulte d’'une inadvertance du Iégis
teur ...» (76)

En conséquence, il convient de compléter l'article 110, ali-

néa ', par la référence a I'article d@ater du Code pénal.

4. En vertu de l'alinéa®,

«Le procureur du Roi, les officiers de police judiciaire et le
fonctionnaires de police habilités par la loi a les remplacer sai
sent tout ce qui pditaconstituer une chose visée a l'article 42 d
Code pénal et tout ce qui pourra servir a la manifestation de
Veérité (...).»

Les choses visées a l'article 42 du Code pénal sont les chc
susceptibles de faire I'objet de confiscation.

L'alinéa 2 dispose que:
«Le procureur du Roi peut ordonner la saisie a des fins con

vatoires des biens susceptibles de faire I'objet de restitution oy
confiscation. »

Le Conseil d’Eat n'apercoit pas:

1° quelle est la différence entre, d’'une part, «les choses visé
I'article 42 du Code pénal et tout ce qui pourra servir a la manif
tation de la vérité» et, d'autre part, «les «biens susceptibles
faire I'objet de restitution ou de confiscation »;

20 quelle est la différence entre une saisie «simple» et une sg
«a des fins conservatoires »; toute saisie n'est-elle pas une me
conservatoire comme l'indique I'intitulé de la sous-section 4?

3° pourquoi seul le procureur du Roi peut ordonner la sai
conservatoire des biens susceptibles de faire I'objet de restitu
ou de conservation, alors que la saisie, non autrement qualif
des choses visées a l'article 42 du Code pénal et de tout ce
pourra servir a la manifestation de la vérité peut étre effectuée
le procureur du Roi, les officiers de police judiciaire et les fon
tionnaires de police habilités par la loi a les remplacer.

5. En conclusion, larticle 110 doit étre fondamentaleme
revu.

Article 111

A l'alinéa ', il y a lieu de viser les «objets, papiers et doc
ments qui font I'objet d’'une saisie» et d’'omettre les mots «
d’une remise volontaire». En effet, en vertu de I'article 110, a|
néa P, un objet remis volontairement n’en est pas moins un ob
saisi. La remise volontaire est un événement qui précede la sa

36)

e a Tevens rijst de vraag wat in het eerste lid moet worden verstaan
es onder de woorden «politieambtenaren die door de wet gemach-
tigd zijn hen te vervangen», die niet voorkomen in het derde lid.

a 3. Artikel 110, eerste lid, voorziet in de inbeslagneming van «de
zaken bedoeld in artikel 42 van het Strafwetboek». De Raad van
es @tate vraagt zich af waarom ook niet de zaken bedoeld in artikel
®S 43quater van het Strafwetboek worden vermeld, dat wil zeggen de
atriverdere vermogensvoordelen waarvan wordt vermoed dat ze uit
ontidentieke feiten voortspruiten of het vermogen van een criminele

va-organisatie, terwijl die zaken wel worden vermeld in artikel 114,
§ 2, dat de inbeslagneming bij equivalent betreft. H.-D. Bosly en
D. Vandermeersch schrijven in dat verband:

par «Defagon paradoxale, laloi autorise uniquement la saisie par

r déguivalent des avantages supplémentaires présumés provenir de

le «faits identiques» ou du patrimoine de I’ organisation criminelle
et non la saisie directe de tels avoirs.

a- Il semble que cela résulte d'une inadvertance du législa-

teur ...» (76)

Bijgevolg dient artikel 110, eerste lid, aangevuld te worden met
een verwijzing naar artikel 4Bater van het Strafwetboek.

4. Het eerste lid bepaalt:

s  «De procureur des Konings, de officieren van gerechtelijke
5is-politie en de politieambtenaren die door de wet gemachtigd zijn
u hen te vervangen, nemen alles in beslag wat een van de zaken
labedoeld in artikel 42 van het Strafwetboek schijnt uit te maken,
alsook alles wat ertoe kan bijdragen de waarheid aan het licht te
brengen (...).»

ses De zaken bedoeld in artikel 42 van het Strafwetboek zijn die
welke het voorwerp van inbeslagneming kunnen zijn.

Het tweede lid bepaalt:

ser- «De procureur kan het bewarend beslag bevelen van goederen
dedie in aanmerking komen voor teruggave of verbeurdverklaring. »

Het is de Raad van State niet duidelijk:

esa 1° wat het onderscheid is tussen enerzijds «de zaken bedoeld in

es- artikel 42 van het Strafwetboek, alsook alles wat ertoe kan bijdra-

degen de waarheid aan het licht te brengen» en anderzijds
«goederen die in aanmerking komen voor teruggave of verbeurd-
verklaring »;

isie 20 wat het verschil is tussen een «gewone» inbeslagneming en

sureen bewarend beslag; is niet iedere inbeslagneming een bewarende
maatregel, zoals wordt aangegeven in het opschrift van onderaf-
deling 4?

sie 3° waarom alleen de procureur des Konings het bewarend
ionbeslag kan bevelen van goederen die in aanmerking komen voor
éeteruggave of verbeurdverklaring, terwijl beslag — zonder nadere
guprecisering — van de zaken bedoeld in artikel 42 van het Strafwet-
paboek en van alles wat ertoe kan bijdragen de waarheid aan het
c- licht te brengen kan worden bevolen door de procureur des
Konings, de officieren van gerechtelijke politie en de politieamb-
tenaren die door de wet gemachtigd zijn hen te vervangen.

nt 5. De conclusie is dan ook dat artikel 110 grondig moet worden

herzien.

Artikel 111

I-  In het eerste lid moet worden gewerkt met de uitdrukking «de

bu voorwerpen, papieren en documenten die in beslag zijn geno-

i- men» en moeten de woorden «of die vrijwillig zijn overhandigd »

jet vervallen. Krachtens artikel 110, eerste lid, blijft een vrijwillig

isieoverhandigd voorwerp immers niettemin een in beslag genomen
voorwerp. De vrijwillige overhandiging ervan is een gebeurtenis
die voorafgaat aan de inbeslagneming.
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De méme, al'alinéa 2, il y a lieu d’écrire: «Les objets, papiers
documents saisis» et d'omettre les mots «ou regus».

Article 112

Cet article dispose que:

«Les officiers de police judiciaire qui saisissent des obje)
papiers ou documents en vertu d’'un mandat de perquisition
(lire: ou) de saisie sont tenus, & peine de nullité, de se confor
aux dispositions de l'article précédent.»

Dés lors que «l'article précédent» prévoit déja «a peine
nullité » un certain nombre d’obligations a charge des officiers
police judiciaire en ce qui concerne «les objets, papiers et dg
ments qui font I'objet d’une saisie ou d’'une remise volontaire
I'article 112 semble, a premiéere vue, tautologique.

Article 113

1. La sous-section 4 contient des articles consacrés aux sai
Au milieu de ces articles se trouve l'article 113 consacré a
perquisitions qui ne trouve, dés lors, pas sa place dans cette g
section.

2. A lalinéa 2, il est préférable de remplacer les mots «
personne chez laquelle I'opération a lieu» par les mots
personne qui a la jouissance effective des lieux» (77).

Article 114

L'article 114, § ', concerne les saisies de biens immeubls
Mieux vaut cependant consacrer a la saisie immobiliere un 3
cle distinct qui trouvera sa place aprés les articles relatifs 3
saisies mobiliéres.

Article 115

1. Le Conseil d'Eat n’apercoit pas I'utilité de alinéz1du
paragraphe €L Pourquoi consacrer une disposition spécifique
la saisie effectuée «dans le domicile de la personne soupgonn
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et Zo ook schrijve men in het tweede lid «De in beslag genomen
voorwerpen, papieren en documenten», waarbij de woorden «of

overhandigde » moeten vervallen.

Artikel 112

Dit artikel bepaalt:

s, «De officieren van gerechtelijke politie die voorwerpen, papie-
etren en documenten in beslag nemen ingevolge een bevel tot huis-
merzoeking en (lees: of) een bevel tot inbeslagneming zijn gehouden
zich, op straffe van nietigheid, te gedragen overeenkomstig de
bepalingen van het vorige artikel. »

de Aangezien het «vorige artikel» reeds «op straffe van nietig-
de heid» een bepaald aantal verplichtingen ten laste van de officieren
cuvan gerechtelijke politie voorschrijft met betrekking tot
», «voorwerpen, papieren en documenten die in beslag zijn geno-
men of die vrijwillig zijn overhandigd», lijkt artikel 112 op het
eerste gezicht tautologisch.

Artikel 113

sies. 1. Onderafdeling 4 bevat artikelen in verband met het beslag.

ux Te midden van die artikelen bevindt zich artikel 113, dat de huis-

ougoeking betreft; dit artikel hoort bijgevolg niet thuis in deze onder-
afdeling.

la 2. In het tweede lid is het verkieslijk de woorden «de persoon
la bij wie zij wordt verricht» te vervangen door de woorden «de
persoon die het werkelijk genot heeft van de plaats» (77).

Artikel 114

s. Artikel 114, 81, betreft de inbeslagneming van onroerende
rti-goederen. Het zou evenwel beter zijn het beslag op onroerend
wuxgoed te behandelen in een onderscheiden artikel, dat komt na de
artikelen inzake het beslag op roerend goed.

Artikel 115

1. De Raad van State ziet het nut niet in van paragraaf 1, eerste
a lid. Hij ziet met name niet in waarom een specifieke bepaling dient
eese worden gewijd aan inbeslagneming «in de woning van de ver-

alors que l'article 110 a une portée générale et s'applique a touteslachte», terwijl artikel 110 een algemene draagwijdte heeft en

les saisies. En outre, les termes utilisés a l'article 115, &li-
néa F', different de ceux utilisés a I'article 110, §,Jalinéa *".
Les deux textes devraient étre mieux articulés voire fusionnés.

2. 1l convient de fusionner et d’harmoniser l'article 111 ave
l'article 115, 8§ P, alinéa 2. Les régles relatives a la saisie-arn
feront I'objet d’un article distinct.

3. Le texte francgais du paragraphe 2, alinéa 3, mentionne «
reproduction littérale du texte du § 4 de l'article 1452 du Co
judiciaire». Or, I'article 1452 du Code judiciaire n’est pas divig
en paragraphes. Comme le soulignent H.-D. Bosly
D. Vandermeersch (78), il s’agit d’'une erreur, le paragraphe 4 v
étant celui de I'article 115. Il y a lieu, dés lors, dans la version fra
caise, de prévoir, comme dans la version néerlandaise, une vir

toepasselijk is op alle vormen van beslag. Bovendien verschillen
de bewoordingen van artikel 115, § 1, eerste lid, van die van arti-
kel 110, § 1, eerste lid. De twee teksten zouden beter op elkaar
moeten worden afgestemd, of zouden zelfs moeten worden
samengevoegd.

c 2. Artikel 111 moet worden samengevoegd en in overeenstem-
6t ming worden gebracht met artikel 115, § 1, tweede lid. De regels
inzake beslag onder derden moeten in een afzonderlijk artikel
worden opgenomen.

une 3. Inde Franse tekst van paragraaf 2, derde lid, is sprake van een
de «reproduction littérale du texte du § 4 de I'article 1452 du Code

é judiciaire». Artikel 1452 van het Gerechtelijk Wetboek is echter
et niet in paragrafen onderverdeeld. Zoals H.-D.Bosly en
iséD. Vandermeersch (78) beklemtonen, berust dit op een vergis-
in- sing, daar met paragraaf 4 die van artikel 115 bedoeld wordt.
gul®aarom moet in de Franse tekst een komma worden geplaatst na

apreés les mots « 8§ 4».

de woorden «§ 4», zoals in de Nederlandse versie het geval is.
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LIVRE Il

TITRE [€

CHAPITRE 2

SECTION 3

SOUS-SECTION 5

L es mesuresrelatives aux personnes

Article 116

La mention des cas dans lesquels une personne peut étre p
de sa liberté estincompléte. Il y a lieu d'y ajouter celui visé a I'arn
cle 75, a savoir la contrainte décernée contre une personne rj
rendant pas a une convocation d'un officier de police judiciaire

Articles 117 et 118

1. L’expression «membres de la police judiciaire » pourrait la
ser penser qu'il existe encore un corps de police appelé «pg
judiciaire », ce qui n'est plus le cas.

2. Les articles 117 et 118 ne présentent d'utilité que si le l1égis
teur entend étendre I'application des articles 35, 37 et 38 de |4
du 5 aodt 1992 sur la fonction de police a d’autres personnes
les membres de la police fédérale et de la police locale.

Ces personnes seraient, semble-t-il, toutes celles qui exer
des fonctions de police judiciaire et qui sont visées dans les arti
61, § F, alinéa *', et 73. Il y a lieu de le préciser.

Article 117

L’attention du législateur est attirée sur le fait que I'article 38 de

la loi du 5 ao(t 1992 sur la fonction de police, qui concerne I'usg
des armes a feu, ne peut logiquement s'appliquer qu’aux agent
l'autorité ou de la force publique «qui portent en service
détiennent, pour le service, une arme faisant partie de leur équ
ment réglementaire. Les services de I'autorité ou de la force pu
qgue dont font partie ces agents sont déterminés par le Roi,
arrété délibéré en Conseil des ministres» (79).

Article 118

Les développements de la proposition précisent que la sanc
pénale devrait étre prévue dans la loi du 5 ao(it 1992 sur la fd
tion de police (80). Iy a lieu de tenir compte de cette suggesti

(38)

BOEK Il

TITEL |

HOOFDSTUK 2

AFDELING 3

ONDERAFDELING 5

De maatregelen met betrekking tot personen

Artikel 116

rivée De opgaaf van de gevallen waarin een persoon van zijn vrijheid
ti- kan worden beroofd, is onvolledig. Het geval bedoeld in artikel

e sg5, te weten de dwang uitgeoefend tegen een persoon die geen
gevolg geeft aan een oproeping door een officier van gerechtelijke
politie, moet daaraan worden toegevoegd.

Artikelen 117 en 118

s- 1. De uitdrukking «leden van de gerechtelijke politie» zou de
liceindruk kunnen wekken dat er nog een politiekorps bestaat dat
«gerechtelijke politie» heet, wat niet het geval is.

la- 2. De artikelen 117 en 118 zijn alleen dienstig indien de wetge-
loiver voornemens is de toepassing van de artikelen 35, 37 en 38 van
quale wet van 5 augustus 1992 op het politieambt uit te breiden tot
andere personen dan de leden van de federale politie en van de
lokale politie.

cent Die personen zouden blijkbaar al diegenen zijn die een ambt
Clesran gerechtelijke politie uitoefenen en die bedoeld worden in de
artikelen 61, § 1, eerste lid, en 73. Zulks dient te worden gepreci-
seerd.

Artikel 117

De wetgever wordt erop gewezen dat artikel 38 van de wet van
ge5 augustus 1992 op het politieambt, dat het gebruik van vuurwa-

s deens betreft, logischerwijs alleen toepassing kan vinden op agen-
bu ten van het openbaar gezag of van de openbare macht «die een
ipewapen dat tot hun voorgeschreven uitrusting behoort, in dienst
bli-bij zich hebben of voor de dienst voorhanden hebben. De diensten
pawvan het openbaar gezag of van de openbare macht waartoe deze
ambtenaren behoren worden aangeduid door de Koning bij in
Ministerraad overlegd besluit» (79).

Artikel 118

tion In de toelichting bij het voorstel wordt gepreciseerd dat de straf-
nctechtelijke sanctie moet worden ingeschreven in de wet van
bn. 5 augustus 1992 op het politieambt (80). Met die suggestie moet

rekening worden gehouden.



(3
LIVRE Il
TITRE ¢
CHAPITRE 2
SECTION 3
SOUS-SECTION 6
Lesrapports et les procés-ver baux

Article 119

En vertu de l'alinéa 3,%premiére phrase, le proces-verbal do|
mentionner «que lecture a été donnée aux comparants de
déclaration».

Or, il résulte de l'article 76,%3 premiére phrase, que:

«A lafin de I'audition, le proces-verbal est donné en lecture 4
personne interrogée, a moins que celle-ci ne demande que leg
lui en soit faite. »

Il'y a lieu d’harmoniser les deux dispositions.

Article 120

Selon les développements:

«Cette disposition est nouvelle dans la mesure ou le minist
public peut autoriser I'officier de police judiciaire a ne pas tran
mettre de proces-verbal si l'infraction pargrésenter peu de
gravité. Il devra donc y avoir des circulaires du ministére pub
pour indiquer les procés-verbaux qui peuvent ne pas leur é
communiqués» (81).

Il ressort de ce commentaire que le but de cette disposition eg
permettre aux officiers de police judiciaire d'apprécier eu
mémes, sur la base de circulaires élaborées en ce sens par le 1]
tere public, le degré de gravité d’une infraction les autorisant
pas transmettre le procés-verbal simplifié y relatif.

L'article 120 tel qu'il est éclairé par les développements,
permet pas de déterminer comment le ministére public pou
encore, en connaissance de cause, exercer son droit de classé
sans suite qui est une modalité de I'exercice de I'action publiq
Or, cet exercice lui est réservé en monopole par I'article 157, §
de la Constitution (82).

LIVRE Il
TITRE [®
CHAPITRE 2
SECTION 4

Lesdroitsde toute personne lésée par un acte d’information,
delapersonneayant fait unedéclaration departieléséeet dela
per sonne suspectée

Article 123

Cet article reproduit l'article 2&xies du Code d'instruction

9) 3-450/4 - 2003/2004

BOEK Il
TITEL |
HOOFDSTUK 2
AFDELING 3
ONDERAFDELING 6
De verslagen en de processen-ver baal

Artikel 119

t Krachtens het derde lid,°5eerste zin, moet in het proces-
leuverbaal vermeld worden «dat aan de comparanten lezing is gege-
ven van hun verklaring».

Uit artikel 76, 3, eerste zin, blijkt echter het volgende:

la «Aan het einde van het verhoor geeft men de ondervraagde
turpersoon het proces-verbaal van zijn verhoor te lezen, tenzij hij
vraagt dat het hem wordt voorgelezen. »

De twee bepalingen moeten in overeenstemming worden
gebracht met elkaar.

Artikel 120

In de toelichting staat te lezen:

ere «Deze bepaling is nieuw, in zoverre het openbaar ministerie de
s- officier van gerechtelijke politie kan toestaan om een proces-

verbaal niet over te zenden als het misdrijf weinig ernstig schijnt te
ic zijn. Er zullen derhalve richtlijnen moeten uitgevaardigd worden
streteneinde te bepalen welke processen-verbaal niet moeten worden
overgezonden.» (81)

tde Uit die commentaar volgt dat de strekking van die bepaling erin

- bestaat de officieren van gerechtelijke politie in staat te stellen zelf,

ninisp basis van richtlijnen die in die zin door het openbaar ministerie

neworden uitgewerkt, de ernst te bepalen van een strafbaar feit,
waarvan ze het desbetreffende vereenvoudigde proces-verbaal
eventueel niet hoeven over te zenden.

ne Artikel 120, zoals het in de toelichting wordt uitgelegd, maakt
rrahet niet mogelijk te bepalen hoe het openbaar ministerie vervol-
emeyEns met kennis van zaken zijn sepotrecht kan uitoefenen, dat deel
ue.uitmaakt van de uitoefening van de strafvordering. Volgens arti-
1 kel 151, 81, van de Grondwet kan echter alleen het openbaar
ministerie dat recht uitoefenen (82).

BOEK Il
TITEL |
HOOFDSTUK 2
AFDELING 4

Derechten van ieder e persoon benadeeld door
een opsporingshandeling, van deper soondieeenverklaringvan
benadeeldeper soon heeft afgelegdender echtenvandever dachte

Artikel 123

In dit artikel wordt artikel 28exies van het Wetboek van straf-

criminelle.

vordering overgenomen.
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L'attention du législateur est attirée sur le fait qu'un art
cle 28&xcties a été inséré par l'article 7 de la loi du 26 mars 20(
portant création d’'un Organe central pour la Saisie et la Confis
tion et portant des dispositions sur la gestion a valeur des bi
saisis et sur I'exécution de certaines sanctions patrimoniales.

Il'y a lieu de tenir compte de ce nouvel article.

Article 124

1. Selon les développements (83), cette disposition qui définit
gu'il convient d'entendre par «personne suspectée d'av
commis une infraction », doit étre mise en relation avec les artig
125 et 126 de la proposition qui ouvrent, des le stade
l'information, tant un droit & consulter le dossier qu’'un droit
demander I'accomplissement d'un acte d’information compl
mentaire et ce, tant au profit de la personne suspectée d'al
commis une infraction punissable d’'une peine d’'un an d’emp
sonnement au moins qu’a celui de la personne qui a fait une dé
ration de personne Iésée en application de I'article 39 de la pro
sition.

L'objectif poursuivi par les auteurs de la proposition est
créer, des le stade de l'information, en faveur de la perso
suspectée et de la personne Iésée, des droits identiques a ceu
bénéficient déja l'inculpé et la partie civile dans le cadre
l'instruction (84).

Qualifiés par les développements de nouveautés tres impor
tes compte tenu de la masse importante des affaires pénale
sont mises en état au stade de I'information, ces articles 125 et
sont présentés comme une réponse aux critiques émises lo
I'entrée en vigueur de la loi du 12 mars 1998 relative a I'amélio
tion de la procédure pénale au stade de linformation et
linstruction et selon lesquelles les droits des parties lésg
n'avaient été renforcés que dans le cadre de I'instruction (85).

Si la mise en ceuvre de ces nouveaux droits ne suscite pa
difficultés pratiques au niveau de la personne lésée, les dévelo
ments relévent que:

«Le probleme est tout autre en ce qui concerne la personne
serait susceptible de faire I'objet d’une citation directe du prodg
reur du Roi devant la juridiction de fond et ne dispose d’auc
droit, parfois pendant des années, avant cette citation, mém
elle a été plusieurs fois interrogée » (86).

Des lors, dans le but d'objectiver la notion de «person
suspectée», et donc d’autoriser I'ouverture des droits prévus
les articles 125 et 126, I'article 124 de la proposition met en pla
le mécanisme suivant:

— toute personne qui a fait I'objet de plusieurs interrogatoir
par les autorités judiciaires ou policieres peut, par une requ
adressée au procureur du Roi, demander si elle est «suspe
d’avoir commis une infraction»;

— le procureur du Roi est tenu de répondre a cette dema
dans les deux mois de (la réception de) la requéte;

— en cas de réponse négative du procureur du Roi, rien né
passe;

— lorsque le procureur du Roi adresse une réponse posi
dans le délai imparti, il doit alors indiquer la nature de I'infractig
dont la personne est suspectée et cette derniére, bien que ce
soit expressément précisé ni dans la proposition ni dans les d
loppements, peut alors faire usage des droits prévus par les art
125 et 126;

— en cas de défaut de réponse du procureur du Roi dan
délai imparti, la personne peut également bénéficier des dr
prévus aux articles 125 et 126.

;

40)

De aandacht van de wetgever wordt erop gevestigd dat een arti-
3 kel 28cties ingevoegd is bij artikel 7 van de wet van 26 maart
ca-2003 houdende oprichting van een Centraal Orgaan voor de
endnbeslagneming en de Verbeurdverklaring en houdende bepalin-
gen inzake het waardevast beheer van in beslag genomen goede-
ren en de uitvoering van bepaalde vermogenssancties.

Er dient rekening te worden gehouden met dit nieuwe artikel.

Artikel 124

ce 1. Volgens de toelichting (83) moet die bepaling, die een defi-
pir nitie geeft van wat verstaan moet worden onder een persoon «die
leservan verdacht wordt een strafbaar feit te hebben gepleegd», in
deverband worden gebracht met de artikelen 125 en 126 van het
a voorstel, die reeds in het stadium van het opsporingsonderzoek
g- zowel voor de persoon die ervan verdacht wordt een strafbaar feit
voite hebben gepleegd dat strafbaar is met een gevangenisstraf van
ri- ten minste een jaar, als voor de persoon die overeenkomstig arti-
clakel 39 van het voorstel een verklaring van benadeelde persoon
po-heeft gedaan, het recht openstellen om inzage te hebben in het
dossier en om te vragen dat een bijkomende opsporingshandeling
wordt verricht.

e Het opzet van de indieners van het voorstel bestaat erin reeds
nevanaf het stadium van het opsporingsonderzoek ten behoeve van
date verdachte persoon en van de benadeelde persoon rechten te
e scheppen die identiek zijn met die welke de inverdenkinggestelde
en de burgerlijke partij nu reeds genieten in het kader van het
(gerechtelijk) onderzoek (84).

an- Die artikelen 125 en 126, die in de toelichting belangrijke nieu-

5 gwigheden worden genoemd gelet op het grote aantal strafzaken
12@lie in het stadium van het opsporingsonderzoek in staat van
s deijzen worden gebracht, worden voorgesteld als een antwoord
a- op de kritiek die is uitgebracht bij de inwerkingtreding van de wet
devan 12 maart 1998 tot verbetering van de strafrechtspleging in het
resstadium van het opsporingsonderzoek en het gerechtelijk onder-
zoek, volgens welke de rechten van de benadeelde partijen alleen
in het kader van het gerechtelijk onderzoek waren versterkt (85).

s de De tenuitvoerlegging van die nieuwe rechten doet geen prakti-
bpesche moeilijkheden rijzen ten aanzien van de benadeelde persoon;
in de toelichting lezen we echter het volgende:

qui «Anders is de toestand van de persoon die door de procureur
u- des Konings rechtstreeks zou kunnen worden gedagvaard voor de
un feitenrechter en voordien over geen enkel recht beschikt, soms
e stelfs gedurende jaren, hoewel zij meermaals is onder-
vraagd.» (86)

ne Teneinde het begrip «verdachte persoon» te objectiveren en
pateneinde aldus het openstellen van de rechten voorgeschreven bij
icede artikelen 125 en 126 mogelijk te maken, voert artikel 124 van
het voorstel derhalve het volgende mechanisme in:

es — eenieder die verschillende malen is ondervraagd door de
étegerechtelijke of politionele instanties, kan door een verzoekschrift
>ctégericht aan de procureur des Konings vragen of hij «ervan wordt
verdacht een strafbaar feit te hebben gepleegd »;

nde — de procureur des Konings moet binnen twee maanden na
ontvangst van dat verzoekschrift daarop antwoorden;
2 se — indien het antwoord van de procureur des Konings negatief

is, gebeurt er niets;

ive — indien de procureur des Konings binnen de gestelde termijn

n bevestigend antwoordt, moet hij de aard van het strafbare feit

la @@ngeven waarvan de persoon wordt verdacht, en dan kan de ver-

cvedachte persoon, hoewel zulks niet uitdrukkelijk wordt aangege-

clegen in het voorstel of in de toelichting erbij, gebruik maken van de
rechten voorgeschreven bij de artikelen 125 en 126;

5 le — indien de procureur des Konings niet binnen de gestelde
bitstermijn heeft geantwoord, kan de verdachte persoon eveneens de
rechten genieten die zijn voorgeschreven bij de artikelen 125 en

126.



(41)

’on

Ainsi congu, le mécanisme mis en place par la propositi
appelle les observations suivantes:

1° compte tenu de la signification du mot «plusieurs», u
personne pourra invoquer l'article 124 dés qu’elle aura été in
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Aldus opgevat dienen omtrent het mechanisme ingevoerd bij
het voorstel de volgende opmerkingen te worden gemaakt:

e 1° gelet op de betekenis van de woorden «verschillende
r-malen» kan een persoon zich beroepen op artikel 124 zodra hij

rogée deux fois par les autorités policieres et ce, alors méme [quéweemaal is ondervraagd door de politionele instanties, zelfs
ces auditions pourraient avoir lieu dans un bref laps de temps etndien de verhoren hebben plaatsgehad binnen een korte tijd-
que les autorités judiciaires pourraient ne pas encore étre inforspanne en de gerechtelijke instanties mogelijkerwijs nog niet zijn
mées de ces auditions. Est-ce bien la 'intention des auteurs de langelicht over die verhoren. Is dit wel de bedoeling van de indie-
proposition, alors méme que les développements mettent I'ac¢enters van het voorstel, terwijl in de toelichting de klemtoon wordt
sur la situation de la personne qui a plusieurs fois été interrogéegelegd op de situatie van de persoon die soms over vele jaren
parfois pendant des années (87)? beschouwd verscheidene malen is ondervraagd (87) ?

2° en raison du nombre considérable de dossiers traités chgque 2° gelet op het grote aantal dossiers die ieder jaar worden
année au stade de I'information, la question se pose de savoir si Ibehandeld in het stadium van het opsporingsonderzoek, rijst de
délai de deux mois, imparti par I'article 124 au procureur du Roi vraag of de termijn van twee maanden waarover de procureur des
pour répondre a la requéte, est un délai suffisant. Il en va d’aufanKonings volgens artikel 124 beschikt om te antwoorden op het
plus ainsi que de nombreux dossiers ne seront pas encore connugrzoekschrift, toereikend is. Dat geldt des te meer daar tal van
par les autorités judiciaires ou ne leur auront pas été transmis (88)lossiers nog niet bekend zullen zijn door de gerechtelijke instan-
au moment méme de la réception de la requéte; ties of hen nog niet zullen zijn overgezonden (88) op het tijdstip
van ontvangst van het verzoekschrift;

30 alors que l'article 124 se réfere simplement a la notion de  3° in artikel 124 wordt eenvoudigweg verwezen naar het
«personne suspectée d'avoir commis une infraction», les arti¢glesbegrip «persoon die ervan wordt verdacht een strafbaar feit te
125 et 126 se référent de maniére plus précise a la notion déebben gepleegd», terwijl de artikelen 125 en 126 nauwkeuriger
«personne suspectée d'avoir commis une infraction punissgblezijn doordat ze verwijzen naar het begrip «eenieder die ervan
d’une peine d'un an d’emprisonnement au moins». Il y a donc lieu wordt verdacht een strafbaar feit te hebben gepleegd dat strafbaar
de supposer que la réponse du procureur du Roi ne devra |étrés met een gevangenisstraf van ten minste een jaar». Derhalve
positive que si la personne est effectivement suspectée d’ayoirmoet worden verondersteld dat het antwoord van de procureur
commis une infraction punissable d’une peine d'un an d’empri- des Konings alleen bevestigend hoeft te zijn indien de persoon
sonnement au moins. Toute interprétation en sens contraireeffectief ervan verdacht wordt een strafbaar feit te hebben
conduirait a ce qu'une personne qui serait suspectée d’'ayoirgepleegd dat strafbaar is met een gevangenisstraf van ten minste
commis une infraction qui ne serait pas punissable d’une peineeen jaar. ledere andersluidende interpretatie zou meebrengen dat
d'un an d’'emprisonnement au moins se verrait ouvrir les mémeseen persoon die ervan verdacht wordt een strafbaar feit te hebben
droits que la personne suspectée d’avoir commis une infractiongepleegd dat niet strafbaar is met een gevangenisstraf van ten min-
punissable d'une peine d'un an d’emprisonnement au moips.ste een jaar, dezelfde rechten zou krijgen als de persoon die ervan

Telle ne semble cependant pas étre la volonté des auteurs
proposition. Le texte de l'article 124 devrait, a tout le moins, ét
adapté afin de mieux faire ressortir cette intention;

4° lorsque la réponse est positive, le procureur du Roi d
également indiquer «la nature de linfraction». Les développ
ments restent cependant muets sur la portée qu'il convient
conférer a ces mots. Faut-il entendre par la la simple indicat
des faits dont est suspectée la personne interrogée ou la quali
tion de l'infraction ? S'agissant de cette derniére notion, il convig
d’avoir présent a I'esprit que ce n’est, en général, qu'une fois
dossier en état que le ministére public, a la lecture de I'ensen
des procés-verbaux, se forge une opinion précise sur ce qu
suspect et sur ce qui ne I'est pas, de méme que sur la qualifica
de l'infraction;

5° bien que ni le texte de I'article 124 ni les développements
contiennent aucune précision a cet égard, il y a lieu de supp
gu’une réponse négative donnée par le procureur du Roi, dar
délai imparti a cet effet, ne lie pas ce dernier pour I'avenir. Que
doit alors étre l'attitude du procureur du Roi lorsqu’il chang
d’'avis ? Faut-il considérer qu'il est toujours valablement saisi de
requéte de la personne et qu'il doit, méme en cas de dépasse
du délai de deux mois, avertir d'initiative cette derniere qu'il
changé d'opinion et qu'elle est effectivement suspectée d'av
commis une infraction («punissable d’'une peine d’'un an d’emp
sonnement au moins»)?

En conclusion, la question se pose de savoir s'il est possibleg
transposer sans plus, au stade de I'information et sur la bas
critéres retenus par les auteurs de la proposition, les droits ouy
a l'inculpé au stade de l'instruction par les articles 206 et 207 d¢
proposition (89). L’adéquation du mécanisme mis en place par
auteurs de la proposition doit en tout état de cause étre réex
née a la lumiére des observations qui précedent (90).

e herdacht wordt een strafbaar feit te hebben gepleegd dat strafbaar
re is met een gevangenisstraf van ten minste een jaar. Dit lijkt even-

wel niet het opzet te zijn van de indieners van het voorstel. De tekst

van artikel 124 moet op zijn minst worden aangepast, zodat die

bedoeling duidelijker tot uiting komt;

pit  4° indien het antwoord bevestigend is, moet de procureur des
e- Konings tevens «de aard van het strafbaar feit» aangeven. In de
detoelichting wordt echter niets gezegd over de draagwijdte van die
onwoorden. Moet daaronder de enkele opgaaf worden verstaan van
ficade feiten waarvan de ondervraagde persoon wordt verdacht,
nt ofwel de kwalificatie van het strafbaar feit? In verband met deze
le laatste mogelijkheid moet men zich ervan bewust zijn dat het in
blehet algemeen pas wanneer het dossier in staat van wijzen is dat het
esbpenbaar ministerie, bij de lezing van alle processen-verbaal, zich
tioeen duidelijke mening vormt over wie verdacht wordt en wie niet,
alsmede over de kwalificatie van het strafbaar feit;

ne 5° ofschoon noch de tekst van artikel 124, noch de toelichting
bseenige precisering daaromtrent bevat, moet worden verondersteld
s lelat een negatief antwoord van de procureur des Konings binnen
lle de daartoe gestelde termijn deze laatste niet bindt voor de toe-
e komst. Wat moet de procureur des Konings dan doen wanneer hij
lavan mening verandert? Moet worden beschouwd dat hij nog
mesteeds op geldige wijze geadieerd is terzake van het verzoekschrift
a van die persoon en dat hij, zelfs indien de termijn van twee maan-
oir den is overschreden, uit eigen beweging die persoon moet meede-
ri- len dat hij van mening is veranderd en dat die persoon effectief
ervan verdacht wordt een strafbaar feit te hebben gepleegd
(«strafbaar met een gevangenisstraf van ten minste een jaar»)?

de Kortom, de vraag rijst of het mogelijk is de rechten die de inver-
e ddenkinggestelde op basis van de artikelen 206 en 207 van het
ertgoorstel geniet in het stadium van het gerechtelijk onderzoek, zon-
e lader meer door te trekken naar het stadium van het opsporingson-
lesderzoek, zulks op basis van criteria in aanmerking genomen door
amiele indieners van het voorstel (89). De deugdelijkheid van het
mechanisme dat de indieners van het voorstel hebben uitgewerkt,
moet in ieder geval worden herzien in het licht van de voorgaande

opmerkingen (90).
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2. Atitre subsidiaire, il y alieu d’écrire, a I'aliné& kau secré-

tariat du parquet» (91) et, a l'alinéa 2, «dans les deux mois d

réception de la requéte ».

Article 125

Au paragraphe 2, aliné&"len ce qui concerne la sanction d
I'absence d’élection de domicile, il est renvoyé a I'observation

formulée sous l'article 44.

La méme observation vaut pour I'article 126, § 2, alinféa 1

Article 126

Au paragraphe 2, alinéa 2, le Conseil tafEse demande quel

est le sens de la sanction de la nullité en cas de décision tardiv

procureur du Roi.
LIVRE Il
TITRE €
CHAPITRE 3
Lesmodalités del’information en cas de flagrance

Article 127

1. Al'alinéa 1, il y a discordance entre la version francaise, q
utilise les notions d'«infraction» et de «flagrant délit», et
version néerlandaise qui se référe aux notionsrdsdrijf» et
«op heterdaad ontdekt misdrijf».

2. Alalinéa 2, le Conseil d'&t se demande s'il ne serait pa
plus simple de remplacer I'expression «dans un temps voisin
fait ne dépassant pas vingt-quatre heures» par les mots «dan
vingt-quatre heures des faits».

3. Il est renvoyé a I'observation 2, formulée sous I'article 129.

Compte tenu de cette observation, I'alinéa 3 est inutile et d
étre omis.

Article 128

1. Selon les développements qui se réferent aux travaux
commissaire royal Bekaert (92), le procureur du Roi, qui se v
confier une extension de pouvoirs en cas de flagrant crime
délit,

«(...) est tenu, dés que les circonstances le permettent, de t
mettre la procédure au juge d’instruction et de le requérir de pg
suivre ».

C. Van den Wyngaert précise a ce sujet ce qui suit (93):

«In de praktijk heeft zich, naast het opsporingsonderzoek
volgens de regels van de heterdaadprocedure, een «gewoon>
opsporingsonderzoek ontwikkeld, waarbij de procureur en zjn
hul pofficieren onderzoeksverrichtingen mogen stellen, ook al iser
geen betrapping op heterdaad. Als de procureur zjn bijzondere
bevoegdheden uitoefent op grond van de regels inzake heterdaad
(bijvoorbeeld een huiszoeking) dan moet hij daarna niet noodza-
kelijk een gerechtelijk onderzoek vorderen. De procureur des

42)

2. Subsidiair schrijve men in het eerste lid «op het secretariaat
o lavan het parket» (91) en in het tweede lid «binnen twee maanden
na het ontvangen van het verzoekschrift».

Artikel 125

)

In paragraaf 2, eerste lid, wordt wat betreft de sanctie verbon-
2 den aan de ontstentenis van keuze van woonplaats verwezen naar
opmerking 2, gemaakt onder artikel 44.

Dezelfde opmerking geldt voor artikel 126, § 2, eerste lid.

Artikel 126

De Raad van State vraagt zich af wat in paragraaf 2, tweede lid,
e dde zin is van de sanctie van de nietigheid ingeval de beslissing van
de procureur des Konings te laat komt.

BOEK Il
TITEL |
HOOFDSTUK 3
Demodaliteiten van het onder zoek bij ontdekking op heter daad

Artikel 127

ui 1. In het eerste lid is er een gebrek aan overeenstemming tussen
a de Franse versie, waarin de begrippénfraction» en dlagrant

délit» worden gebruikt, en de Nederlandse versie, waar sprake is
van de begrippen «misdrijf» en «op heterdaad ontdekt misdrijf».

5 2. De Raad van State vraagt zich af of het in het tweede lid niet
dueenvoudiger zou zijn de uitdrukking «binnen vierentwintig uur te
s l@skenen van het feit» te vervangen door de woorden «binnen vie-

rentwintig uur na de feiten».

3. Er wordt verwezen naar opmerking 2, gemaakt onder arti-
kel 129.
oit  Gelet op die opmerking is het derde lid doelloos, zodat het moet
vervallen.

Artikel 128

du 1. Volgens de toelichting, waarin wordt verwezen naar de
pit werkzaamheden van koninklijk commissaris Bekaert (92), is de
ouprocureur des Konings, van wie in geval van misdaden of
wanbedrijven ontdekt op heterdaad de bevoegdheden worden
uitgebreid,

ans- «(...) zodra de omstandigheden het toelaten (...) gehouden het
ur-onderzoek aan de onderzoeksrechter over te dragen met het ver-
zoek dit voort te zetten».

In dat verband stelt C. Van den Wyngaert het volgende (93):

«In de praktijk heeft zich, naast het opsporingsonderzoek
volgens de regels van de heterdaadprocedure, een «gewoon» op-
sporingsonderzoek ontwikkeld, waarbij de procureur en zijn
hulpofficieren onderzoeksverrichtingen mogen stellen, ook al is er
geen betrapping op heterdaad. Als de procureur zijn bijzondere
bevoegdheden uitoefent op grond van de regels inzake heterdaad
(bijvoorbeeld een huiszoeking) dan moet hij daarna niet noodza-
kelijk een gerechtelijk onderzoek vorderen. De procureur des

Konings kan, na het stellen van de onderzoeksdaad, zjn

Konings kan, na het stellen van de onderzoeksdaad, zijn onder-
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onderzoek gewoon voortzetten bij wijze van eenvoudig opspo-
ringsonderzoek (94). Bovendien kan de procureur des Konings
aan de onderzoeksrechter specifieke dwangmaatregelen vragen
zonder hem met het volledige onderzoek te belasten (artik-
el 28septies van het Wetboek van strafvordering) (95). Deze vorm
van opsporingsonderzoek is pas in 1998 in de wet omschreven
(artikel 28bis en volgende van het Wetboek van strafvordering). »

H.-D. Bosly et D. Vandermeersch observent de méme que (9

«La procédure de flagrant délit prend fin:

— quand le juge d'instruction, auquel le procureur du Roi d¢
donner avis de son transport (article 32 du Code d'instructi
criminelle), arrive sur place;

— entoute hypothése, dés que le transport est terminé et qu
a interruption dans I'accomplissement des actes (article 45
Code d'’instruction criminelle).

Des lors, la procédure reprend son cours normal et le procu
du Roi et les OPJ ne disposent plus que de leurs pouvoirs h
tuels. »

Si l'intention des auteurs de la proposition est bien de s'inscrire

dans cette optique (97), l'article 128 de la proposition doit ét
reformulé de maniere plus précise (98).

Dans le cas contraire, il conviendrait d’exposer clairement
portée de cette disposition lors des travaux préparatoires.

2. Entout état de cause, il y a lieu d’assurer la concordance €
la version frangaise et la version néerlandaise. La premi
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zoek gewoon voortzetten bij wijze van eenvoudig opsporingson-
derzoek (94). Bovendien kan de procureur des Konings aan de
onderzoeksrechter specifieke dwangmaatregelen vragen zonder
hem met het volledige onderzoek te belasten (artikegddd@s van

het Wetboek van strafvordering) (95). Deze vorm van opspo-
ringsonderzoek is pas in 1998 in de wet omschreven (artiked 28

en volgende van het Wetboek van strafvordering). »

6): H.-D. Bosly en D. Vandermeersch merken tevens op (96):

«La procédure de flagrant délit prend fin:

it — quandlejuged’instruction, auquel le procureur du Roi doit

on donner avis de son transport (article 32 du Code d'instruction
criminelle), arrive sur place;

'ily — entoute hypothese, désqueletransport estterminéet qu'il y

dua interruption dans I’accomplissement des actes (article 45 du
Code d'instruction criminelle).

eur Deslors, laprocédurereprend son coursnormal et le procureur
abidu Roi et les OPJ ne disposent plus que de leurs pouvoirs habi-
tuels. »

Indien het wel de bedoeling van de indieners van het voorstel is
re om die optiek te volgen (97), moet artikel 128 van het voorstel
preciezer worden geformuleerd (98).

la Indien dat niet hun bedoeling is, moet de draagwijdte van die
bepaling duidelijk worden uiteengezet in de loop van de parle-

mentaire voorbereiding.

ntre 2. Hoe dan ook moet worden gezorgd voor overeenstemming
eretussen de Nederlandse en de Franse versie. In de Nederlandse ver-

mentionne «dans les formes (et?) suivant les regles déterminéesie lezen we «overeenkomstig de vormen voorgeschreven in de

dans le présent Code », la seconde menticionereenkomstig de
vormen voorgeschreven in de bepalingen van dit wetboek».

Article 129
1.1ly alieu d'écrire, conformément a I'article 46 actuel du Cog
d’instruction criminelle:

«Art. 129. — Les attributions faites ci-dessus au procureur
Roi pour les cas de flagrant délit auront lieu aussi toutes les
que, s’agissant d'un crime ou d'un délit, méme non flagra
commis dans l'intérieur d'une maison, le procureur du Roi se€
requis de le constater ...»

2. L'article 129, 2, vise «le chef de cette maison», alors qu
l'article 127, alinéa 3, que le Conseil d4E propose d’omettre,
mentionne «la personne qui a le droit d’autoriser I'accés d'u
habitation ».

Si les deux notions ne correspondent pas, il y a lieu d’ajoute
I'article 129, un 8, visant «la personne qui a le droit d’autorise
I'acces d’'une habitation».

LIVRE Il
TITRE ¢
CHAPITRE 4
Lacldturedel’information

Article 130

1. A l'alinéa %, il convient d'écrire: «ou en intentant I'action

bepalingen van dit wetboek», en in de Franse vewams les
formes (et ?) suivant lesrégles déterminées dans e présent Codex.

Artikel 129
e 1. Overeenkomstig het huidige artikel 46 van het Wetboek van
Strafvordering schrijve men:

du «Art. 129. — De bevoegdheden, hierboven aan de procureur

oisdes Konings toegekend voor de gevallen van ontdekking op heter-

nt, daad, bestaan ook in alle gevallen waarin een misdaad of een

ra wanbedrijf, zelfs al is het niet op heterdaad ontdekt, gepleegd is
binnen een huis, en de procureur des Konings verzocht wordt het
misdrijf vast te stellen ...»

e 2. In artikel 129, 4, is sprake van «de eigenaar van dit huis»,

terwijl in artikel 127, derde lid, waarvan de Raad van State voor-

ne stelt dat die bepaling zou vervallen, de uitdrukking «de persoon
die het recht heeft toegang tot een woning te verlenen» wordt

gebruikt.

,a
r

Indien die twee begrippen niet overeenstemmen, moet in arti-
kel 129 een onderdee? &orden toegevoegd waarin sprake is van
«de persoon die het recht heeft toegang tot een woning te verle-
nen».

BOEK Il

TITEL |

HOOFDSTUK 4

De afgluiting van het opsporingsonder zoek

Artikel 130

1. In het eerste lid schrijve men «of door het instellen van de

publique par une citation directe ».

strafvordering bij wege van een rechtstreekse dagvaarding ».
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En effet, dans le cas prévu a l'article 25, il y a aussi mise
mouvement de I'action publique.

2. A l'alinéa 2, le Conseil d'fat n'apercoit pas I'utilité de se
référer a «l'intention» du procureur du Roi. Ce qui compte, c'e
la citation directe effectivement lancée. Deés lors, il est sugg
d’écrire: «Avant de citer directement devant le tribunal corre
tionnel la personne soupgonnée d’avoir commis l'infraction,
procureur du Roi avertit celle-ci ainsi que la personne qui a f
une déclaration de personne (99) lésée ...».

LIVRE Il

TITRE Il

L’instructionpréparatoire (100)etlesjuridictionsd’instruction

CHAPITRE ¥'

L’instruction préparatoire

Observation préliminaire

(44)

en Ook in het geval genoemd in artikel 25 is er immers sprake van

het in gang zetten van de strafvordering.

2. De Raad van State ziet niet in wat het nut ervan is om in het
st tweede lid te verwijzen naar de «bedoeling>» van de procureur des
Bré Konings. Wat telt, is het feit dat de rechtstreekse dagvaarding
c- effectief gelanceerd wordt. Daarom wordt voorgesteld te schrij-
le ven: «Alvorens de persoon die ervan wordt verdacht het strafbaar
ait feit te hebben gepleegd, rechtstreeks voor de correctionele recht-
bank te dagvaarden, stelt de procureur des Konings deze laatste,
alsook de persoon die een verklaring van benadeelde persoon (99)
heeft afgelegd ... ».

BOEK Il

TITEL Il

Het gerechtelijk onder zoek (100)en de onder zoek sger echten

HOOFDSTUK 1

Het gerechtelijk onderzoek

Voorafgaande opmerking

Un certain nombre d'actes peuvent étre posés aussi bien par le Een aantal handelingen kunnen zowel door de procureur des

procureur du Roi au stade de I'information que par le juge d'i
truction au stade de l'instruction (préparatoire). Par contre,
actes de contrainte ou qui portent atteinte aux libertés et
droits individuels ne peuvent étre posés que par le juge d'inst
tion, & I'exception, notamment, des saisies (article 56, alinéa
de la contrainte contre les témoins récalcitrants (article 75) ou
cas de flagrant délit (article 128) (101).

Inversement, certaines regles sont spécifiques a l'informati
par exemple tout ce qui concerne I'enquéte proactive (article
alinéa 2). Par allleurs, lorsqu’un acte peut étre posé aussi bien
le procureur du Roi que par le juge dinstruction, certal
termes (102) ou certaines modalités sont parfois différe
compte tenu de la nature différente de linformation et
l'instruction (préparatoire), ainsi que du statut du procureur
Roi et de celui du juge d’instruction.

Il en résulte, au point de vue de la structure du Code, que qu
fagons de |égiférer peuvent étre adoptées:

a) reproduire entiérement et de maniére autonome, dans
chapitres consacrés a l'instruction préparatoire, toutes les disp|
tions du livre I, titre £, relatives a l'information et a la police
judiciaire, qui s’appliquent également au juge d’instruction, en
ajoutant les modifications justifiées par les spécificités
l'instruction (préparatoire);

b) renvoyer, dans les chapitres consacrés a l'instruction (pré
ratoire), aux dispositions du livre lll, titre®"| relatives a
l'information et a la police judiciaire, et ne mentionner, pour

surplus, que les regles spécifiques a l'instruction (préparatoire);

c) régler la matiére dans les chapitres consacrés a l'instruct
(préparatoire) et y renvoyer dans le livre Ill, titf& relatif a
l'information et a la police judiciaire, qui ne contiendra, des lor
que les regles spécifiques a I'information;

d) consacrer un titre aux régles communes a l'information e

s- Konings in het stadium van het opsporingsonderzoek, als door de
esonderzoeksrechter in het stadium van het gerechtelijk onderzoek
auxworden gesteld. Dwangmaatregelen daarentegen, of maatregelen
uc-die afbreuk doen aan individuele rechten en vrijheden, kunnen
2),alleen door de onderzoeksrechter worden genomen, met uitzon-
endering van onder meer inbeslagnemingen (artikel 56, tweede lid),
dwang ten aanzien van onwillige getuigen (artikel 75), of maatre-
gelen in geval van ontdekking op heterdaad (artikel 128) (101).

bn, Omgekeerd gelden sommige regels specifiek voor het opspo-
b5,ringsonderzoek, bijvoorbeeld al wat de proactieve recherche
pabetreft (artikel 55, tweede lid). Bovendien zijn, in het geval dat een
s handeling zowel door de procureur des Konings kan worden

i
ri:ts, gesteld als door de onderzoeksrechter, sommige termen (102) of

e sommige werkwijzen soms verschillend, gezien de verschillende

du aard van het opsporingsonderzoek en het gerechtelijk onderzoek,
en het verschil tussen de status van procureur des Konings en die
van onderzoeksrechter.

atre Daaruit volgt, wat de structuur van het Wetboek betreft, dat bij
de regelgeving op vier wijzen te werk kan worden gegaan:

les a)in de hoofdstukken die gewijd zijn aan het gerechtelijk on-

osiderzoek, alle bepalingen van boek lll, titel I, betreffende het op-
sporingsonderzoek en de gerechtelijke politie die tevens van toe-

y passing zijn op de onderzoeksrechter, volledig en als op zichzelf

je staande bepalingen overnemen, en daaraan de wijzigingen toe-
voegen die verantwoord zijn wegens de eigenheden van het
gerechtelijk onderzoek;

b) in de hoofdstukken die gewijd zijn aan het gerechtelijk on-
derzoek, verwijzen naar de bepalingen van boek IlI, titel I, betref-
e fende het opsporingsonderzoek en de gerechtelijke politie en, voor
het overige, enkel de regels vermelden die specifiek gelden voor
het gerechtelijk onderzoek;

ion c¢) de aangelegenheid regelen in de hoofdstukken die gewijd zijn
aan het gerechtelijk onderzoek en daarnaar verwijzen in boek I,

s, titel I, betreffende het opsporingsonderzoek en de gerechtelijke
politie, dat bijgevolg enkel de regels zal bevatten die specifiek
gelden voor het opsporingsonderzoek;

ta d) een titel wijden aan de regels die zowel voor het opsporings-

pa-

l'instruction (préparatoire), suivi de deux titres consacrés resp

ec-onderzoek als voor het gerechtelijk onderzoek gelden, gevolgd
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tivement aux spécificités de I'information et aux spécificités ¢
l'instruction (préparatoire).

A larticle 132, alinéa 3, les auteurs de la proposition ont of
pour la deuxieme solution. Ce texte dispose, en effet, que le j
d’instruction peut poser lui-méme les actes qui relevent de
police judiciaire, de l'information et de l'instruction (préparal
toire).

Cependant, la proposition contient des dispositions qui obé
sent a d'autres logiques.

a) Certains articles du titre relatif a I'information et a la polic
judiciaire mentionnent aussi bien le procureur du Roi que le jy
d’instruction; ils relévent, dés lors, de la quatriéme techniq
mentionnée. Tel est le cas des dispositions relatives a I'audi
des mineurs (articles 78 a 88), aux témoins menacés (articles
98), a la saisie immobiliere conservatoire (article 114¢"8ali-
néa 3), a la saisie-arrét (article 115, § 2, alinéa 3 et § 4, alinéa
aux proces-verbaux (article 119, alinéa 2).

b) Certains articles qui concernent l'instruction (préparatoir
sont, a des degrés variables, semblables a des articles qui co
nent l'information; ils relevent, des lors, de la premiere techniq
mentionnée. Tel est le cas de I'article 133 relatif aux réquisitio
(comparez avec l'article 61), des articles 148 et 157 relatifs g
interrogatoires (comparez avec l'article 77), de I'article 159 rela
al'audition des mineurs (comparez avec les articles 78, 79,68 1
85), de larticle 175 relatif aux saisies (comparez avec l'ar
cle 110), de l'article 177 relatif a la saisie immobiliére (compar
avec l'article 114, §9), de I'article 190 relatif aux analyses ADN
(comparez avec l'article 109), des articles 197 a 203 relatifg
I'expertise (comparez avec les articles 100 a 106), des articles
et 207 relatifs & la consultation du dossier et aux ac
d’instruction complémentaires (comparez avec les articles 125
126), et de larticle 208 relatif aux recours contre les act
d’instruction (comparez avec l'article 123).

c) Certains articles concernant linstruction (préparatoir
renvoient expressément a certains articles relatifs a I'informati
alors que le renvoi général que fait I'article 132, alinéa 3, devré
en principe, suffire. Tel est le cas: des articles 147, alinéa 2, et ]
alinéa 3, qui déclarent l'article 76 applicable aux interrogatoir
effectués dans le cadre de l'instruction (préparatoire); de l'a
cle 159, alinéa 5, qui dispose que les articles 79, § 2, 80, 81, 82
84, alinéas ¥ et 2, 86, 87 et 88 sont applicables a I'audition d
mineur au stade de l'instruction (préparatoire); de I'article 165 d
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e door twee titels die respectievelijk gewijd zijn aan de eigenheden
van het opsporingsonderzoek en aan die van het gerechtelijk on-
derzoek.

té In artikel 132, derde lid, hebben de stellers van het voorstel

lgegekozen voor de tweede oplossing. In die bepaling staat immers

ladat de onderzoeksrechter zelf de handelingen mag verrichten die
behoren tot de gerechtelijke politie, het opsporingsonderzoek en
het gerechtelijk onderzoek.

is- Het voorstel bevat echter bepalingen die volgens een andere

logica zijn opgemaakt.

e a) In sommige artikelen van de titel betreffende het opsporings-

ge onderzoek en de gerechtelijke politie worden zowel de procureur

ue des Konings als de onderzoeksrechter vermeld; zij zijn bijgevolg

ionopgemaakt volgens de vierde van de genoemde technieken. Dat

B9 geldt voor de bepalingen betreffende het verhoor van minderja-
rigen (artikelen 78 tot 88), de bedreigde getuigen (artikelen 89

2)tot 98), het bewarend beslag op onroerend goed (artikel 114, 8 1,
derde lid), het derdenbeslag (artikel 115, § 2, derde lid, en § 4,
tweede lid), de processen-verbaal (artikel 119, tweede lid).

£)  b) Sommige artikelen die betrekking hebben op het gerechtelijk
hceonderzoek stemmen, in verschillende mate, overeen met artikelen
ue die betrekking hebben op het opsporingsonderzoek; ze zijn dus
ns opgemaakt volgens de eerste van de genoemde technieken. Dat is
ux het geval met artikel 133 betreffende de vorderingen (vergelijk met
tif artikel 61), de artikelen 148 en 157 betreffende de ondervragingen
(vergelijk met artikel 77), artikel 159 betreffende het verhoor van
i- minderjarigen (vergelijk met de artikelen 78, 79, § 1, en 85), artikel
2z 175 betreffende de inbeslagnemingen (vergelijk met artikel 110),
artikel 177 betreffende het beslag op onroerend goed (vergelijk
amet artikel 114, § 1), artikel 190 betreffende de DNA-analyses
20@vergelijk met artikel 109), de artikelen 197 tot 203 betreffende het
es deskundigenonderzoek (vergelijk met de artikelen 100 tot 106), de
etartikelen 206 en 207 betreffende de inzage van het dossier en de
es bijkomende onderzoekshandelingen (vergelijk met de artikelen
125 en 126), en artikel 208 betreffende het beroep tegen onder-
zoekshandelingen (vergelijk met artikel 123).

) ) Sommige artikelen die betrekking hebben op het gerechtelijk
bn, onderzoek verwijzen uitdrukkelijk naar bepaalde artikelen
it, betreffende het opsporingsonderzoek, terwijl met de algemene
54yerwijzing in artikel 132, derde lid, in principe volstaan zou
es moeten kunnen worden. Dat is het geval met de artikelen 147,
ti- tweede lid, en 154, derde lid, bij welke artikelen artikel 76 van
83toepassing wordt verklaard op de ondervragingen die plaatsvin-
u den in het kader van het gerechtelijk onderzoek; met artikel 159,
ui vijfde lid, dat bepaalt dat de artikelen 79, § 2, 80, 81, 82, 83, 84,

rend les articles 89 a 98 applicables a la protection accordée, danserste en tweede lid, 86, 87 en 88 van toepassing zijn op het ver-

le cadre de l'instruction (préparatoire), aux témoins menaces;
I'article 175, alinéa 2 qui déclare les articles 110 et 115 applicab
aux saisies auxquelles il est procédé par le juge d'instruction.

d) Certaines dispositions relatives au procureur du Roi se tr
vent dans la partie de la proposition consacrée a linstruct
(préparatoire). Tel est le cas de l'article 179¢§dlinéas 5 et 6.

La proposition doit, dés lors, étre revue afin d’harmonis
davantage, dans la mesure du possible, la maniére de répar
matiere entre l'information et I'instruction (préparatoire).

dehoor van een minderjarige in het stadium van het gerechtelijk

lesonderzoek; met artikel 165, waarbij de artikelen 89 tot 98 van
toepassing worden verklaard op de bescherming die in het kader
van het gerechtelijk onderzoek aan bedreigde getuigen wordt
geboden; met artikel 175, tweede lid, waarbij de artikelen 110 en
115 van toepassing worden verklaard op de inbeslagnemingen die
verricht worden door de onderzoeksrechter.

bu- d) Sommige bepalingen die betrekking hebben op de procureur

on des Konings staan in het gedeelte van het voorstel dat gewijd is
aan het gerechtelijk onderzoek. Dat is het geval met artikel 179,
§ 1, vijffde en zesde lid.

er  Het voorstel moet bijgevolg herzien worden zodat de manier
ir lsan verdeling van de materie tussen het opsporingsonderzoek en
het gerechtelijk onderzoek, zoveel mogelijk harmonischer ver-

loopt.
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Article 132

L’article 132 reproduit I'article 56, 8®1, du Code d’instruction
criminelle. L’attention du Iégislateur est attirée sur le fait qu'y
projet de loi «modifiant 'article 56 du Code d’instruction crimi
nelle» (103) a été déposé a la Chambre des représentant
3 mars 2004, en vue de compléter le paragraptael'article 56
par l'alinéa suivant:

«Le juge d'instruction porte sans délai a la connaissance
procureur fédéral et du procureur du Roi, ou dans les cas o
exerce l'action publique uniquement au procureur fédéral,
informations et les renseignements qu'il a recueillis au cours
l'instruction et qui révelent un péril grave et immédiat pour
sécurité publique et la santé publique.»

Il est renvoyé a I'observation générale 6.

Article 133

Le paragraphe®, alinéa 3, dispose que lorsqu’un service d
police ne peut donner au juge d’instruction les effectifs et |
moyens nécessaires, celui-ci peut, par ordonnance, «solliciter |
tervention du chef de police aprés 'avoir informé de la situation

Les développements précisent qu'il s'agit du «chef de zone d
police» (104). Mieux vaut, dés lors, conformément a l'article 4
de la loi du 7 décembre 1998 organisant un service de police i
gré, structuré a deux niveaux, mentionner «le chef de corps d
police locale».

Iy a également lieu de préciser a quelle autorité dey
s’adresser le juge d'instruction lorsque les réquisitions ont
envoyées non pas a la police locale, mais a la police fédérale
des personnes, visées a l'article 73, appartenant a d’autres s
ces.

Article 135

1. Al'alinéa 2, il y a distorsion entre la version francaise et
version néerlandaise dont la premiere ligne préetmeen bij
gebrek aan de andere», ce que ne fait pas la version francaise.

Il doit étre remédié a cette discordance.

2. L'alinéa 5 dispose que dans le cas ou le juge d’instruction
serait pas compétent territorialement, il renverra, avant tout a
la procédure devant le juge d'instruction qui pourrait €
conndire.

Cette disposition est inspirée de larticle 69 du Cod
d’instruction criminelle qui ne concerne cependant que le ¢
d’'une constitution de partie civile.

Plusieurs hypotheses sont a envisager.

a) Lorsgu’une constitution de partie civile a été déposée dev
un juge d'instruction territorialement incompétent, deux sol
tions se présentent:

— soit le juge d'instruction renvoie directement la constitutig
de partie civile au juge territorialement compétent, sans
communiquer au procureur du Roi conformément a I'article 14

— soit le juge d'instruction — par exemple parce qu’il ne s’e
pas apercu de son incompétence — communique la constitu
de partie civile au procureur du Roi conformément a I'article 14
Dans ce cas, ce sera au procureur du Roi, conformément a I
cle 141, § 2, 2 de saisir la chambre du conseil.

46)

Artikel 132

In artikel 132 wordt artikel 56, § 1, van het Wetboek van Straf-
vordering overgenomen. De aandacht van de wetgever wordt
erop gevestigd dat op 3 maart 2004 een ontwerp van wet «tot
lijziging van artikel 56 van het Wethoek van strafvorde-
ring» (103) ingediend is bij de Kamer van volksvertegenwoordi-
gers, om paragraaf 1 van artikel 56 aan te vullen met het volgende
lid:

du «De onderzoeksrechter stelt de procureur des Konings en de

U ifederale procureur, of in de gevallen waarin hij de strafvordering

es uitoefent uitsluitend de federale procureur, onmiddellijk in kennis

devan de informatie en inlichtingen die hij in de loop van het gerech-

a telijk onderzoek heeft verkregen en die wijzen op een ernstig en
onmiddellijk gevaar voor de openbare veiligheid en de volksge-
zondheid. »

>

7

Verwezen wordt naar algemene opmerking 6.

Artikel 133

e Paragraaf 1, derde lid, bepaalt dat wanneer een politiedienst

es aan de onderzoeksrechter niet het vereiste personeel en de nodige

in-middelen kan geven, laatstgenoemde bij beschikking het hoofd

». van de politie kan «verzoeken op te treden na hem over de toe-
stand te hebben ingelicht».

e la In de toelichting staat dat het gaat om het «hoofd van de lokale

4 politie» (104). Het zou dan ook beter zijn, overeenkomstig arti-

ntékel 44 van de wet van 7 december 1998 tot organisatie van een

e lgentegreerde politiedienst, gestructureerd op twee niveaus, te
schrijven «korpschef van de lokale politie ».

ra Ook dient te worden gepreciseerd tot welke overheid de onder-

8té zoeksrechter zich moet wenden wanneer de vorderingen niet naar

pu de lokale politie zijn gestuurd, maar naar de federale politie of

ervinaar personen genoemd in artikel 73, die onder andere diensten
ressorteren.

Artikel 135

a 1.In hettweede lid is er een discrepantie tussen de Franse en de
Nederlandse versie. In de eerste regel van de Nederlandse versie
staat «de een bij gebrek aan de andere », wat niet zo is in de Franse

versie.
Die discrepantie moet verholpen worden.

ne 2. Het vijfde lid bepaalt dat de onderzoeksrechter, ingeval hij

Cte territoriaal niet bevoegd is, alvorens enige onderzoekshandeling

n te verrichten de zaak naar de onderzoeksrechter verwijst die er
kennis van zou kunnen nemen.

e Deze bepaling is gebaseerd op artikel 69 van het Wetboek van
as Strafvordering, dat nochtans enkel betrekking heeft op het geval
van een burgerlijkepartijstelling.

Er zijn echter verschillende gevallen mogelijk.

ant a) Wanneer een burgerlijkepartijstelling is ingediend bij een
- onderzoeksrechter die territoriaal onbevoegd is, zijn er twee op-
lossingen:

n — ofwel verwijst de onderzoeksrechter de burgerlijkepartij-

la stelling rechtstreeks naar de rechter die territoriaal bevoegd is,

D; zonder dat hij die overeenkomstig artikel 140 meedeelt aan de
procureur des Konings;

st — ofwel deelt de onderzoeksrechter — bijvoorbeeld omdat hij
tiomiet gemerkt heeft dat hij niet bevoegd is — de burgerlijkepartij-
0. stelling mee aan de procureur des Konings overeenkomstig artikel
arti-140. In dat geval staat het, overeenkomstig artikel 141, 2a@

de procureur des Konings de zaak bij de raadkamer aanhangig te

maken.



(47)

b) Le juge d'instruction est saisi par un réquisitoire de mise
l'instruction du procureur du Roi, faisant suite ou non a une co
titution de partie civile. Dans ce cas, il ne pourra étre dessais
profit du juge d’instruction territorialement compétent que par
chambre du conseil, conformément & I'article 220.

De par son caractére tout a fait général, I'alinéa 5 ne tient
compte de ces distinctions. Il doit étre revu.

3. Les alinéas 2 et 4 sont inspirés de l'articli$2lu Code
d’instruction criminelle. Or, cet article a été complété par I'art
cle 84 de la loi du 10 avril 2003 réglant la suppression des jurid
tions militaires en temps de paix ainsi que leur maintien en ten
de guerre. Un nouvel alinéa a en effet été introduit concernan
compétence du juge d'instruction lorsqu'’il est saisi, en temps
paix, de faits commis a I'étranger qui peuvent étre poursuivis
Belgique en vertu de I'article b du titre préliminaire du Code
de procédure pénale.

Il'y a lieu de tenir compte de ce nouvel alinéa.

Article 136

Il'y a lieu d’harmoniser le paragraphe 4 de la présente disp
tion et le paragraphe 4 de I'article 63. Le premier dispose que «
procureur du Roi peut toutefois (...) autoriser un tiers ...», al
que le second dispose que «Le procureur du Roi peut égalern
autoriser une personne ...».

LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 2
Lesmodalitésdel’instruction
SECTION PREMIRE
Lasaisinedu juged’instruction

Article 138

1. La mini-instruction, réglée par les alinéas 3 et 4, ne débou
pas nécessairement sur une instruction. En effet, apres I'exécy
de l'acte d'instruction, le juge d’instruction renvoie le dossie
répressif au procureur du Roi qui est responsable de la pourg
de l'information. Le juge d'instruction peut cependant décider

Das
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a b)De onderzoeksrechter wordt door de procureur des

ns- Konings, geadieerd omtrent een vordering tot onderzoek, al dan

auwniet naar aanleiding van een burgerlijkepartijstelling. In dat geval
a kan alleen de raadkamer hem overeenkomstig artikel 220 de zaak
onttrekken ten voordele van de territoriaal bevoegde onderzoeks-
rechter.

In het vijfde lid, dat zeer algemeen is, wordt geen rekening
gehouden met die verschillende gevallen. Het moet worden
herzien.

3. Het tweede en het vierde lid zijn gebaseerd op artiket62
van het Wetboek van strafvordering. Dat artikel is echter aange-
c- vuld bij artikel 84 van de wet van 10 april 2003 tot regeling van de

npsafschaffing van de militaire rechtscolleges in vredestijd alsmede
t lavan het behoud ervan in oorlogstijd. Er is immers een nieuw lid

deingevoegd betreffende de bevoegdheid van de onderzoeksrechter

enwanneer hij in vredestijd kennis krijgt van in het buitenland

gepleegde feiten waarvoor de dader in Belgia worden ver-
volgd krachtens artikel s van de voorafgaande titel van het
Wetboek van strafprocesrecht.

Er dient rekening te worden gehouden met dit nieuwe lid.

Artikel 136

si- Paragraaf 4 van deze bepaling en paragraaf 4 van artikel 63
Ledienen met elkaar in overeenstemming te worden gebracht. In de

Drs eerste staat het volgende: «De procureur des Konings kan even-
nentel (...) aan een derde ... toestemming verlenen ...», terwijl in de

tweede het volgende staat: « De procureur des Konings kan tevens
aan een persoon ... toestemming verlenen ...».

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
De modaliteiten van het gerechtelijk onder zoek
AFDELING 1
De aanhangigmaking bij de onder zoeksrechter

Artikel 138

che 1. De mini-instructie, geregeld in het derde en het vierde lid,
tioeidt niet noodzakelijk tot een gerechtelijk onderzoek. Na de uit-
2r voering van de onderzoekshandeling zendt de onderzoeksrechter
uitdnet strafdossier immers terug aan de procureur des Konings, die
e verantwoordelijk is voor het verdere opsporingsonderzoek. De

poursuivre lui-méme I'enquéte. Dans ce cas, il s’agit d'une instriic- onderzoeksrechter kan echter beslissen om het onderzoek zelf

tion (préparatoire) classique.

Dans le Code d'instruction criminelle, la mini-instruction eg
réglée dans une section consacrée a 'information. Dans la prg
sition de loi, par contre, elle est réglée dans une section consac
la saisine du juge d’instruction. Compte tenu de son caract

hybride, le Conseil d'&t se demande si la mini-instruction n¢

trouverait pas mieux sa place dans un titre spécifique situé e
les dispositions relatives a l'information et celles relatives
l'instruction (préparatoire).

A tout le moins, la mini-instruction devrait faire I'objet d'un

voort te zetten. In dat geval gaat het om een klassiek gerechtelijk
onderzoek.

t In het Wetboek van strafvordering wordt de mini-instructie
pogeregeld in een afdeling over het opsporingsonderzoek. In het
réeviietsvoorstel wordt ze daarentegen geregeld in een afdeling over
erede aanhangigmaking bij de onderzoeksrechter. Gelet op het
hybridische karakter van de mini-instructie vraagt de Raad van
htreState zich af of ze niet beter zou worden opgenomen in een speci-
a fieke titel die tussen de bepalingen over het opsporingsonderzoek
en die over het gerechtelijk onderzoek zou worden ingevoegd.

D

Op zijn minst zou de mini-instructie in een afzonderlijk artikel

article distinct du Code.

van het Wetboek moeten komen.
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2. Le texte proposé ne tient en tout état de cause pas comp
la modification apportée a [larticle &ties du Code
d’instruction criminelle, que reproduit I'article 138 de la propos
tion, par l'article 14 de la loi du 6 janvier 2003 concernant ¢
méthodes particuliéres de recherche et autres méthodes d’enq
Il est renvoyé sur ce point a I'observation générale 4.

Article 139

Le Conseil d’at se demande comment sera réparti le trav
lorsque deux juges d'instruction seront désignés et comm
seront réglées leurs éventuelles divergences. Il convient de le p
ser lors des travaux préparatoires.

Article 141

Au paragraphe 2,%il y a lieu de mentionner «la constitution
de partie civile» et non «la plainte ».

LIVRE Il

TITRE Il

CHAPITRE 2

SECTION 2

Lesactesd’instruction

1. Dans le Code d'instruction criminelle actuel, un articleig4
réglemente les prélévements sanguins autres que ceux effectu
matiere de roulage qui sont régis par les articles 63 et 64 des
coordonnées relatives & la circulation routiére.

La proposition ne contient cependant aucune disposition &
sujet, ni dans le chapitre relatif aux modalités de l'instructig
(préparatoire) ni dans celui relatif aux modalités de I'informatio

Cette lacune doit étre comblée.

2. Les regles énoncées aux articles 147, 148 et 149, relativi
l'interrogatoire de linculpé, de la personne suspectée d'av
commis une infraction ou de la personne interrogée a toutes f
sont largement identiques a celles énoncées aux articles
alinéas 2 et 3, 157 et 158, relatives a I'audition des victimes et
témoins.

La question se pose, des lors, de savoir s'il ne conviendrait
de reprendre les dispositions communes a toutes les audit
dans une sous-section distincte dans laquelle devrait égaleme
trouver l'article 160 qui a une portée générale, dont le Cons
d’Etat n’apercoit pas pour quelle raison il ne s’applique, dans
proposition, qu'aux témoins.

Quant a l'agencement des régles relatives a I'audition d
mineurs par rapport a celles concernant toutes les auditions, €|

A
entdeeld wanneer twee onderzoeksrechters worden aangesteld en

(48)

e de 2. In de voorgestelde tekst wordt in ieder geval geen rekening

gehouden met de wijziging die aangebracht is in artikedies
van het Wetboek van strafvordering, dat in artikel 138 van het

»s voorstel wordt overgenomen, bij artikel 14 van de wet van 6 janu-
uétari 2003 betreffende de bijzondere opsporingsmethoden en enige

andere onderzoeksmethoden. Er wordt verwezen naar algemene
opmerking 4.

Artikel 139

il De Raad van State vraagt zich af hoe het werk zal worden ver-
écihoe hun eventuele verschillen zullen worden geregeld. Dat moet

tijdens de parlementaire voorbereiding worden verduidelijkt.

Artikel 141

In paragraaf 2, @ schrijve men «de burgerlijkepartijstelling »
en niet «de klacht».

BOEK I

TITEL Il

HOOFDSTUK 2

AFDELING 2

De onder zoekshandelingen

1. In het huidige Wetboek van strafvordering regelt een arti-

es dwl 44bis de bloedmonsters, met uitzondering van die welke geno-

loisnen worden in het kader van het verkeer en die onder de artike-
len 63 en 64 van de geaulineerde wetten op het wegverkeer
vallen.

ce Het voorstel bevat echter geen enkele bepaling daaromtrent,
n noch in het hoofdstuk over de modaliteiten van het gerechtelijk
n. onderzoek, noch in dat over de modaliteiten van het opsporings-
onderzoek.

Die leemte moet worden aangevuld.

es a 2. De voorschriften vervat in de artikelen 147, 148 en 149 over
pir de ondervraging van de inverdenkinggestelde, van de persoon die
nservan wordt verdacht een misdrijf te hebben gepleegd of van de
154persoon die om enige reden wordt ondervraagd, stemmen in grote
desnate overeen met die vervat in de artikelen 154, tweede en derde
lid, 157 en 158 betreffende het verhoor van slachtoffers en getui-
gen.

pas Bijgevolg rijst de vraag of het niet nodig zou zijn dat de bepalin-

ongen die voor alle verhoren gelden worden samengebracht in een

nt sefzonderlijke onderafdeling, waarin ook artikel 160 zou moeten

eil worden ondergebracht: dat artikel heeft een algemene strekking

la en het is de Raad van State niet duidelijk waarom het in het voor-
stel alleen van toepassing is op getuigen.

es In verband met de ordening van de regels betreffende het ver-
n choor van minderjarigen ten opzichte van die betreffende alle ver-
4 horen, met inbegrip van het verhoor van meerderjarigen, wordt

compris l'audition des majeurs, il est renvoyé a I'observation
sous l'article 76.

verwezen naar opmerking 4 onder artikel 76.
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LIVRE Il BOEK Il

TITRE Il TITEL Il
CHAPITRE 2 HOOFDSTUK 2
SECTION 2 AFDELING 2

SOUS-SECTION 2

L’interrogatoiredel’inculpé, dela personne suspectée d’ avoir
commisuneinfraction ou delaper sonneinterrogéeatoutesfins

Article 144

L'article 144, alinéa 2, frappe de nullité toute une instructid

— par hypothése parfaitement valable — au seul motif q

inculpé ou la personne qui bénéficie des mémes droits g

linculpé en vertu de larticle 143, alinéa 3, n’aurait pas é
entendu par le juge d'instruction.

Or, les développements de la proposition (105) précisent qui:

«Il ne s’agit toutefois pas d'une nullité d'ordre public. Cett
obligation faite au juge d’instruction ne vaut toutefois pas lorsq
le juge instruit un dossier a charge d’une personne fugitive ou |
tante ou dans l'impossibilité d'assister a linterrogatoire et
nullité n’est pas prononceée si l'inculpé n’a pas répondu a la con
cation. Des juridictions d'instruction pourraient, par une ordo
nance de plus ample informé, renvoyer I'affaire devant le ju
d’instruction pour qu'’il procéde a cet interrogatoire. »

Compte tenu de ce commentaire, le Conseitat’E'interroge
sur la proportionnalité de la sanction par rapport a l'objec]
poursuivi.

Article 149

1. En ce qui concerne la nullité sanctionnant les regles relati
a la signature, il est renvoyé a I'observation 1 formulée sous I'a
cle?7.

2. L'alinéa 4 dispose que le juge d'instruction peut faire enreg
trer I'interrogatoire aprées avertissement de la personne enten
Dans ce cas, les articles 83, 84, alinéa®t12, 85, 86 et 88 sont
d’'application (il s’agit des dispositions relatives a I'enregistreme
de linterrogatoire des mineurs"d'a).

L'article 76, 2, prévoit, au niveau de l'information, que c'es
seulement en cas de circonstances graves et exceptionnelle
dans les cas prévus par la loi que I'enregistrement audiovisue
l'audition peut étre ordonné d'office ou a la demande de
personne interrogée.

Il'y a lieu d’expliquer lors des travaux parlementaires ce d
justifie cette différence entre I'information et I'instruction (prép3
ratoire).

3. Plus fondamentalement, il est renvoyé a I'observation

ONDERAFDELING 2

Deonder vragingvandeinver denkinggestelde,vandeper soondie
ervan wor dt ver dacht een misdrijf tehebben gepleegd of van de
persoon die om enige reden wordt ondervraagd

Artikel 144

n  Artikel 144, tweede lid, stelt nietigheid op een heel gerechtelijk
ue onderzoek — dat theoretisch gezien perfect rechtsgeldig is —
ue louter omdat de inverdenkinggestelde of de persoon die krachtens
é artikel 143, derde lid, over dezelfde rechten beschikt als de inver-
denkingsgestelde, niet is gehoord door de onderzoeksrechter.

In de toelichting bij het voorstel (105) staat echter:

e «Het gaat evenwel niet om een nietigheid van openbare orde.
ue Deze verplichting voor de onderzoeksrechter geldt niet wanneer
ati-het gerechtelijk onderzoek wordt gevoerd ten laste van een
a persoon die voortvluchtig is of zich verbergt of wanneer de
vo-persoon zich in de onmogelijkheid bevindt de ondervraging bij te
n- wonen. Bovendien wordt de nietigheid niet uitgesproken wanneer
ge de inverdenkinggestelde geen gevolg heeft gegeven aan de oproe-
ping. De onderzoeksgerechten zouden door middel van een
beschikking van niet-instaatverklaring, de zaak kunnen verwijzen
naar de onderzoeksrechter opdat hij die ondervraging vooralsnog
zou verrichten. »

In het licht van die commentaar vraagt de Raad van State zich
tif af of de sanctie wel in verhouding staat tot het beoogde doel.

Artikel 149

ves 1. In verband met de nietigheid in geval van schending van de
ti- regels betreffende de ondertekening wordt verwezen naar opmer-
king 1 onder artikel 7.

s- 2. Het vierde lid bepaalt dat de onderzoeksrechter het verhoor

Huekan laten opnemen na de verhoorde persoon daarvan in kennis te
hebben gesteld. In dat geval zijn de artikelen 83, 84, eerste en

nt tweede lid, 85, 86 en 88 van toepassing (namelijk de bepalingen

over de opname van het verhoor van minderjarigen).

t Artikel 76, B, bepaalt in het kader van het opsporingsonder-

s aoek dat de audiovisuele opname van het verhoor alleen in ern-

destige en uitzonderlijke omstandigheden en in de gevallen omschre-

la ven in de wet ambtshalve of op verzoek van de ondervraagde
persoon gelast kan worden.

ui  Tijdens de parlementaire voorbereiding moet worden uitgelegd
- waarom dat onderscheid tussen het opsporingsonderzoek en het
gerechtelijk onderzoek wordt gemaakt.

4 3. Wat meer specifiek de grond van de zaak betreft, wordt ver-

formulée sous l'article 76.

wezen naar opmerking 4 onder artikel 76.



3-450/4 - 2003/2004 (

Article 150

1. Les développements consacrés a cette disposition préci
que l'interrogatoire récapitulatif est contradictoire et constitue
droit pour I'inculpé (106). Ces mémes développements prévoi
du reste que:

«L’inculpé, son conseil et le procureur du Roi sont convoqu

au moins cing jours ouvrables avant la comparution» (107).

Le dispositif de l'article 150 ne correspond cependant pas

I'intention ainsi exprimée. D’une part, il ne consacre pas le car
tere contradictoire de l'interrogatoire récapitulatif et, d'aut

part, il ne consacre, dans le chef du procureur du Roi, qu'y

simple faculté d’assister a I'interrogatoire.

Le texte doit en conséquence étre revu.

2. L’'alinéa 3 dispose que le greffier notifie la convocation &
conseil de l'inculpé et au procureur du Roi. Il y a lieu de prévg

également la notification a I'inculpé lui-méme.

LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 2
SOUS-SECTION 3
L audition desvictimes et des témoins

Article 151

1. Alalinéa 2, seconde phrase, il est prévu que:

«L'audition est obligatoire lorsque la victime la demande
qu'il s’agit d’une infraction visée aux articles 33, 368, 373, 375
et 392 a 410 du Code pénal.»

Au regard du principe d'égalité, le Conseil Es'interroge
sur la question de savoir pourquoi I'audition n’est obligatoire g
pour les infractions précitées, alors qu’elle ne le serait pas p|
d’autres infractions pouvant présenter une égale gravité.

2. L'alinéa 2 mentionne l'article 368. Or, cet article a ét
abrogé par la loi du 28 novembre 2000 relative a la protect
pénale des mineurs. Il y a en réalité lieu de viser les articles 42
430 du Code pénal.

Article 152

Il appartient de justifier, lors des travaux préparatoires, po
quoi le juge d'instruction, avant de pouvoir délivrer un mand
d’amener, doit citer le témoin défaillant, alors que cette formal
n'est pas requise au stade de I'information (article 75) ni dava
tage pour ce qui concerne linterrogatoire de linculpé, de
personne suspectée d’'avoir commis une infraction ou de
personne interrogée a toutes fins (article 145).

50)

Artikel 150

sent 1. In de toelichting bij die bepaling wordt verduidelijkt dat de

Un samenvattende ondervraging op tegenspraak geschiedt en voor de

bntinverdenkinggestelde een recht is (106). In die toelichting staat
voorts:

és «De inverdenkinggestelde, zijn raadsman en de procureur des

Konings worden opgeroepen ten laatste vijf werkdagen voor de

verschijning.» (107)

a Het dispositief van artikel 150 stemt echter niet overeen met de
ac- aldus geuite bedoeling. Enerzijds wordt daarin niet bevestigd dat
e de samenvattende ondervraging op tegenspraak geschiedt en
neanderzijds wordt aan de procureur des Konings daarin louter de

mogelijkheid gegeven om de ondervraging bij te wonen.

De tekst moet dienovereenkomstig worden herzien.

u 2. Het derde lid bepaalt dat de griffier de oproeping ter kennis
ir brengt van de raadsman van de inverdenkinggestelde en van de
procureur des Konings. Er moet ook worden bepaald dat de op-
roeping ter kennis wordt gebracht van de inverdenkinggestelde

zelf.

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
ONDERAFDELING 3
Het verhoor van slachtoffers en van getuigen

Artikel 151

1. In de tweede zin van het tweede lid wordt bepaald:

et  «Het verhoor is verplicht wanneer het slachtoffer daarom ver-
zoekt en wanneer het gaat om een strafbaar feit bedoeld in de arti-

kelen 34Dbis, 368, 373, 375 en 392 tot 410 van het Strafwetboek. »

In het licht van het gelijkheidsbeginsel vraagt de Raad van State
e zich af waarom het verhoor alleen verplicht is voor de voormelde

purstrafbare feiten, terwijl het niet verplicht is voor andere strafbare

feiten die even ernstig kunnen zijn.

€ 2. In het tweede lid wordt artikel 368 vermeld. Dat artikel is

on echter opgeheven bij de wet van 28 november 2000 betreffende de

8 &trafrechtelijke bescherming van minderjarigen. In feite moet
worden verwezen naar de artikelen 428 tot 430 van het Strafwet-
boek.

Artikel 152

ur-  Tijdens de parlementaire voorbereiding moet worden gewet-
at tigd waarom de onderzoeksrechter, voordat hij een bevel tot
té medebrenging kan uitvaardigen, een niet-verschenen getuige
an- moet dagvaarden, terwijl dat vormvereiste niet wordt opgelegd in
la het stadium van het opsporingsonderzoek (artikel 75) en evenmin
lavoor de ondervraging van de inverdenkinggestelde, van de

persoon die ervan wordt verdacht een misdrijf te hebben gepleegd

of van de persoon die om enige reden wordt ondervraagd (arti-

kel 145).
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Article 158

Il est renvoyé aux observations formulées sous l'article 149.

Article 159

Les alinéas 2 a 4 reproduisent les articles 78, 79, 8tB5 de la
proposition. 1l sont donc inutiles, non seulement en raison
I'article 132, alinéa 3, mais également en raison du fait que
articles précités mentionnent aussi bien le procureur du Roi qu
juge d’instruction.

LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 2
SOUS-SECTION 4

Des témoignages anonymes

Cette sous-section reprend les dispositions des artiches 86
86quinquies du Code d'instruction criminelle, insérés par la loi d
8 avril 2002 relative a I'anonymat des témoins (108).

Les articles 161, § 2, et 164, aliné¥, Hoivent cependant étre
adaptés pour tenir compte du fait que la loi du 16 juin 1993 re
tive a la répression des violations graves du droit internatio
humanitaire a été abrogée par la loi du 5 ao(t 2003 relative
violations graves du droit international humanitaire et que |
articles 8®is, § 2, et 8Guinquies du Code d’instruction criminelle
ont en conséquence également été modifiés par cette méme I

Une observation analogue vaut également pour les articles 9
180 de la proposition.

LIVRE IlI
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 2
SOUS-SECTION 5

La protection destémoins menacés

L’article 165 déclare les articles 89 a 98 applicables a la prot
tion accordée, dans le cadre de linstruction (préparatoire), g
témoins menacés.

Il est donc inutile en raison de l'article 132, alinéa 3, mais égal
ment en raison du fait que les articles précités mentionnent a
bien le procureur du Roi que le juge d’instruction.

BC-
auxklaard op de bescherming die in het kader van het gerechtelijk

3-450/4 - 2003/2004

Artikel 158

Zie de opmerkingen onder artikel 149.

Artikel 159

In het tweede tot het vierde lid worden de artikelen 78, 79, § 1,
de en 85 van het voorstel overgenomen. Ze zijn dus overbodig, niet
esalleen wegens artikel 132, derde lid, maar ook omdat in de voor-
e lanelde artikelen zowel de procureur des Konings als de onder-
zoeksrechter worden vermeld.

BOEK Il
TITEL Il
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
ONDERAFDELING 4

De anonieme getuigenissen

Deze onderafdeling bevat de bepalingen van de artikelsis 86
u tot 86quinquies van het Wetboek van strafvordering, ingevoegd
bij de wet van 8 april 2002 betreffende de anonimiteit van de
getuigen (108).

De artikelen 161, 8 2, en 164, eerste lid, moeten echter zo

la- worden aangepast dat rekening wordt gehouden met het feit dat

nal de wet van 16 juni 1993 betreffende de bestraffing van ernstige

auxschendingen van het internationaal humanitair recht opgeheven is

es bij de wet van 5 augustus 2003 betreffende ernstige schendingen
van het internationaal humanitair recht en dat de artikelbis,86

i. 82, en 8Guinquiesvan het Wetboek van strafvordering bijgevolg
ook gewijzigd zijn bij die wet.

1 et Een soortgelijke opmerking geldt ook voor de artikelen 91 en
180 van het voorstel.
BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2

ONDERAFDELING 5

De bescher ming van bedreigde getuigen

Bij artikel 165 worden de artikelen 89 tot 98 van toepassing ver-

onderzoek wordt verleend aan bedreigde getuigen.

e- Hetheeft dus geen nut wegens het bepaalde in artikel 132, derde

ussiid, maar eveneens omdat in de voormelde artikelen zowel van de

procureur des Konings als van de onderzoeksrechter gewag wordt

gemaakt.
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(52)

Il est, de maniére plus générale, renvoyé a I'observation préli||ni- Er wordt meer in het algemeen verwezen naar de voorafgaande

naire formulée sous le livre IllI, titre I, chapitre premieg
(«L’instruction préparatoire ») quant a la cohérence de la logig
a retenir par le législateur pour la rédaction du nouveau Code
procédure pénale.

LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 2
SOUS-SECTION 6
L es confrontations

Articles 166 et 167

Ces articles renvoient expressément a I'article 207 qui permg
l'inculpé et a la partie civile de demander au juge d’instructiq
I'accomplissement d’'un acte d'instruction complémentaire.

Deés lors que I'article 207 concerne tous les actes d’instructior
n'y a pas de raison d’en faire mention spécialement aux artig
166 et 167 et non, par exemple, a l'article 175 (saisie) ou a I'a
cle 197 (expertise).

Le renvoi a I'article 207 patedevoir étre omis.

Article 166

1. Selon 'alinéa 2, sauf urgence, la confrontation est contrag
toire, ce qui implique que les avocats de l'inculpé et (109) d
parties civiles concernées sont convoqués.

Le Conseil d’at se demande s'il ne serait pas opportun
permettre au juge dinstruction, en raison des nécessités
l'instruction (préparatoire), de ne pas donner un caractére con
dictoire & une confrontation.

Faut-il nécessairement, s'’il s’agit d’'une confrontation entre d
témoins ou entre un témoin et la partie civile, que l'inculpé et &
avocat soient présents. Inversement, s'il s'agit d'une confron
tion entre plusieurs inculpés, ou entre I'inculpé et un témoin, fa
il nécessairement que la partie civile soit présente ?

Comme le fait la proposition de loi en ce qui concerne le car
tére contradictoire de I'expertise, et comme le fait également
texte néerlandais de I'article 167, alinéa 3, de la proposition en
qui concerne les descentes sur les lieux et les reconstitution
convient de réserver la possibilité, pour le juge d’instruction, de
pas donner de caractere contradictoire a une descente sur les
ou a une reconstitution, si les nécessités de l'instruction le ju
fient, ou de limiter ce caractére contradictoire.

2. De maniére plus générale, le ConseiltatE’apercoit pas la
raison pour laquelle la technique de la confrontation n'est [
visée (et réglementée) dés le stade de 'information. Il esta ce §

opmerking bij boek Ill, titel Il, hoofdstuk 1 («Het gerechtelijk
ue onderzoek ») betreffende de onderlinge samenhang die de wetge-
dever in acht moet nemen bij de redactie van het nieuwe Wetboek
van Strafprocesrecht.

BOEK Il

TITEL Il

HOOFDSTUK 2

AFDELING 2

ONDERAFDELING 6

De confrontaties

Artikelen 166 en 167

sta  Deze artikelen verwijzen uitdrukkelijk naar artikel 207, dat de

n inverdenkinggestelde en de burgerlijke partij toestaat de onder-
zoeksrechter te verzoeken een bijkomende onderzoekshandeling
te verrichten.

,il Doordat artikel 207 betrekking heeft op alle onderzoekshan-
lesdelingen, is er geen reden om er speciaal gewag van te maken in de
rti- artikelen 166 en 167, en bijvoorbeeld niet in artikel 175 (de inbe-
slagneming) of in artikel 197 (deskundigenonderzoek).

De verwijzing naar artikel 207 lijkt te moeten vervallen.

Artikel 166

ic- 1. Volgens het tweede lid verloopt de confrontatie op tegen-

es spraak, behalve in spoedeisende gevallen, wat inhoudt dat de
raadsman van de inverdenkinggestelde en (109) die van de betrok-
ken burgerlijke partijen worden opgeroepen.

de De Raad van State vraagt zich af of het voor de vereisten van het
degerechtelijk onderzoek niet opportuun zou zijn de onderzoeks-
tratechter de mogelijkheid te bieden de confrontatie niet op tegen-
spraak te laten verlopen.

es De vraag rijst of de inverdenkinggestelde en zijn raadsman
on noodzakelijkerwijs aanwezig hoeven te zijn bij een confrontatie

ta- tussen getuigen of tussen een getuige en de burgerlijke partij.
ut- Omgekeerd doet de vraag zich voor of de burgerlijke partij nood-
zakelijkerwijze aanwezig hoeft te zijn bij een confrontatie tussen

verschillende inverdenkinggestelden of tussen de inverdenking-
gestelde en een getuige.

ac-  Zoals in het wetsvoorstel, betreffende het verloop van het des-
le kundigenonderzoek op tegenspraak, en eveneens in de Neder-
celandse tekst van artikel 167, derde lid, van het voorstel, aan-
s, ibaande de plaatsopnemingen en «wedersamenstellingen» (lees
ne «reconstructies» — zie vormopmerkingen), moet aan de onder-
liewroeksrechter de mogelijkheid worden geboden om een plaatsop-
sti-neming of een «wedersamenstelling» niet op tegenspraak te laten
verlopen indien de vereisten van het onderzoek dit wettigen, of het
verloop op tegenspraak te beperken.

2. Meer in het algemeen is het de Raad van State niet duidelijk
asom welke reden de techniek van de confrontatie niet voorgeschre-
ujeven (en geregeld) is vanaf het stadium van het opsporingsonder-

renvoyé a I'observation 5 formulée sous l'article 99.

zoek. Er wordt verwezen naar opmerking 5 bij artikel 99.
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LIVRE Il BOEK Il
TITRE Il TITEL Il
CHAPITRE 2 HOOFDSTUK 2
SECTION 2 AFDELING 2

SOUS-SECTION 7

Lesdescentes sur leslieux et lesreconstitutions

Article 167

1. La version francaise donne un caractéere contradictoire 3
descente sur les lieux et a la reconstitution, «sauf urgence »
version néerlandaise donne un caractére contradictoire &
descente sur les lieux et a la reconstitution, «sauf urgence ou (1
si le juge d'instruction I'estime nécessaire ».

La préférence doit étre donnée a la version néerlandaise.
effet, comme le prévoit la proposition en ce qui concerne les exf
tises, il faut réserver la possibilité, pour le juge d’instruction, de
pas conférer un caractére contradictoire a une descente su
lieux ou & une reconstitution, ou de limiter celui-ci, siles nécessi
de linstruction le justifient.

Par contre, comme le prévoit l'article 62 actuel du Cog
d’instruction criminelle, le ministére public peut toujours étn
présent(111).

2. L'article 34 du Code d'instruction criminelle dispose que
procureur du Roi:

«(...) pourra défendre que qui que ce soit sorte de la maison
s’éloigne du lieu jusqu’apres la”tlwe de son proces-verbal.

Tout contrevenant a cette défense sera, s'il peut étre sg
déposé dans la maison d’arrét (...)».

Il ne serait pas inutile que la proposition reprenne cette dispq
tion en ce qui concerne le juge d'instruction. Compte tenu
I'article 128, elle sera également applicable au procureur du |
en cas de flagrant délit.

Article 168

Contrairement & l'alinéa 2, l'aliné&"lde ce texte est formelle-
ment prescrit a peine de nullité. Faut-il en déduire que I'alinéa 2
I'est pas (112)?

Par ailleurs, les développements relévent que la sanction
nullité en cas de méconnaissance de ce texte est une nullité
tive. Cette observation est en tout cas inexacte en ce qui conc

ONDERAFDELING 7

De plaatsopnemingen en de weder samenstellingen

Artikel 167

A la 1. Volgens de Franse versie verloopt de plaatsopneming en de
Lacwedersamenstelling» op tegenspraak, «behalve in spoedeisende
lagevallen». In de Nederlandse versie staat dat de plaatsopneming
110&n de «wedersamenstelling» op tegenspraak verlopen, «behalve
in spoedeisende gevallen of (110) indien de onderzoeksrechter het
noodzakelijk acht».

En De voorkeur dient te worden gegeven aan de Nederlandse tekst.
er-Zoals immers wordt bepaald in het voorstel in verband met des-
ne kundigenonderzoeken, dient aan de onderzoeksrechter de moge-
lejkheid te worden geboden om een plaatsopneming of een
tés«wedersamenstelling» niet op tegenspraak te laten verlopen of
het verloop op tegenspraak te beperken, indien de vereisten van
het gerechtelijk onderzoek dit wettigen.

e Zoals het huidige artikel 62 van het Wetboek van strafvorde-

e ring daarentegen bepaalt, kan het openbaar ministerie altijd aan-
wezig zijn (111).

e 2. Artikel 34 van het Wetboek van strafvordering bepaalt dat de

procureur des Konings:

, ou «(...) kan verbieden dat om het even wie het huis verlaat of zich
van de plaats verwijdert zolang zijn proces-verbaal niet gesloten
is.

aisi, ledere overtreder van dat verbod wordt, indien hij kan worden
gevat, naar het huis van arrest gebracht (...) ».

si- Het is niet zonder nut deze bepaling over te nemen in het voor-
de stel wat de onderzoeksrechter betreft. Gelet op artikel 128, zal
Roideze bepaling ook van toepassing zijn op de procureur des
Konings in geval van ontdekking op heterdaad.

Artikel 168

In tegenstelling tot het tweede lid, geldt het eerste lid van deze
nebepaling uitdrukkelijk op straffe van nietigheid. Moet hieruit
worden afgeleid dat het tweede lid niet als zodanig geldt (112) ?

de Uit de toelichting blijkt bovendien dat de nietigheid in geval
relaran overtreding van deze bepaling een relatieve nietigheid is. Deze
ernepmerking is in ieder geval onjuist wat betreft de ondertekeningen

les signatures et mentions de dates, lesquelles sont d’ordre pyblien de vermeldingen van data, die van openbare orde zijn

en vertu de l'article 7, §°1, 3° et # de la proposition.

Le texte de l'article 168, de méme que les développement|
relatifs, doivent étre explicités afin d’'établir toute la clarté s
cette matiere fondamentale que constitue la théorie des nullité

krachtens artikel 7, § 1°&n #, van het voorstel.

5y De bepaling van artikel 168, alsmede de toelichting in verband
ur ermee, dienen explicieter te worden gesteld om volledige duide-
5. lijkheid te verkrijgen in deze fundamentele aangelegenheid die de

D.
theorie van de nietigheden is.
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LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 2
SOUS-SECTION 8

Lesperquisitions et lessaisies

Les cas dans lesquels il peut étre recouru a la perquisition e
lieux dans lesquels elle peut étre menée sont mentionnés aux
cles 169, 171 et 172.

Mieux vaut fusionner ces articles en une seule disposition
précisera:

1° que la perquisition a pour but non seulement d’acquérir
preuve de la culpabilité d’'un inculpé ou d’'une personne suspeq
d’avoir commis une infraction, mais aussi, de maniére plus gé
rale, de recueillir tous les éléments utiles a la manifestation dg
vérité; il ne faut pas oublier, en effet, que l'instruction (prépa
toire) est menée a charge et a décharge et qu'une perquis
pourrait étre utile afin de prouver I'innocence de quelqu’un;

2° que la perquisition ne peut avoir pour but de constater ¢
infractions dont le juge d'instruction n'est pas saisi;

3° que la perquisition peut avoir lieu non seulement au don
cile ou a I'habitation de I'inculpé ou de la personne soupgonn
d’avoir commis une infraction, mais, de maniére plus générg
dans tous les lieux ou des éléments utiles a la manifestation @
Vvérité pourraient étre découverts;

40 que, dans tous les cas (113), il peut étre recouru a la fg
pour s’opposer au refus de I'occupant ou en cas d’absence
celui-ci.

Article 172

Le Conseil d’Eat n'apercoit pas pourquoi viseim fine,
'absence «prolongée» de l'occupant. La plupart du temps,
I'occupant n'est pas présent, le juge d'instruction ne pourra pr
dre le risque de différer la perquisition, et ce pour des raisons 4
évidentes. C'est d'ailleurs ce gu'implique clairement I'article 17

Article 173

Le Conseil d'Bat n’apercoit pas la raison pour laquelle cett
disposition, contrairement aux articles 169 et 171, ne vise

54)

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
ONDERAFDELING 8

De huiszoekingen en inbeslagnemingen

les De gevallen waarin een beroep kan worden gedaan op huiszoe-
artking en de plaatsen waar deze kan worden verricht, worden ver-
meld in de artikelen 169, 171 en 172.

qui  Het is beter deze artikelen samen te brengen in een enkele bepa-

ling, waarin wordt gepreciseerd:

la 1° dat de huiszoeking niet alleen tot doel heeft het bewijs van

téeschuld vast te stellen van een inverdenkinggestelde of van een

né-persoon die ervan verdacht wordt een strafbaar feit te hebben

e lagepleegd, maar ook meer in het algemeen alle gegevens te verza-

a- melen die kunnen dienen om de waarheid aan het licht te brengen;

tiorer mag immers niet uit het oog verloren worden dat het gerechte-
lijk onderzoek a charge en a décharge wordt gevoerd en dat een
huiszoeking nuttig zou kunnen zijn om de onschuld van iemand
aan te tonen;

les 2° dat de huiszoeking niet tot doel kan hebben strafbare feiten
vast te stellen die niet aan de onderzoeksrechter voorgelegd zijn;

n 3° dat de huiszoeking niet alleen kan plaatshebben in de

éewoonplaats of de verblijffplaats van de inverdenkinggestelde of

le,van de persoon die ervan verdacht wordt een strafbaar feit te

e lhebben gepleegd, maar meer in het algemeen in alle plaatsen waar
gegevens kunnen worden ontdekt die kunnen dienen om de waar-
heid aan het licht te brengen;

rce 4° datin alle gevallen (113) een beroep kan worden gedaan op
dele openbare macht om zich te verzetten tegen de weigering van de
bewoner of ingeval deze afwezig is.

Artikel 172

Het is de Raad van State niet duidelijk om welke réddime
sisprake is van het «langdurig afwezig» zijn van de bewoner.
en-Wanneer de bewoner niet aanwezig is, kan de onderzoeksrechter
iendoorgaans niet het risico nemen om de huiszoeking uit te stellen,
B. om evidente redenen. Dit is trouwens wat artikel 173 duidelijk
impliceert.

Artikel 173

e Het is de Raad van State niet duidelijk om welke reden deze
basbepaling, in tegenstelling tot de artikelen 169 en 171, niet ook

également la personne soupconnée d’avoir commis une inflac-betrekking heeft op de persoon die ervan verdacht wordt een

tion.

Article 175

Il est renvoyé a I'observation 3 formulée sous l'article 110.

Article 176

Il est inutile de préciser que le juge d'instruction peut délégu
pour procéder a la perquisition et a la saisie, un officier de pol

strafbaar feit te hebben gepleegd.

Artikel 175

Er wordt verwezen naar opmerking 3 bij artikel 110.

Artikel 176

er, Het is zonder nut te bepalen dat de onderzoeksrechter opdracht
cetot huiszoeking en inbeslagneming kan geven aan een officier van

judiciaire.

gerechtelijke politie.
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En effet, cette regle est déja énoncée, de maniere générale pour Deze regel is immers reeds op algemene wijze voor alle onder-
tous les actes d'instruction, a l'article 195, alinéa premiere zoekshandelingen vervat in artikel 195, eerste lid, eerste zin.
phrase.

Il est vrai que l'article 176, aliné&".précise que la délégation Het is zo dat artikel 176, eerste lid, bepaalt dat de opdracht kan
peut étre faite & un officier de police judiciaire «de son arrondisse-worden gegeven aan een officier van gerechtelijke politie «van
ment ou de I'arrondissement ol les actes doivent avoir lieu».|Le(het) arrondissement (van de onderzoeksrechter) of van het arron-
Conseil d'Hat se demande cependant si cette possibilité, bien gquedissement waar de handelingen moeten plaatshebben». De Raad
non prévue expressément, ne vaut pas pour tous les actes auxguelan State vraagt zich evenwel af of deze mogelijkheid, hoewel ze
le juge d'instruction fait procéder hors de son arrondissementniet uitdrukkelijk is bepaald, niet geldt voor alle handelingen die
conformément a l'article 135, alinéa 4 (114). de onderzoeksrechter laat uitvoeren buiten zijn arrondissement,
overeenkomstig artikel 135, vierde lid (114).

De maniére plus générale, le Conseil tdtEs'interroge sur Meer in het algemeen plaatst de Raad van State vraagtekens bij
I'utilité des commissions rogatoires, compte tenu des possibilitféshet nut van ambtelijke opdrachten, gelet op de mogelijkheden
offertes par l'article 135, alinéa 4 (115). geboden bij artikel 135, vierde lid (115).

Enfin, les régles contenues a I'article 176, alinéas 2 (la déléga- Ten slotte stemmen de regels vervat in artikel 176, tweede lid
tion doit étre donnée par ordonnance motivée) et 3 (interdiction (de opdracht moet worden gegeven bij een met redenen omklede
de la subdélégation) ne correspondent pas a celles prévues a l[artbeschikking) en derde lid (verbod om de opdracht over te dragen)
cle 195, alinéa &, sans que le Conseil d& puisse déterminer s'il niet overeen met die waarin artikel 195, eerste lid, voorziet, en kan
s'agit d'un manque de coordination entre les textes ou d'unede Raad van State niet vaststellen of het gaat om een gebrek aan
volonté d'établir des regles plus strictes pour les perquisitiong etcotrdinatie van de bepalingen, dan wel om een voornemen om
les saisies. Les travaux parlementaires doivent prendre position &triktere regels voor huiszoekingen en inbeslagnemingen te bepa-
ce sujet. len. In de parlementaire voorbereiding zou hierover een stand-
punt moeten worden ingenomen.

Il en résulte que les articles 135, alinéa 4, 176 et 195 doivent gtre Hieruit volgt dat de artikelen 135, vierde lid, 176 en 195 moeten
harmonisés de fagon & régler de maniére explicite, claire et cahéworden geharmoniseerd met het oog op een expliciete, duidelijke
rente la matiére des délégations et des interventions hors arrondisen samenhangende regeling van de aangelegenheid van de op-

sement. drachten en van het optreden buiten het arrondissement.

LIVRE Il BOEK Il
TITRE Il TITEL I

CHAPITRE 2 HOOFDSTUK 2

SECTION 2 AFDELING 2

SOUS-SECTION 9 ONDERAFDELING 9
Lesmesuresprovisoiresal’égard des personnes mor ales De voorlopige maatr egelen ten aanzien van rechtsper sonen

Article 177 Artikel 177

Cet article, qui concerne la saisie immobiliére, est inutile et dpit  Dit artikel, dat betrekking heeft op het beslag op onroerend
étre omis. En effet, il est identique a larticle 114,€§ fui goed, heeft geen nut en dient te vervallen. Het is immers identiek
s’applique a l'instruction (préparatoire) en vertu non seulement|deaan artikel 114, § 1, dat van toepassing is op het gerechtelijk on-
l'article 132, alinéa 3, mais également de l'article 175, alinéa|2, derzoek, niet alleen krachtens artikel 132, tweede lid, maar even-
qui renvoie expressément aux articles 110 a 115. eens krachtens artikel 175, tweede lid, dat uitdrukkelijk verwijst
naar de artikelen 110 tot 115.

En tout état de cause, l'article 177, qui concerne la saisie immo- In ieder geval hoort artikel 177, dat betrekking heeft op het
biliere, ne peut se trouver dans la sous-section 9 consacrée|auleslag op onroerend goed, niet thuis in onderafdeling 9, die
mesures provisoires a I'égard des personnes morales. handelt over de voorlopige maatregelen ten aanzien van rechts-
personen.
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LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 2
SOUS-SECTION 10

L er epér ageetlalocalisationdestélécommunications,lesécoutes,
laprisedeconnaissanceet!’ enr egistr ementdecommunicationset
de télécommunications privées

Article 179

Les alinéas 6 et 7 du paragrapt® précisent qu’en cas de
flagrant délit, le procureur du Roi peut ordonner la mesure pré
par I'article 179 pour les infractions visées a I'article 180, 88§ 2, 3
4. Dans ce cas, la mesure doit étre confirmée dans les vingt-qu
heures par le juge d’instruction.

L'article 179 doit cependant faire appdraique cette regle
constitue une dérogation a l'article 128 (116).

Article 180

1. Au paragraphe 2, 201y a discordance entre le texte francai
qui mentionne I'article 380 du Code pénal et le texte néerland
qui mentionne I'article 38is du méme Code.

C’est l'article 380 du Code pénal qui doit étre visé.

2. L'attention du législateur est attirée sur le fait que I'art
cle 9@Ger du Code d'instruction criminelle, que I'article 180 repro|
duit, a été modifié ou complété:

— par les articles 9 et 10 de la loi du 6 janvier 2003 concern
les méthodes particuliéres de recherche et quelques autres m
des d’enquéte;

— par l'article 22 de la loi du 5 ao(it 2003 relative aux violg
tions graves du droit international humanitaire, laquelle a égg
ment abrogé la loi du 16 juin 1993 relative a la répression (¢
violations graves du droit international humanitaire;

— par l'article 15 de la loi du 19 décembre 2003 relative aiix

infractions terroristes.

De méme, l'intitulé de la loi du 24 février 1921 a été modifié p
I'article 2 de la loi du 3 mai 2003 modifiant la loi du 24 févrie
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BOEK Il
TITEL Il
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
ONDERAFDELING 10

Hetopsporenenhetlokaliser envantelecommunicatie, hetafluis-
teren, hetkennisnemenenhet opnemenvanprivé-communicatie
en -telecommunicatie

Artikel 179

Het zesde en zevende lid van paragraaf 1 bepalen dat in geval
uevan ontdekking op heterdaad de procureur des Konings de bij
et artikel 179 bepaalde maatregel kan bevelen voor de strafbare
atréeiten die opgesomd worden in artikel 180, 88 2, 3 en 4. In dat

geval moet de maatregel binnen vierentwintig uur worden beves-
tigd door de onderzoeksrechter.

Uit artikel 179 dient evenwel te blijken dat deze regel een af-
wijking vormt van artikel 128 (116).

Artikel 180

5 1. In paragraaf 2, PQis er een gebrek aan overeenstemming

aistussen de Franse tekst, waarin melding wordt gemaakt van artikel
380 van het Strafwetboek, en de Nederlandse tekst, waar artikel
38Mis van hetzelfde Wetboek wordt vermeld.

Er dient verwezen te worden naar artikel 380 van het Strafwet-
boek.

2. De aandacht van de wetgever wordt erop gevestigd dat arti-
kel 9er van het Wetboek van Strafvordering, dat in artikel 180
wordt overgenomen, gewijzigd of aangevuld is:

ant — bij de artikelen 9 en 10 van de wet van 6 januari 2003 betref-
bthdende de bijzondere opsporingsmethoden en enige andere onder-
zoeksmethoden;

— bij artikel 22 van de wet van 5 augustus 2003 betreffende
le-ernstige schendingen van het internationaal humanitair recht, bij
eswelke wet tevens de wet van 16 juni 1993 betreffende de bestraf-
fing van de ernstige schendingen van het internationaal humani-
tair recht is opgeheven;

— bij artikel 15 van de wet van 19 december 2003 betreffende
terroristische misdrijven.

ar  Evenzo is het opschrift van de wet van 24 februari 1921 gewij-

zigd bij artikel 2 van de wet van 3 mei 2003 tot wijziging van de

1921 concernant le trafic des substances vénéneuses, soporifiquesiet van 24 februari 1921 betreffende het verhandelen van de gift-

stupéfiantes, désinfectantes et antiseptiques. Il convient de v
«laloi du 24 février 1921 concernant le trafic des substances vé
neuses, soporifiques, stupéfiantes, psychotropes, désinfectg
ou antiseptiques et des substances pouvant servir a la fabrica
illicite de substances stupéfiantes et psychotropes».

L'article 180 doit étre adapté en conséquence.

Article 181

L’alinéa 1°" du paragraphe 3 de larticle @@ter du Code
d’instruction criminelle, que I'article 181 reproduit, a égaleme
été modifié par 'article 11 de la loi du 6 janvier 2003, précitée.

isestoffen, slaapmiddelen en verdovende middelen, ontsmettings-

néstoffen en antiseptica. Er dient te worden geschreven: «de wet van

nte®4 februari 1921 betreffende het verhandelen van giftstoffen,

tioslaapmiddelen en verdovende middelen, psychotrope stoffen, ont-
smettingsstoffen en antiseptica en van de stoffen die kunnen
gebruikt worden voor de illegale vervaardiging van verdovende
middelen en psychotrope stoffen».

Artikel 180 moet dienovereenkomstig worden aangepast.
Artikel 181
Het eerste lid van paragraaf 3 van artikedi@er van het

Wetboek van strafvordering, dat overgenomen wordt in artikel
181, is ook gewijzigd bij artikel 11 van de genoemde wet van

6 januari 2003.
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La disposition doit étre adaptée en conséquence.

Article 187

Cet article prévoit que le ministre de la Justice doit faire rapp
annuellement au Parlement non seulement sur I'application
articles 180 a 186, mais également sur I'application des articles
et 114, ainsi que des articles 89 a 98 et 388.

Le texte de I'article 9@ecies du Code d'instruction criminelle,
que reproduit I'article 187, a en outre été complété par l'article
de la loi du 6 janvier 2003, précitée, afin de prévoir que le minis
fait en méme temps rapport sur I'application des articldss40
46ter, 46quater, 47ter a 4tecies, 56bis, 86bis, 8aer, 88sexies et
8%er du Code d'instruction criminelle.

Il en résulte que l'article 187 doit étre complété et ne peut trg
ver place dans la sous-section 10 qui ne concerne que les télé
munications.

LIVRE Il

TITRE Il

CHAPITRE 2

SECTION 2

SOUS-SECTION 11

Larechercheinformatique

Article 189

Le paragraphe 2, alinéa 2, mentionne les personnes visé
I'article 294.

Pour plus de précision, il y a lieu de mentionner les person
visées a l'article 294, alinéa 2.
LIVRE IlI
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 2
SOUS-SECTION 12

L’analyse ADN

Article 190

Le paragraphe 4, aliné&"1dispose, dans la version en langu
francaise, que la demande de contre-expertise est adressé
procureur du Roi. Il convient cependant de mentionner le ju
d’instruction, comme le fait tant la version en langue néerlanda
de la disposition proposée que I'articleu@ecies, § 4, du Code
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De bepaling moet dienovereenkomstig worden aangepast.

Artikel 187

ort Dit artikel bepaalt dat de minister van Justitie jaarlijks niet
desalleen over de toepassing van de artikelen 180 tot 186, maar ook
10&ver de toepassing van de artikelen 108 en 114, en van de artikelen
89 tot 98 en 388, verslag moet uitbrengen aan het Parlement.

De tekst van artikel 90decies van het Wetboek van strafvorde-
15 ring, die in artikel 187 wordt overgenomen, is bovendien bij arti-
tre kel 15 van de genoemde wet van 6 januari 2003 aangevuld, om te
bepalen dat de minister tegelijkertijd verslag moet uitbrengen
over de toepassing van de artikelemigO4aer, 46quater, 47ter

tot 47decies, 56bis, 86his, 86er, 88exies en 8%r van het
Wetboek van strafvordering.

u- Daaruit volgt dat artikel 187 aangevuld moet worden, en niet
conthuishoort in onderafdeling 10, die alleen betrekking heeft op tele-
communicatie.

BOEK Il

TITEL Il

HOOFDSTUK 2

AFDELING 2

ONDERAFDELING 11

Het onderzoek in een informaticasysteem

Artikel 189

s a In paragraaf 2, tweede lid, wordt verwezen naar de personen
bedoeld in artikel 294.

nes Duidelijkheidshalve zouden de personen genoemd in arti-
kel 294, tweede lid, moeten worden vermeld.
BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
ONDERAFDELING 12

De DNA-analyse

Artikel 190

e De Franse versie van paragraaf 4, eerste lid, bepaalt dat het ver-
e awek om een tegenonderzoek gericht moet worden aan de procu-
gereur des Konings. Dat moet de onderzoeksrechter zijn, zoals
isezowel in de Nederlandse versie van de voorgestelde bepaling staat
als in artikel 90ndecies, § 4, van het Wetboek van strafvordering,

d’instruction criminelle, que reproduit la disposition proposée.

dat in de voorgestelde bepaling wordt overgenomen.
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LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 2
SOUS-SECTION 15
L escommissionsrogatoires et les délégations

Article 193

Comme le soulignent H.-D. Bosly et D. Vandermeersch (117
compte tenu des possibilités offertes par l'articlbi§%linéa 2,
du Code d'instruction criminelle (118), la commission rogatoire
perdu grandement de son utilité pratique. Il serait souhaitable
les travaux préparatoires expliquent quelle est encore [I'utilité
la maintenir.

Article 194

L'alinéa 2 dispose que le juge d'instruction «peut» répond
aux commissions rogatoires qui lui sont adressées par des ¢
gues étrangers.

En matiere civile, cependant, I'article 873, alinéa du Code
judiciaire dispose que:

«Le tribunal ou le juge a qui est adressé une commission rg
toire est tenu de la faire exécuter.»

Il'y a lieu que les travaux préparatoires mentionnent les rais
de cette différence entre le Code judiciaire et le Code de procéq
pénale.

LIVRE Il

TITRE Il

CHAPITRE 2

SECTION 2

SOUS-SECTION 16

Ledossier de personnalité

Article 196

A l'alinéa 2, comme signalé par les professeurs Franchimon
Traest, la mention de I'expertise psychiatrique ou psychologiq
doit étre supprimée. En effet, cette matiére reléeve de I'expert

[ et
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BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
ONDERAFDELING 15
Ambtelijke opdrachten en delegaties

Artikel 193

(), Zoals opgemerkt wordt door H.-D. Bosly en D. Vander-
meersch (117), heeft de ambtelijke opdracht, door de mogelijkhe-
a den die geboden worden door artikebi®Q tweede lid, van het
nueWetboek van Strafvordering (118) veel aan praktisch nut inge-
de boet. Het zou wenselijk zijn dat in de parlementaire voorbereiding
uiteengezet wordt waarom het nuttig is deze nog te behouden.

Artikel 194

re In het tweede lid staat dat de onderzoeksrechter gevolg «kan»
bllegeven aan ambtelijke opdrachten die aan hem worden gericht
door buitenlandse collega’s.

Voor burgerlijke zaken bepaalt artikel 873, eerste lid, van het
Gerechtelijk Wetboek evenwel het volgende:

ga- «De rechtbank of de rechter aan wie een ambtelijke opdracht
wordt gericht, is verplicht die te doen uitvoeren. »

bns In de parlementaire voorbereiding dient vermeld te worden
uravaarom het Gerechtelijk Wetboek op dat punt verschilt van het
Wetboek van strafprocesrecht.

BOEK I
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
ONDERAFDELING 16
Het persoonlijkheidsdossier

Artikel 196

In het tweede lid dient, zoals opgemerkt door de professoren
ue Franchimont en Traest, de psychiatrische of psychologische
iseexpertise te worden geschrapt. Die materie valt immers onder het

traitée a la sous-section 17.

deskundigenonderzoek dat aan bod komt in onderafdeling 17.
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LIVRE Il

TITRE Il

CHAPITRE 2

SECTION 2

SOUS-SECTION 17

L expertise

Article 197

1. L'article 101, alinéa 9, correspond, selon le commentaire

gu’en donnent les développements (119), a I'article 197. Dés Iq
il est suggéré de rédiger I'article 197, alinég d’'une maniére qui
se rapproche davantage des termes de I'article 101, afhéa 1

2. En ce qui concerne le caractére contradictoire de I'expert
il ne semble pas y avoir de différence entre I'information
linstruction (préparatoire). Dans les deux cas, le magist
«détermine les modalités de I'expertise compte tenu de I'équili
entre les droits de la défense et I'action publique». Le Cong
d’Etat se demande, dés lors, pour quelle raison I'article 198,
néa ', affirme beaucoup plus nettement le caractére contrag
toire de I'expertise au stade de I'instruction (préparatoire) que
le fait I'article 101 au niveau de l'information.

3. Il est renvoyé a 'observation formulée sous l'article 101.

Article 199

Il est renvoyé aux observations formulées sous l'article 102.

Article 200

Il est renvoyé aux observations formulées sous l'article 103.

Article 201

Il est renvoyé aux observations formulées sous l'article 104.

Article 202

Il est renvoyé a I'observation formulée sous l'article 105.

Article 203

1. Il est renvoyé aux observations formulées sous I'article 10

2. L'alinéa 2 dispose que le juge d’instruction peut écarter I'a
plication de l'alinéa €, notamment «si la constitution de partig
civile ne par&ipas recevable ou que la partie civile ne justifie p
d’un motif Iégitime a consulter le dossier».

Il ressort de ce texte que le juge d'instruction peut donc d’offig
dans le cadre d'une expertise, décider qu’une constitution
partie civile ne lui pafapas recevable.

6.

p_

h
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BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
ONDERAFDELING 17
Het deskundigenonder zoek

Artikel 197

] 1. Artikel 101, eerste lid, komt, volgens de bespreking ervan in

rs,de toelichting (119), overeen met artikel 197. Er wordt dan ook
voorgesteld artikel 197, eerste lid, zo te stellen dat het meer aan-
sluit bij de bewoordingen van artikel 101, eerste lid.

se, 2. Wat het contradictoire karakter van het deskundigenonder-
et zoek betreft, lijkt er geen verschil te bestaan tussen het opspo-
at ringsonderzoek en het gerechtelijk onderzoek. In de beide geval-
ore len bepaalt de magistraat «de modaliteiten van het deskundigen-
eilonderzoek rekening houdend met de rechten van de verdediging
ali- en de vereisten van de strafvordering». De Raad van State vraagt
ic-zich dan ook af waarom in artikel 198, eerste lid, veel nadrukkelij-
neker gewezen wordt op het contradictoire karakter van het deskun-
digenonderzoek in het stadium van het gerechtelijk onderzoek,
dan in artikel 101 geschiedt in de fase van het opsporingsonder-
zoek.

3. Verwezen wordt naar de opmerking gemaakt bij artikel 101.

Artikel 199

Verwezen wordt naar de opmerkingen gemaakt bij artikel 102.

Artikel 200

Verwezen wordt naar de opmerkingen gemaakt bij artikel 103.

Artikel 201

Verwezen wordt naar de opmerkingen gemaakt bij artikel 104.

Artikel 202

Verwezen wordt naar de opmerking gemaakt bij artikel 105.

Artikel 203

1. Verwezen wordt naar de opmerkingen gemaakt bij arti-
kel 106.

2. In het tweede lid staat dat de onderzoeksrechter kan voorbij-
gaan aan de toepassing van het eerste lid, meer bepaald «indien de

as burgerlijke partijstelling niet ontvankelijk lijkt of indien de

burgerlijke partij van geen rechtmatige beweegredenen tot het
raadplegen van het dossier doet blijken ».

e, Uit die bepaling blijkt dat de onderzoeksrechter dus ambts-
dehalve, in het kader van een deskundigenonderzoek, kan beslissen
dat een bepaalde burgerlijkepartijstelling hem niet ontvankelijk

lijkt.
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Pareil pouvoir pafaien totale contradiction avec les dispos
tions des articles 141 et 142 qui réservent au seul procureur du
le droit de prendre des réquisitions a cette fin et a la seule chan
du conseil (sous réserve d’appel) de statuer sur ces réquisition

La méme observation vaut pour l'article 206, § 3.

(60)

Zulk een bevoegdheid lijkt volkomen in tegenspraak met de
Robepalingen van de artikelen 141 en 142, waarbij het recht om

nbrelaartoe vorderingen te doen uitsluitend in handen van de procu-

s. reur des Konings wordt gelegd, en het recht om over die vorderin-
gen uitspraak te doen uitsluitend de raadkamer wordt toegekend
(onder voorbehoud van hoger beroep).

Dezelfde opmerking geldt voor artikel 206, § 3.

LIVRE Il BOEK Il

TITRE Il TITEL Il
CHAPITRE 2 HOOFDSTUK 2
SECTION 3 AFDELING 3

L esdroitsdu procureur du Roi, delapartiecivile del’inculpéet
detoutepersonnelésée par un acted’instruction et lesvoiesde
recours

Article 205

En vertu de I'alinéa 3, si le juge d'instruction rend une ordo
nance contraire suite a des réquisitions du ministére public, ce
ci peut interjeter appel devant la chambre des mises en accus
dans un délai de quinze jours commencant a courir au momen
I'ordonnance contraire lui a été communiquée.

Il résulte cependant des articles 211 et 232, que le procureu
Roi pourra toujours renouveler ses réquisitions et que la cham
des mises en accusation pourra toujours ordonner la me
contestée, quand bien méme le ministére public n'aurait pas in
jeté appel dans le délai. Il ne serait pas inutile que les trav
préparatoires le précisent.

Articles 206 et 207

Il convient de justifier pourquoi la personne ayant fait un
déclaration de personne Iésée ne peut demander ni a consulf
dossier (article 206, &1 ni que soit accompli un acte
d’instruction complémentaire (article 207, €)1120).

Article 207

Contrairement a l'article &linquies du Code d'instruction
criminelle qu'il reproduit par ailleurs, l'alinéa 2 du paragraphe
de larticle 207 ne prévoit plus la nullité de plein droit d
I'ordonnance prise par le juge d'instruction au-dela du délai d’
mois qui lui est imparti.

Cette sanction, introduite par I'article 5, B), de la loi du 4 juille
2001 modifiant certaines dispositions du Code d'instructig

criminelle et modifiant la loi du 19 février 2001 relative a la médi
tion en matiere familiale dans le cadre d’'une procédure judicial
avait cependant été expressément voulue par le législateur
d’éviter toute ambigité en la matiére (121).

Il convient donc que soit explicitée lors des travaux parleme

taires la raison pour laquelle il n’a plus été estimé nécessaire
maintenir cette sanction dans le nouveau Code de procéd
pénale.

Derechten van de procureur des Konings, van de burgerlijke
partij,vandeinver denkinggesteldeenvanieder per soongeschaad
door een onderzoekshandeling en de rechtsmiddelen

Artikel 205

n-  Krachtens het derde lid kan het openbaar ministerie, wanneer
lui-de onderzoeksrechter afwijzend beschikt op de vorderingen die

atiohet heeft gedaan, binnen een termijn van vijftien dagen die ingaat
t olop het tijdstip waarop de afwijzende beschikking aan het open-

baar ministerie is meegedeeld, hoger beroep aantekenen bij de
kamer van inbeschuldigingstelling.

r du Uit de artikelen 211 en 232 blijkt evenwel dat de procureur des
breKonings zijn vorderingen steeds opnieuw kan doen en dat de
ur&kamer van inbeschuldigingstelling de betwiste maatregel altijd
terkan bevelen, ook al zou het openbaar ministerie niet binnen de
auxgestelde termijn hoger beroep hebben aangetekend. Het is raad-
zaam dat zulks gepreciseerd wordt in de parlementaire voorberei-
ding.

Artikelen 206 en 207

e Er dient gewettigd te worden waarom iemand die een verkla-
er ikng van benadeelde persoon heeft afgelegd niet kan vragen om
het dossier in te mogen zien (artikel 206, § 1) of dat een extra on-
derzoekshandeling wordt verricht (artikel 207, § 1) (120).

Artikel 207

Artikel 207, paragraaf 2, tweede lid, bepaalt niet, in tegenstel-
2 ling tot artikel 6uinquies van het Wetboek van strafvordering,
dat daarin trouwens wordt overgenomen, dat de beschikking die
un de onderzoeksrechter neemt na de termijn van één maand waaro-
ver hij beschikt, van rechtswege nietig is.

2}

t De wetgever heeft die sanctie, die ingevoerd is bij artikel 5, B),

n van de wet van 4 juli 2001 tot wijziging van sommige bepalingen

- van het Wetboek van strafvordering en tot wijziging van de wet

re,van 19 februari 2001 betreffende de proceduregebonden bemidde-

afiding in familiezaken, echter uitdrukkelijk gewild om terzake geen
onduidelijkheid te laten bestaan (121).

n- In de parlementaire voorbereiding dient bijgevolg expliciet te
dewvorden uitgelegd waarom het niet meer nodig is geacht die sanctie
urdée behouden in het nieuwe Wetboek van strafprocesrecht.
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Article 208

1. Cet article reproduit I'article @flater du Code d’instruction
criminelle. Dans la version francaise du paragraphe 6, il convi

comme dans la version néerlandaise, d’ajouter, apres la premn

phrase, la phrase suivante:

«La requéte est inscrite dans un registre ouvert a cet effet. »

2. L'attention du législateur est attirée sur le fait qu'un arfi

cle 61sexies a été inséré par l'article 8 de la loi du 26 mars 20

portant création d’'un Organe central pour la saisie et la confis
tion et portant des dispositions sur la gestion a valeur des bi

saisis et sur I'exécution de certaines sanctions patrimoniales.

Il'y a lieu de tenir compte de ce nouvel article.
LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 3
Lereglement dela procédureet lesjuridictionsd’instruction
SECTION PREMIRE
La chambredu conselil
SOUS-SECTION PREMIRE
Organisation et compétence

Article 209
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Artikel 208

1. Dit artikel neemt artikel &uater van het Wetboek van
nt,strafvordering over. In de Franse versie van paragraaf 6 dient,
ierevenals in de Nederlandse versie, na de eerste zin het volgende te

worden toegevoegd:

€

«Larequéte est inscrite dans un registre ouvert a cet effet. »

i- 2. De aandacht van de wetgever wordt erop gevestigd dat een
3 artikel 61sexies ingevoegd is bij artikel 8 van de wet van 26 maart
ca-2003 houdende oprichting van een Centraal Orgaan voor de
ensnbeslagneming en de verbeurdverklaring en houdende bepalin-
gen inzake het waardevast beheer van in beslag genomen goede-
ren en de uitvoering van bepaalde vermogenssancties.

(

Met dit nieuwe artikel dient rekening te worden gehouden.
BOEK Il
TITEL Il
HOOFDSTUK 3
Deregeling van de rechtspleging en de onder zoek sger echten
AFDELING 1
Deraadkamer
ONDERAFDELING 1
Organisatie en bevoegdheid

Artikel 209

La seconde phrase de cet article dispose que la compétence De tweede zin van dat artikel bepaalt dat de volstrekte bevoegd-

d'attribution (ou compétence matérielle ou compéteratione
materiae) de la chambre du conseil «est celle du juge d’instructi
sans préjudice des lois particulieres».

Cette précision est ambigue. S'il est exact que la chambre
conseil connaides mémes crimes, délits et contraventions q
ceux dont conrialle juge d'instruction (122), elle exerce cepen
dant d’autres missions que le juge d’instruction, comme le mon
l'article 210.

Il est, dés lors, suggéré d’écrire:

«Art. 209. — La chambre du conseil se réunit suivant le reg
ment du tribunal. Sa compétence territoriale est celle du ju
d’instruction. Elle conriades mémes infractions que celui-ci.»

Article 210

1. L'alinéa 2, tirets 2 et 3, donne pour mission a la chambre
conseil de vérifier la recevabilité de I'action publique et de I'actig
civile ainsi que de juger les fins de non-recevoir.

Le livre Il, titre 2", ne traite cependant pas de la recevabilité
I'action publique et des fins de non-recevoir.

D’apres les développements (123), il semble que I'irrecevabil

e

té

heid (of materike bevoegdheid of bevoegdheitione materiae)
bn van de raadkamer «die van de onderzoeksrechter (is) (onvermin-
derd de bijzondere wetten) ».

du Die precisering is misleidend. Ook al neemt de raadkamer

ue inderdaad kennis van dezelfde misdaden, wanbedrijven en over-
tredingen als de onderzoeksrechter (122), ze oefent wel andere
tretaken uit dan de onderzoeksrechter, zoals blijkt uit artikel 210.

Bijgevolg wordt voorgesteld te schrijven:

e- «Art. 209. — De raadkamer komt bijeen volgens het reglement
gevan de rechtbank. Haar territoriale bevoegdheid is die van de on-
derzoeksrechter. Ze neemt kennis van dezelfde strafbare feiten als
hij. »

Artikel 210

du 1. Volgens het tweede lid, tweede en derde streepje, heeft de
n raadkamer tot taak de ontvankelijkheid van de strafvordering en
de burgerlijke rechtsvordering na te gaan, alsook de middelen van
niet-ontvankelijkheid te beoordelen.

In boek 11, titel I, wordt echter niet ingegaan op de ontvankelijk-
heid van de strafvordering en de middelen van niet-
ontvankelijkheid.

Volgens de toelichting (123) lijkt de onontvankelijkheid van de

de 'action publique vise les causes d’extinction de celle-ci. Cep

en-strafvordering betrekking te hebben op de redenen waarom een
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dant, l'article 228, § 2, distingue les causes d'irrecevabilité
d’'extinction de I'action publique. L’article 4jtiater du Code
d’instruction criminelle (124) prévoit, quant a lui, la sanction d
l'irrecevabilité de l'action publique en cas de provocation po
ciere.

La proposition doit étre complétée afin de mentionner claire-

ment ce que recouvrent les notions de «recevabilité de I'act
publique » et de «fins de non-recevoir».

2. Alalinéa 2, F et 8tirets, il y a discordance entre la versio
francaise et la version néerlandaise.

La version francaise dispose que la chambre du conseil dit «
y a des charges suffisantes de culpabilitétif&t) et peut rendre
une ordonnance de non-lieu «s'il 'y a pas de charge suffisan
(82 tiret).

La version francaise utlise donc deux fois I'expressig
«charge(s) suffisante(s)». Par contre, la version néerlandaise
mention de«voldoende aanwijzingen van schuld» au 7 tiret et
dispose, au 8tiret, qu’'une ordonnance de non-lieu peut ét
rendue«indien er geen voldoende bezwaren voorhanden zijn».

Il'y a lieu d’'assurer la concordance de la version néerlandz
avec la version francaise.
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et strafvordering kan vervallen. In artikel 228, § 2, wordt evenwel
een onderscheid gemaakt tussen de gronden van niet-
ontvankelijkheid en de gronden van verval van de strafvordering.
Artikel 47quater van het Wetboek van strafvordering (124) dan
weer voorziet in de niet-ontvankelijkheidsverklaring van de straf-
vordering in geval van politionele uitlokking.

e
i

Het voorstel moet zo worden aangevuld dat duidelijk wordt
onvermeld wat de begrippen «ontvankelijkheid van de strafvorde-
ring» en «middelen van niet-ontvankelijkheid» precies inhou-
den.

n 2. Wat het tweede lid, zevende en achtste streepje, betreft, stem-

men de Nederlandse en de Franse versie niet met elkaar overeen.

s'il  In de Franse versie staat dat de raadkamer begily a des
charges suffisantes de cul pabilité» (zevende streepje) en dat ze een
te »beschikking tot buitenvervolgingstelling kan wijzesiil n'y a pas

de charge suffisante» (achtste streepje).

n In de Franse versie worden dus twee keer de woorden
fait<charge(s) suffisante(s)» gebruikt. In de Nederlandse versie daar-
entegen is in het zevende streepje sprake van «voldoende aanwij-
zingen van schuld» en wordt in het achtste streepje bepaald dat
een beschikking tot buitenvervolgingstelling kan worden gewezen
«indien er geen voldoende bezwaren voorhanden zijn».

e

ise De Nederlandse versie moet in overeenstemming worden
gebracht met de Franse versie.

3. Le dernier tiret doit étre adapté en fonction de I'observation 3 3. Het laatste streepje moet worden aangepast op basis van

formulée sous l'article®, en ce qui concerne les principes d
proportionnalité et de subsidiarité.

4. 1l appartient a l'auteur de la proposition d'apprécier si |
commentaires relatifs a I'autorité de la chose jugée des ordonn
ces de la chambre du conseil (125) ne devraient pas étre inté
dans le dispositif.

LIVRE Il

TITRE Il

CHAPITRE 3

SECTION PREMIRE

SOUS-SECTION 2

Lerapport du juged’instruction et la procédure

Article 211

1. Les alinéas 3 et 7 disposent que le dossier, en original o
copie, est déposé au greffe pendant un mois au moins pour co
tation par les parties.

Cependant, larticle 137, alinéa 3, premiere phrase, disp
que:

«L'original du dossier d'instruction reste en permanence a
disposition du juge jusqu’au réglement de la procédure. »

Il'y a lieu de préciser ce qu'il faut entendre par «jusqu’au reg
ment de la procédure ». En effet, s'il devait s’agir de I'ordonnan
de la chambre du conseil, il y aurait une contradiction entre I'a
cle 211, alinéas 3 et 7, et l'article 137, alinéa 3.

eS

i

e opmerking 3 onder artikel 1, in verband met de beginselen van

proportionaliteit en subsidiariteit.

4. De indiener van het voorstel moet oordelen of de commen-
antaar op het gezag van gewijsde van de beschikkingen van de raad-

grékamer (125) niet in het dispositief zou moeten worden opge-

nomen.

BOEK Il

TITEL Il

HOOFDSTUK 3

AFDELING 1

ONDERAFDELING 2

Het verslag van de onder zoeksr echter en de rechtspleging

Artikel 211

en 1. In het derde en het zevende lid staat dat het dossier, in origi-
suheel of in kopie, gedurende ten minste een maand op de griffie ligt
ter inzage van de partijen.

se In de eerste zin van artikel 137, derde lid, staat echter het

volgende:

«Het origineel van het dossier blijft permanent ter beschikking
van de rechter tot de regeling van de rechtspleging. »

la

e- Erdient te worden verduidelijkt wat onder «tot de regeling van

ce de rechtspleging» moet worden verstaan. Als het om de beschik-
ti- king van de raadkamer zou gaan, zou er immers een tegenstrijdig-

heid bestaan tussen artikel 211, derde en zevende lid, en artikel
137, derde lid.

2. Dans la version francaise, I'alinéa 3, de méme que l'a

2. In de Franse versie van het derde lid, alsook in artikel 227,

cle 227, § #, alinéa 6, mentionnent «la personne qui a fait une 8 1, zesde lid, is sprake vata personnequi afait unedéclaration
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déclaration de partie lésée», alors que l'alinéa 7, de méme
I'article 236, mentionnent «la personne lésée ».

La méme observation vaut pour la version néerlandaise ou il
question, a l'alinéa 3, de méme qu'aux articles 130, alinéa 2
227, 8 P, alinéa 6, dexde persoon die een verklaring van bena-
deelde partij heeft afgelegd», alors que l'alinéa 7, de méme que
I'article 236, mentionnentde benadeel de persoon».

I'y a lieu d’adopter une terminologie uniforme (126) pou
I'ensemble des dispositions (127).

3. A l'alinéa 4, il convient de justifier pourquoi la personn
ayant fait une déclaration de personne Iésée et qui peut pre
connaissance du dossier en application de l'alinéa 3, ne g
cependant pas demander d'actes d'instruction complémenta
au juge d'instruction (128).

4. L'alinéa 6 dispose que le délai d'un mois au moins et le dé
de huit jours «peuvent étre prolongés a la demande de la défen

Selon les professeurs Franchimont et Traest, il y a lieu d’écri

«Ces délais peuvent étre prolongés par le juge d'instruction
demande des personnes visées a I'alinéa 3.»

5. Les alinéas 5 et 6 trouveraient mieux leur place avant I'g
néa 4. Al'alinéa 4 (qui deviendrait I'alinéa 6), I'on écrirait «dang
ces délais» et non «dans ce délai».

6. Lorsque des devoirs complémentaires ont été ordonnés,
conformément a lalinéa4 (qui deviendrait l'alinéa 6), so
conformément a I'article 217, le Conseil thEse demande quelle
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guele partie |ésée», terwijl in het zevende lid, evenals in artikel 236,
sprake is varla personne |éséex.

est Dezelfde opmerking geldt voor het derde lid van de Neder-

etlandse versie, alsmede voor de artikelen 130, tweede lid, en 227,
8 1, zesde lid, waar sprake is van «de persoon die een verklaring
van benadeelde partij heeft afgelegd», terwijl in het zevende lid,
alsmede in artikel 236, «de benadeelde persoon» wordt vermeld.

Er moet een eenvormige terminologie (126) worden gebruikt
voor alle bepalingen (127).

2}

3. Wat het vierde lid betreft, moet worden vermeld waarom de
ndreersoon die een verklaring van benadeelde persoon heeft afgelegd
euen die het dossier met toepassing van het derde lid kan inzien, de
ireonderzoeksrechter evenwel niet kan verzoeken bijkomende on-
derzoekshandelingen te verrichten (128).

lai 4. Het zesde lid bepaalt dat de termijn van ten minste één maand
sexen de termijn van acht dagen «kunnen verlengd worden op ver-
zoek van de verdediging ».

e: Volgens de professoren Franchimont en Traest moet worden

geschreven:

ala  «Die termijnen kunnen door de onderzoeksrechter worden ver-
lengd op verzoek van de personen genoemd in het derde lid.»

lli- 5. Het vijfde en het zesde lid zouden betebrveet vierde lid
komen. In het vierde lid (dat het zesde lid zou worden) schrijve
men dan «binnen die termijnen» in plaats van «binnen deze

termijn».

soit 6. Wanneer bijkomende onderzoekshandelingen zijn bevolen,
t hetzij overeenkomstig het vierde lid (dat het zesde lid zou
worden), hetzij overeenkomstig artikel 217, vraagt de Raad van

est la suite de la procédure. Faut-il reprendre, dans tous ou @anState zich af hoe de rechtspleging dan verder verloopt. Moet, in

certains cas (129), I'ensemble de la procédure décrite a I'a
cle 211 ou doit-on se limiter a la deuxieme phase (alinéa 7) (13

La proposition doit étre complétée afin de répondre a ce
question.

7. Alalinéa 7, il y a contradiction entre la version francaise, q
mentionne un délai d’'un mois au moins, et la version néerls
daise, qui mentionne un délai dgen minste vijftien dagen voor-
af».

Il'y a lieu d’adapter la version néerlandaise.

8. A l'alinéa 11, dans la version néerlandaise, il y a lieu de

remplacer le mokarrest» par le mot«beschikking», ce qui
correspond au mot «ordonnance» utilisé dans la version fr
caise.

LIVRE Il

TITRE Il

CHAPITRE 3

SECTION PREMIRE

SOUS-SECTION 3

L es ordonnances de la chambre du conseil

Observations préliminaires

1. Les regles relatives a I'appréciation des circonstances 3

rti- alle of in bepaalde gevallen (129), de hele, in artikel 211 beschre-
D) ?ven rechtspleging worden hervat of moet men zich beperken tot de
tweede fase (zevende lid) (130)?

tte Het voorstel moet zodanig worden aangevuld dat een

antwoord wordt gegeven op die vraag.

ui 7. Wat het zevende lid betreft, is er een tegenstrijdigheid tussen
an- de Franse versie, waarin sprake is van een termijn van ten minste
€én maand, en de Nederlandse versie, waarin sprake is van een
termijn van «ten minste vijftien dagen vooraf».

De Nederlandse versie moet worden aangepast.

8. In de Nederlandse versie van het elfde lid moet het woord
«arrest» vervangen worden door het woord «beschikking», wat
an-overeenstemt met het woordrelonnance», dat in de Franse ver-
sie wordt gebruikt.

BOEK Il

TITEL Il

HOOFDSTUK 3

AFDELING 1

ONDERAFDELING 3

De beschikkingen van deraadkamer

Voorafgaande opmerkingen

tté- 1. De regels betreffende de beoordeling van verzachtende om-

nuantes et des causes d’excuse (articles 221 a 225) devraien

étstandigheden en verschoningsgronden (artikelen 221 tot 225)
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regroupées avec les dispositions relatives au renvoi. En eff
I'admission des circonstances atténuantes et des causes d’ex
permet la correctionnalisation d'un crime ou la contrave
tionnalisation d'un délit et, partant, le renvoi devant le tribun

correctionnel ou de police.

2. Les articles 221, aliné&"lin fine (131), 222, alinéas 2 et
3(132), 223, alinéa 2, 224, alinéa 2, et 225, alinéa 2, concernen
correctionnalisation et la contraventionnalisation par le ministé
public dans les cas ou une instruction (préparatoire) n’a pas
requise.

Ces dispositions ne peuvent, des lors, se trouver dans un ch
tre consacré au réglement de la procédure et aux juridicti
d’instruction. Elles doivent trouver place dans le livre llI, titfg 1
chapitre 4, consacré a ld tiee de 'information.

Article 212

L’article 212, alinéa ¥, dispose qu'il n'y a pas lieu a poursui-
vre s'il n'existe «aucune charge contre I'inculpé», alors que l'an
cle 210, alinéa 2,%tiret, dispose qu'une ordonnance de non-lie
est rendue «s'il n'y a pas de charge suffisante » et que I'article 2
alinéa 2, mentionne lui aussi une «ordonnance de non-lieu,
raison de l'insuffisance des charges».

L’alinéa 1°" doit étre modifié en conséquence.

Dés lors que la sous-section traite «des ordonnances d
chambre du conseil», le Conseil thEse demande s'il ne convien
drait pas en outre de viser expressément I'hypothése d’une org
nance, soit de non-lieu, soit d’'un autre type, pour les cas visé
I'article 210, alinéa 2, deuxiéme, troisieme et cinquien
tirets (133).

Articles 213 a 216

Il est renvoyé & I'observation préliminaire 1 formulée sous
sous-section 3.

Article 218

1. Le paragraphe ®1 dispose que la chambre du conse
prononce, s'il y a lieu, la nullité de I'acte lorsqu’elle constate u
irrégularité, une omission ou une cause de nullité.

Telle que rédigée, cette disposition pourrait se compren
comme permettant a la chambre du conseil de prononcer la nu
d’'un acte, non seulement s'il est affecté d'une cause de null
mais également s'il est affecté d’'une simple irrégularité ou d'u
omission. Compte tenu du principe, consacré par l'article 8, se
lequel il n'y a pas de nullité sans texte, une omission ou une irré

D
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et,zouden moeten worden samengevoegd met de bepalingen inzake

cuserwijzing. Als verzachtende omstandigheden en verschonings-
n- gronden in aanmerking worden genomen, is het immers mogelijk
al om een misdaad te correctionaliseren of een wanbedrijf in een

overtreding om te zetten en is bijgevolg verwijzing naar de correc-
tionele rechtbank of de politierechtbank mogelijk.

2. De artikelen 221, eerste lith fine (131), 222, tweede en
tladerde lid (132), 223, tweede lid, 224, tweede lid, en 225, tweede
re lid, hebben betrekking op de omzetting, door het openbaar minis-
étéerie, van een als misdaad gekwalificeerd strafbaar feit in een

wanbedrijf of van een als wanbedrijf gekwalificeerd strafbaar feit
in een overtreding, indien geen gerechtelijk onderzoek is gevor-
derd.

api- Die bepalingen horen bijgevolg niet thuis in een hoofdstuk over
bnsde regeling van de rechtspleging en de onderzoeksgerechten. Ze

moeten worden opgenomen in boek Ill, titel I, hoofdstuk 4 over
de afsluiting van het opsporingsonderzoek.

Artikel 212

Artikel 212, eerste lid, bepaalt dat er geen reden tot vervolging

ti- is indien «tegen de inverdenkinggestelde generlei bezwaar (lees:
u «tenlastelegging»?) bestaat», terwijl artikel 210, tweede lid,
12,achtste streepje, bepaalt dat een beschikking tot buitenvervol-

engingstelling wordt gewezen «indien er geen voldoende bezwaren
voorhanden zijn» en in artikel 212, tweede lid, ook gewag wordt
gemaakt van een «beschikking tot buitenvervolgingstelling,
wegens ontoereikende bezwaren ».

Het eerste lid moet dienovereenkomstig worden gewijzigd.

la Doordat de onderafdeling handelt over «de beschikkingen van
de raadkamer», vraagt de Raad van State zich af of bovendien
onniet uitdrukkelijk sprake zou moeten zijn van een beschikking,
s @fwel van een beschikking tot buitenvervolgingstelling, ofwel van

e een beschikking van een andere aard, voor de gevallen vermeld in
artikel 210, tweede lid, tweede, derde en vijfde streepje (133).

Artikelen 213 tot 216

la  Zie voorafgaande opmerking 1 onder onderafdeling 3.

Artikel 218

| 1. Paragraaf 1 bepaalt dat de raadkamer, als daartoe grond

ne bestaat, de nietigheid van de handeling uitspreekt wanneer zij een

onregelmatigheid, verzuim of nietigheid vaststelt.

dre Zoals die bepaling gesteld is, zou ze zo kunnen worden opgevat

littcdat de raadkamer de nietigheid van een handeling mag uitspre-
té,ken, niet alleen als die handeling een nietigheidsgrond bevat,

ne maar ook als ze een gewone onregelmatigheid of een verzuim

oninhoudt. Gelet op het in artikel 8 gehuldigde principe dat er geen

gu-nietigheid is zonder dat een regeling daarin voorziet, kan een ver-

larité ne peut étre sanctionnée que si la nullité a été expressémersuim of een onregelmatigheid alleen worden bestraft als uitdruk-

prévue ou que s'il s’agit d’'une matiére d’ordre public visée a I'ar
cle7,8E.

Il'y a donc lieu de mentionner plus clairement que la chambre

du conseil prononce, s'il y a lieu, la nullité d’'un acte, en rais
d'une omission ou d’'une autre irrégularité, conformément a
articles 7 a 10.

Pour le surplus, il est renvoyé, a ce sujet, aux observations 1
formulées sous l'article 6.

Les mémes observations valent pour l'article 219.

i- kelijk in nietigheid is voorzien of als het gaat om een aangelegen-
heid van openbare orde, genoemd in artikel 7, § 1.

Er moet dus duidelijker worden vermeld dat de raadkamer,
bn indien daartoe grond bestaat, de nietigheid van een handeling uit-
ux spreekt wegens een verzuim of een andere onregelmatigheid, over-
eenkomstig de artikelen 7 tot 10.

et 2 Voor het overige wordt in dat verband verwezen naar de op-
merkingen 1 en 2 onder artikel 6.

Deze opmerkingen gelden ook voor artikel 219.
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2. Le paragraphe 2, alinéa 2, dispose que les pieces déclg
nulles ne peuvent plus étre utilisées qu'a décharge et moyen
I'autorisation du juge.

Le nouveau Code gagnerait a organiser la procédure relati
cette demande d’autorisation.

La méme observation vaut pour 'article 234, § 6.

3. Par unité de terminologie avec d’autres dispositions de
proposition, il convient, dans la version néerlandaise de I'a
cle 208, § ¢# 1°, d'utiliser les motsceen onderzoekshandeling»
au lieu des motgeen handeling van het onder zoek ».

La méme observation vaut, notamment, pour les articles 3
alinéa P, 309 et 377, alinéaf1

Articles 218 et 219

Dans la version francaise des développements consacré
I'article 219 (134), il est précisé que les moyens relatifs aux irrég
larités, omissions ou causes de nullité affectant I'acte d'instruct
ou l'obtention de la preuve, «ne peuvent plus étre soule
d’office (135) devant le juge du fond s'ils ont été soulevés devan
chambre des mises en accusation».

Ces développements, faits en langue francaise (136), parais
constituer un commentaire anticipé et mal formulé de la purge
nullités organisée par l'article 234, § 5, de la proposition. C
développements omettent, en effet, d’'une part, ce qui a tral
I'appréciation de la preuve (137) (138) et, d’autre part, ce qu
trait a I'ordre public (139).

Si l'intention du législateur est d’organiser une purge des nu
tés au niveau de la chambre du conseil (comme pourrait le lai
croire la version néerlandaise et comme pareil mécanisme p
rait convenir en cas d’'absence d’appel formé contre I'ordonnal
de la chambre du conseil), il conviendrait de régler ce mécanis
de maniére précise dans le dispositif et en parfaite conciliat
avec les principes énoncés a l'article 234, § 5.

En conclusion, il convient soit de rectifier substantiellement |
développements formulés sous l'article 219 pour les mettre
concordance avec l'article 234, § 5, et d’adapter par voie de cor
quence le dispositif de I'article 219 (140), soit d'élaborer clair
ment un dispositif spécifique relatif a la purge des nullités
niveau de la chambre du conseil.

Article 220
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rées 2. Paragraaf 2, tweede lid, bepaalt dat nietig verklaarde stuk-
nanken alleen nog ter ontlasting kunnen worden gebruikt en mits de
rechter daartoe toestemming geeft.

e a Het zou beter zijn dat in het nieuwe Wetboek wordt geregeld
hoe om die toestemming moet worden verzocht.

Deze opmerking geldt ook voor artikel 234, § 6.

la 3. Omwille van de terminologische eenvormigheid met andere

ti- bepalingen van het wetsvoorstel, dienen in de Nederlandse versie
van artikel 208, § 1,9 de woorden «een onderzoekshandeling»
te worden gebezigd in plaats van de woorden «een handeling van
het onderzoek».

D1, Dezelfde opmerking geldt inzonderheid voor de artikelen 301,

eerste lid, 309 en 377, eerste lid.

Artikelen 218 en 219

s a Inde Franse versie van de toelichting bij artikel 219 (134) wordt
u- gepreciseerd dat middelen betreffende onregelmatigheden, geval-
on len van verzuim of nietigheidsgronden niet meer voor de feiten-
ésrechter opgeworpen kunnen worden (135), indien zij reeds voor
I lade kamer van inbeschuldigingstelling werden opgeworpen.

sent Die toelichting, zoals die in het Frans luidt (136), lijkt een voor-
fdedtijdige en slecht geformuleerde commentaar op de zuivering van
es nietigheden die geregeld wordt in artikel 234, § 5, van het voor-
t astel. In die toelichting wordt immers niets gezegd over hetgeen ver-
a band houdt met enerzijds de bewijswaardering (137) (138) en
anderzijds de openbare orde (139).

li-  Als het de bedoeling is van de wetgever om een zuivering van
ssenietigheden te organiseren wanneer de zaak in behandeling is bij
burde raadkamer (zoals de Nederlandse versie zou kunnen doen ver-
ncemoeden en aangezien een dergelijke regeling dienstig zou kunnen
mezijn wanneer geen hoger beroep is ingesteld tegen de beschikking
onvan de raadkamer), dan moet dat mechanisme nauwkeurig
worden geregeld in het dispositief en in perfecte overeenstemming
met de principes genoemd in artikel 234, § 5.

es  Het besluit is dan ook dat het nodig is om hetzij de toelichting
enbij artikel 219 fundamenteel te herzien teneinde deze in overeen-
séstemming te brengen met artikel 234, § 5, en aansluitend het dis-
p- positief van artikel 219 (140) aan te passen, hetzij om duidelijk
au een afzonderlijk dispositief uit te werken met betrekking tot de
zuivering van nietigheden wanneer de zaak in behandeling is bij
de raadkamer.

Artikel 220

1. L’article 220 concerne les cas de dessaisissement pour cause 1. Artikel 220 heeft betrekking op de gevallen van ontslag van

d’'incompétence ou de connexité.

L’'incompétence, bien que la proposition ne le précise pas, p
étre territoriale ou personnelle (I'inculpé est mineuigd,ami-
nistre ou bénéficie d'un privilege de juridiction).

Un tel dessaisissement devrait également avoir lieu en cas
litispendance.

La proposition ne mentionne pas le dessaisissement en vu
dénonciation a l'autorité étrangére. Le ConseitafEuppose que
cette question sera réglée dans les dispositions futures relative
droit pénal international. Il est renvoyé sur ce point
I'observation générale 7.

2. L’article 220 dispose que la chambre du conseil rend U
ordonnance de dessaisissement lorsque le juge d'instruc

onderzoek wegens onbevoegdheid of samenhang.

eut Ook al wordt dit niet expliciet gezegd in het voorstel, het kan
zowel om onbevoegdheidatione loci als om onbevoegdheid
ratione personae gaan (de inverdenkinggestelde is een minderja-
rige, een minister of geniet een voorrecht van rechtsmacht).

de Zulk een ontslag van onderzoek zou ook moeten plaatshebben
in geval van aanhangigheid.

e de In het voorstel wordt niets gezegd over het ontslag van onder-
zoek met het oog op het aanhangig maken van de zaak bij de bui-

s atenlandse overheid. De Raad van State gaat ervan uit dat deze

a kwestie geregeld zal worden in de toekomstige bepalingen met
betrekking tot het internationaal strafrecht. Wat dit punt betreft,
wordt verwezen naar algemene opmerking 7.

ne 2. In artikel 220 wordt bepaald dat de raadkamer een beschik-
iorking van ontslag van onderzoek uitvaardigt wanneer bij de onder-

ou (141) elle-méme ont été saisis alors qu'ils étaient incompéte

ntszoeksrechter of (141) bij haarzelf een zaak aanhangig is gemaakt
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ou que les faits sont connexes a des faits qui font I'objet de pd
suites devant une autre juridiction, le procureur du Roi, I'incul
et la partie civile étant entendus conformément a l'article 211.

Le renvoi a cet article implique que l'inculpé et la partie civil
pourront examiner I'ensemble du dossier répressif et demande
juge d’instruction des devoirs complémentaires.

Les questions relatives a I'accés au dossier et aux dev
complémentaires doivent étre réglées de maniere autonome,
renvoyer a l'article 211 qui concerne I'hypothése différente d’u
instruction considérée comme terminée par le juge d'instructio

Article 221
1. Selon les professeurs Franchimont et Traest, il y a |
d’écrire, a l'alinéa &':

«L’appréciation des circonstances atténuantes et des ca
d’excuse ...».

Des lors, il convient de viser non seulement le chapitre IX

66)

ur-terwijl zij onbevoegd waren of wanneer de feiten samenhangend
Dé zijn met feiten die voor een ander gerecht worden vervolgd, na de
procureur des Konings, de inverdenkinggestelde en de burgerlijke
partij gehoord te hebben overeenkomstig artikel 211.

e De verwijzing naar dat artikel maakt dat de inverdenkingge-

r aistelde en de burgerlijke partij heel het strafdossier kunnen bestu-
deren en aan de onderzoeksrechter aanvullende onderzoekshan-
delingen kunnen vragen.

pirs De vragen betreffende de inzage in het dossier en de aanvul-
sariende onderzoekshandelingen moeten afzonderlijk geregeld
ne worden, zonder dat verwezen wordt naar artikel 211, dat betrek-
n. king heeft op het andere geval, waarbij het onderzoek door de
onderzoeksrechter beschouwd wordt als voltooid.

Artikel 221

eu Volgens de professoren Franchimont en Traest behoort in het

eerste lid het volgende te worden geschreven:

ises «De beoordeling van de verzachtende omstandigheden en van
de verschoningsgronden ... ».

du  Bijgevolg moet niet alleen verwezen worden naar hoofdstuk IX

livre 18" (et non du titred" auquel il est renvoyé a tort dans la van het Eerste Boek van het Strafwetboek (en niet van Titel I,

version francaise) du Code pénal, mais également le chg
tre VIII (142) du méme livre relatif aux causes de justification
d’excuse.

Il convient de viser également les causes d'excuse d
I'ensemble des dispositions de la proposition reprises des arti
de la loi du 4 octobre 1867 portant attribution aux cours et tril
naux de I'appréciation des circonstances atténuantes.

2. Dans la version néerlandaise les matshtsmachten belast
met het onderzoek» doivent, conformément a la version fran
caise, étre remplacés par les mate onderzoeksger echten .

3. Par unité de terminologie avec I'ensemble de la propositi
il convient également, dans la version néerlandaise des arti
222, 223, 224, 226 et 227, de remplacer les ragés/erdachte»
par les motxde inverdenkinggestelde».

La méme observation vaut pour 'ensemble de la proposition
loi (Voir, notamment, les articles 230, 240, 253, 257, 271, § 3, &
néa 2, 286, 366 et 472).

4. L'article 221 se situe dans une sous-section consacrée
ordonnances de la chambre du conseil. Il semble deés lors @
convient de viser, a l'alinéa 2, les ordonnances (de la chambre
conseil) et les arréts (de la chambre des mises en accusat
plutdt que «les arréts et jugements ».

Article 223

Dans la version néerlandaise de l'alinéa 2, il convient
remplacer les motggrond van verschoning» par les motsreden
van verschoning» (ou «verschoningsgrond») (143).

Article 226

1. Comme l'indiquent les développements (144), cet article
inspiré des articles 3 et 4 de la loi du 29 juin 1964 concernan
suspension, le sursis et la probation.

Il convient de veiller a une parfaite harmonisation entre cet a
cle et la loi du 29 juin 1964, précitée. En particulier:

— que deviennent les articles 3 et 4 de cette loi, dans la mes

api-waarnaar ten onrechte in de Franse versie verwezen wordt), maar
bt eveneens naar hoofdstuk VIII (142) van hetzelfde boek, dat

betrekking heeft op de rechtvaardigings- en verschoningsgron-

den.

ans Er behoort eveneens verwezen te worden naar de verschonings-

clegronden in al de bepalingen van het voorstel die overgenomen zijn

u- uit de artikelen van de wet van 4 oktober 1867 op de verzachtende
omstandigheden.

2. In de Nederlandse versie dienen de woorden «rechtsmachten
belast met het onderzoek», overeenkomstig de Franse versie, te
worden vervangen door de woorden «de onderzoeksgerechten».

bn, 3. Omwille van de terminologische eenvormigheid met geheel

cleshet wetsvoorstel dienen in de Nederlandse versie van de artikelen
222,223,224, 226 en 227 eveneens de woorden «de verdachte » te
worden vervangen door de woorden «de inverdenkinggestelde ».

de Dezelfde opmerking geldt voor geheel het wetsvoorstel (zie
li- inzonderheid de artikelen 230, 240, 253, 257, 271, § 3, tweede lid,
286, 366 en 472).

aux 4. Artikel 221 is ondergebracht in een onderafdeling die handelt

u’ilover de beschikkingen van de raadkamer. In het tweede lid dient

duderhalve sprake te zijn van de beschikkingen (van de raadkamer)

ongn van de arresten (van de kamer van inbeschuldigingstelling),
veeleer dan van «de arresten en vonnissen».

Artikel 223

In de Nederlandse versie van het tweede lid dienen de woorden
«grond van verschoning» te worden vervangen door de woorden
«reden van verschoning» (of door het woord
«verschoningsgrond») (143).

e

Artikel 226

bst 1. Zoals gesteld wordt in de toelichting (144) steunt dit artikel
laop de artikelen 3 en 4 van de wet van 29 juni 1964 betreffende de
opschorting, het uitstel en de probatie.
ti- Er behoort te worden gezorgd voor een perfecte overeenstem-
ming tussen dit artikel en de voornoemde wet van 29 juni 1964. Er
dient in het bijzonder aandacht te worden besteed aan de
volgende punten:

ure — wat dient er te gebeuren met de artikelen 3 en 4 van deze

ou ils se référent aux juridictions d’instruction et sont pour ce

te wet, in zoverre zij verwijzen naar de onderzoeksgerechten en om
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raison repris a l'article 226 de la proposition? lls devront do
étre en partie modifiés et en partie abrogés, pour ne plus viser
les seules juridictions de jugement (145);

— bien que ni le texte de I'article 226 ni les développements ¢
y sont consacrés ne le précisent, diverses dispositions de la Ig
29 juin 1964, précitée, trouveront a s’appliquer a la chambre
conseil lorsqu’elle fera application de I'article 226. Il en va notar
ment ainsi de la notion de «suspension probatoire du prononc
la condamnation» (article®]. 8 2, de la loi), de la possibilité de
prévoir I'obligation de suivre une formation déterminée (art
cle 1¢", § 3, de la loi), de la faculté de faire procéder a un rapp
d’information succinct ou a une enquéte sociale par un assis
de probation (article 2 de la loi), de méme que de I'ensemble
dispositions de la loi relatives a la probation (articles 9
suivants), a la révocation de la suspension et a la prescrip
(articles 13 et suivants). Tout ceci gagnerait a étre clairem
précisé;

— que deviennent certains articles de cette loi qui concern
aussi l'instruction (préparatoire) alors qu’ils ne sont pas rep
dans le nouveau Code de procédure pénale?

— que deviennent les dispositions de la loi du 29 juin 196
précitée, qui continuent a s'appliquer aux juridictions de jug
ment et qui renvoient soit a des dispositions actuelles du C
d’instruction criminelle qui ne correspondent plus aux nouvell
dispositions pertinentes du Code de procédure pénale, so
'ensemble du Code d'instruction criminelle qui n’exister
plus (146)?

Ces diverses questions doivent étre réglées lors des trav
parlementaires.

2. Selon les professeurs Franchimont et Traest, il y a |
d’ajouter, au paragraphe i, fine: «La chambre du conseil peuf
réserver a statuer sur 'action civile ».

Une disposition identique se trouve, d'ailleurs, a I'article 22
paragraphe®l, alinéa 8.

3. Il convient d'expliciter, lors des travaux préparatoires,
raison pour laquelle l'article 226 ne reprend pas l'alinéa 2
I'article 3 de la loi du 29 juin 1964, précitée, selon lequel:

«La suspension peut également étre ordonnée par les juri
tions d'instruction lorsqu’elles estiment que la publicité dg
débats pourrait provoquer le déclassement de [linculpé
compromettre son reclassement.»

Article 227

1. Le Conseil d’Eat n'apercoit pas pourquoi revenir, au para
graphe ¢, alinéa ®', sur la suspension du prononcé, en faisd
référence a l'article 226.

Si le législateur entend préciser que, lorsque la chambre
conseil ordonne la suspension du prononcé de la condamnai
elle se prononce au fond, cela doit étre mentionné dans I'a
cle 226 lui-méme.

2. Au paragraphe®l alinéa ®', il y a lieu, selon les professeurs
Franchimont et Traest, de mentionner également la peine
travail et la déclaration de culpabilité.

3. Au paragraphe®], alinéa 4, il y a lieu d’écrire «deux jours au
moins ».

4. Dans la mesure ou cette disposition confére a la chambrg
conseil une nouvelle compétence, a savoir celle de statuer au f
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nc die reden overgenomen worden in artikel 226 van het voorstel?

qu®ie artikelen moeten dus gedeeltelijk gewijzigd en gedeeltelijk
opgeheven worden, zodat daarin alleen nog naar de vonnisge-
rechten verwezen wordt (145);

jJui  — hoewel noch in de tekst van artikel 226, noch in de toelich-
i dting die daarop betrekking heeft, daarover iets wordt bepaald,
duzullen verschillende bepalingen van de voornoemde wet van
n- 29 juni 1964 toepasselijk zijn op de raadkamer wanneer deze
e dgebruik zal maken van artikel 226. Dat geldt inzonderheid voor
het begrip «probatie-opschorting van de uitspraak van de veroor-
i- deling» (artikel 1, § 2, van de wet), voor de mogelijkheid om te
prt voorzien in de verplichting een bepaalde opleiding te volgen (arti-
ankel 1, § 3, van de wet), voor de mogelijkheid om een probatieassis-
destent de opdracht te geven een beknopt voorlichtingsrapport op te
et stellen of een maatschappelijke enquéte uit te voeren (artikel 2 van
ionde wet), alsook voor al de bepalingen van de wet die betrekking
enthebben op de probatie (artikelen 9 en volgende), op de herroeping
van de opschorting en op de verjaring (artikelen 13 en volgende).
Dit alles zou duidelijk moeten worden bepaald;

ent — wat dient er te gebeuren met bepaalde artikelen van deze

ris wet die ook betrekking hebben op het gerechtelijk onderzoek,
terwijl ze niet overgenomen worden in het nieuwe Wetboek van
strafprocesrecht?

4, — wat gedaan met de bepalingen van de voornoemde wet van

e- 29 juni 1964, die van toepassing blijven op de vonnisgerechten en

bdedie ofwel verwijzen naar huidige bepalingen van het Wetboek van

es strafvordering die niet meer overeenstemmen met de nieuwe rele-

it &ante bepalingen van het Wetboek van strafprocesrecht, ofwel

a naar het Wetboek van strafvordering in zijn geheel, dat niet meer
zal bestaan (146)7?

aux Op die verschillende vragen moet een antwoord worden gege-
ven tijdens de parlementaire voorbereiding.

eu 2. Volgens de professoren Franchimont en Traest, moet aan het
slot van paragraaf 8 het volgende worden toegevoegd: «De raad-
kamer kan de beslissing over de burgerlijke rechtsvordering aan-

houden».

7,  Een soortgelijke bepaling vindt men overigens terug in arti-

kel 227, paragraaf 1, achtste lid.

a 3. Er behoort tijdens de parlementaire voorbereiding te worden

de verduidelijkt waarom in artikel 226 het tweede lid van artikel 3
van de voornoemde wet van 29 juni 1964 niet wordt overge-
nomen. Dat tweede lid luidt als volgt:

dic- «De opschorting kan eveneens worden gelast door de onder-

s zoeksgerechten wanneer zij van oordeel zijn dat de openbaarheid

ouvan de debatten de declassering van de verdachte (lees:
«inverdenkinggestelde ») zou kunnen veroorzaken of zijn reclas-
sering in gevaar zou kunnen brengen. »

Artikel 227

- 1. Het is de Raad van State niet duidelijk waarom in paragraaf

nt 1, eerste lid, de opschorting van de uitspraak weer aan de orde
wordt gesteld, door te verwijzen naar artikel 226.

du Indien het de bedoeling van de wetgever is om te verduidelijken

iondat, wanneer de raadkamer de opschorting beveelt van de uit-

rti-spraak van de veroordeling, zij een uitspraak ten gronde doet,
moet hij dit duidelijk vermelden in artikel 226 zelf.

2. Volgens de professoren Franchimont en Traest moet in
deparagraaf 1, eerste lid, eveneens melding worden gemaakt van de
werkstraf en van de schuldigverklaring.

3. In paragraaf 1, vierde lid, dient te worden geschreven: «ten
minste twee dagen».

du 4. In zoverre met deze bepaling aan de raadkamer een nieuwe
bndhevoegdheid wordt toegekend, namelijk die waarbij zij uitspraak

comme une juridiction de jugement, «en pronongcant une pe

ineten gronde kan doen, zoals een vonnisgerecht, door «een geld-
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d’amende ou d’emprisonnement dont la durée n'excéde pas
an», la question se pose de savoir si la juridiction d’instructi
peut également, comme une juridiction de jugement, ordonr]
par décision motivée, un sursis (le cas échéant, probatoire
I'exécution de la peine.

Ni I'article lui-méme, ni les développements qui y sont cons
crés (147) n'abordent cette question.

Il convient également de veiller sur ce point & assurer
parfaite harmonisation entre cet article et les dispositions pe
nentes de la loi du 29 juin 1964, précitée, relatives au sursis.

LIVRE IlI
TITRE Il
CHAPITRE 3
SECTION PREMIRE
SOUS-SECTION 4

Lesvoiesderecourscontreles ordonnances de la chambre
du conssil

Article 228 (148)

1. Le paragraphe 3, seconde phrase, dispose que le délai d's
court a compter du jour de I'ordonnance.

Compte tenu de l'article 16, aliné&’1de la proposition, il
serait préférable de ne rien préciser quant a la computation|
délai qui se fera, dés lors, sans tenir comptdieka quo (149).

La méme observation vaut pour l'article 241, alinéa 3.
2. Selon les professeurs Franchimont et Traest, il y a |
d’écrire, aux deuxieme et quatrieme phrases du paragraphe 2

en va de méme pour les causes d'irrecevabilité ou d’extinction
I'action publique et de I'action civile.»

LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 3
SECTION 2
L a chambre des mises en accusation
SOUS-SECTION PREMIRE
Organisation et compétence

Article 229

1. Il y a lieu de mentionner «une ou plusieurs chambres de
cour d'appel». La suite de I'article doit étre adaptée en con

68)

urboete op (te) leggen of een gevangenisstraf uit (te) spreken waar-
bn van de duur een jaar niet te boven gaat», rijst de vraag of het on-
er,derzoeksgerecht net als een vonnisgerecht bij een gemotiveerde
) @eslissing uitstel (in voorkomend geval het probatie-uitstel) van
de tenuitvoerlegging van de straf kan bevelen.

a-  Deze kwestie wordt noch in het artikel zelf, noch in de toelich-

ting bij dat artikel besproken (147).

ne Wat dit punt betreft, behoort er ook gezorgd te worden voor

rti- een perfecte overeenstemming tussen dat artikel en de relevante
bepalingen van de voornoemde wet van 29 juni 1964, die betrek-
king hebben op het uitstel.

BOEK Il
TITEL Il
HOOFDSTUK 3
AFDELING 1
ONDERAFDELING 4

Rechtsmiddelen tegen de beschikkingen van de raadkamer

Artikel 228 (148)
ppel 1. In paragraaf 3, tweede zin, wordt bepaald dat de termijn voor
hoger beroep ingaat op de dag waarop de beschikking is gewezen.

Gelet op artikel 16, eerste lid, van het voorstel is het wenselijk
dwom niets vast te leggen met betrekking tot het bepalen van de
termijn, dat bijgevolg gedaan zal worden zonder rekening te

houden met ddies a quo (149).

Dezelfde opmerking geldt voor artikel 241, derde lid.

eu 2. Volgens de professoren Franchimont en Traest moet in de

«ltweede en vierde zin van paragraaf 2 het volgende worden

degeschreven: «Hetzelfde geldt voor de gronden van niet-
ontvankelijkheid of van verval van de strafvordering en van de
burgerlijke rechtsvordering. »

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 3
AFDELING 2
De kamer van inbeschuldigingstelling
ONDERAFDELING 1
Organisatie en bevoegdheid

Artikel 229

la 1. Er behoort te worden geschreven: «een of meer kamers van
sé-het hof van beroep». Het vervolg van het artikel moet dienover-

guence.

eenkomstig worden aangepast.
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2. L'alinéa 2 dispose que la chambre des mises en accusg
constitue «le centre d’instruction des affaires criminelles et corr
tionnelles».

Le Conseil d'Bat n'apercoit pas quelle est la portée juridique d
cette disposition. Elle doit donc étre omise, I'énumération d
compétences de la chambre des mises en accusation faite a |
cle 230 étant suffisante.

3. Selon les professeurs Franchimont et Traest, il y a |
d’écrire, a l'alinéa 2, deuxiéme phrase: «Sa compétence terr|
riale s'étend au ressort de la Cour d’appel.»

Article 230

1. L'alinéa P dispose que la chambre des mises en accusal
«est la juridiction d’appel en matiére d’instruction» et «ctraal
ce titre des recours contre les ordonnances juridictionnelles
juge d’instruction».

Cette regle semble étre un simple rappel"tigae la chambre
des mises en accusation est appelée a jouer dans les cas @
vertu des dispositions du livre lll, titre Il, chapitre 2
section 3 (150), une voie de recours est prévue contre une déci
du juge d'instruction. Les travaux préparatoires gagneraient 3
préciser expressément.

2. L'alinéa 3 dispose que dans le cas de renvoi a un tribunal
police, le prévenu sera mis en liberté.

Cette disposition doit étre omise, des lors que l'incidence
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tion 2. In het tweede lid wordt bepaald dat de kamer van inbeschul-
bc- digingstelling «het centrum (vormt) van het gerechtelijk onder-
zoek voor criminele en correctionele zaken».

e Hetis de Raad van State niet duidelijk wat de juridische draag-

es wijdte is van deze bepaling. Zij behoort derhalve te vervallen,

artaangezien de opsomming van de bevoegdheden van de kamer van
inbeschuldigingstelling, gedaan in artikel 230, afdoende is.

eu 3. Volgens de professoren Franchimont en Traest behoort in

to-het tweede lid, tweede zin, het volgende te worden geschreven:
«Haar territoriale bevoegdheid omvat het rechtsgebied van het
hof van beroep. »

Artikel 230

ion 1. In het eerste lid wordt bepaald dat de kamer van inbeschuldi-
gingstelling «het gerecht in hoger beroep (is) inzake het gerechte-

dulijk onderzoek» en «in die hoedanigheid (...) kennis (neemt) van
het hoger beroep ingesteld tegen de rechterlijke beschikkingen van
de onderzoeksrechter».

Met deze regel lijkt men enkel te willen herinneren aan de rol

u, die de kamer van inbeschuldigingstelling heeft te spelen in de

gevallen dat, krachtens de bepalingen van boek IIl, titel Il, hoofd-

siostuk 2, afdeling 3 (150), een rechtsmiddel geboden wordt tegen

1 leeen beslissing van de onderzoeksrechter. Dit zou uitdrukkelijk
moeten worden bepaald in de parlementaire voorbereiding.

de 2.Inhetderde lid wordt gesteld dat wanneer de verdachte (lees:
«de beklaagde ») verwezen wordt naar een politierechtbank, hij in
vrijheid wordt gesteld.

du Deze bepaling dient te vervallen, aangezien de weerslag van de

reglement de la procédure sur les mesures privatives de liberté esegeling van de rechtspleging op de vrijheidsbenemende maatre-

réglée, qui plus est de maniere différente, dans la section 6
chapitre 4 du titre Il du livre lll (151). En effet, l'alinéa 3 es
contraire a I'article 267, §°, qui dispose que:

«En cas d’'ordonnance de non-lieu ou d’ordonnance de ren
devant le tribunal de police, 'inculpé est mis en liberté, & moi
que celui-ci ne soit renvoyé pour un fait constitutif d'infractio
aux articles 418 et 419 du Code pénal ou aux articles 33, § 2, €
de la loi du 16 mars 1968 relative a la police de la circulati
routiére. »

De méme, le paragraphe 2 de cet article prévoit la remise
liberté uniqguement si le fait pour lequel I'inculpé est renvoyé
doit pas entfaer une peine d’emprisonnement égale ou sup
rieure a un an.

3. Selon les professeurs Franchimont et Traest, il y a |
d’écrire, al'alinéa 4: «L’'ordonnance de prise de corps, assortie
non de I'exécution provisaire, ...».

LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 3
SECTION 2
SOUS-SECTION 2

Lecontrdledel’instruction par lachambredesmisesen accusa-
tion

Article 233

L’article 233 dispose que la chambre des mises en accusa

dwelen geregeld wordt in afdeling 6 van hoofdstuk 4 van titel 1l van

boek Il (151) en wel op een andere manier. Het derde lid is name-
lijk strijdig met artikel 267, § 1, dat luidt als volgt:

voi «Ingeval van beschikking tot buitenvervolgingstelling of van

ns beschikking tot verwijzing naar de politierechtbank, wordt de

n inverdenkinggestelde in vrijheid gesteld tenzij hij werd verwezen

t 36vegens een feit dat een inbreuk uitmaakt op de artikelen 418

bn en 419 van het Strafwetboek of op de artikelen 33, § 2, en 36 van
de wet van 16 maart 1968 betreffende de politie over het wegver-
keer.»

en Zo ook voorziet paragraaf 2 van dat artikel alleen in vrijheids-

ne telling als het feit waarvoor de inverdenkinggestelde verwezen

é- wordt, geen gevangenisstraf van een jaar of meer tot gevolg kan
hebben.

eu 3. Volgens de professoren Franchimont en Traest behoort in

ouhet vierde lid het volgende geschreven te worden: «De beschik-
king tot gevangenneming, al dan niet gepaard gaande met de
voorlopige tenuitvoerlegging, ... ».

BOEK I
TITEL Il
HOOFDSTUK 3
AFDELING 2
ONDERAFDELING 2

T oezicht op het ger echtdlijk onder zoek door dekamer vaninbe-
schuldigingstelling

Artikel 233

tion De Franse tekst van artikel 233 luidt als volkgt: la chambre

peut «informer ou se faire informer».

des mises en accusation ... peut ... informer ou se faire informer ».
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Le texte gagnerait a préciser que la chambre des mises en &
sation peut «instruire», comme le fait d'ailleurs la versig
néerlandaise qui utilise le meinderzoeken». C'est, en effet,
d’une évocation de l'instruction (préparatoire) gu'il s’agit, comm
le montre l'article 236 du Code d'instruction criminelle qu
dispose que:

«Dans le cas de l'article 235 (233 de la proposition), un d
membres de la chambre dont il est parlé en l'article 218 (229 d
proposition) fera les fonctions de juge instructeur. »

Cet article est précisé par les articles 237 et 238 du C
d’instruction criminelle.

Le Conseil d'Eat se demande dailleurs pour quelle raiso
I'article 236 — et éventuellement les articles 237 et 238 — du Cd
d’instruction criminelle ne sont pas repris dans la propositig
L'article 231, alinéa ¥, qui reproduit I'article 136, alinéz']. du
Code d'instruction criminelle, dispose, certes, que la chambre
mises en accusation peut «déléguer un de ses membres». La
tion se pose de savoir si cette délégation concerne la répartitio
travail au sein de la chambre des mises en accusation pour e
tuer le contt@e «administratif» des instructions (préparatoires
notamment pour lire les rapports sur I'état des affaires en co
ou si elle permet la désignation d’'un membre de la chambre
mises en accusation pour exercer les fonctions de ju
d’instruction, ce qui est un acte d’une toute autre nature.

Le dispositif doit clarifier cette question.

Article 234

1. Le paragraphe 5 dispose que la purge des nullités n’est
applicable a I'égard des parties qui ne sont appelées d
l'instance qu’aprés le renvoi a la juridiction de jugement, « sauf
les piéces sont retirées du dossier conformément a I'article 2
8§ 2»,

En réalité, lorsque I'on se trouve devant la chambre des mise
accusation, aucune piéce n’aura jamais été retirée du dos
«conformément & l'article 218, § 2», puisque cet article dispg
gue les piéces sont retirées du dossier et déposées au grefi
tribunal de premiére instance «s'il n'y a pas eu d'appel dang
délai prévu a l'article 228 ».

Comme mentionné dans les observations formulées sous
articles 218 et 219, la question de la purge des nullités au nivea|
la chambre du conseil doit, le cas échéant, étre réglée a I'g
cle 218.

2. Selon les développements (152), les «moyens toucha
I'appréciation de la preuve» ne sont pas la seule exception
principe de la purge des nullités. Il faut y ajouter «les causes|

70)

ccu- Het zou beter zijn het woordnformer » te vervangen door het

n woord«instruire», zoals trouwens het geval is in de Nederlandse
tekst, waarin het woord «onderzoeken» wordt gebezigd. Het
gaat hier immers om een verwijzing naar het gerechtelijk onder-
zoek, zoals blijkt uit artikel 236 van het Wetboek van strafvorde-
ring, dat als volgt luidt:

e
i

es «In het geval van artikel 235 (233 van het voorstel) treedt een
e [avan de leden van de kamer, waarvan sprake in artikel 218 (229
van het voorstel), als onderzoeksrechter op. »

de Dat artikel wordt gepreciseerd door de artikelen 237 en 238 van
het Wetboek van Strafvordering.

n De Raad van State vraagt zich overigens af waarom artikel 236
de— en eventueel de artikelen 237 en 238 — van het Wetboek van
n. strafvordering niet in het voorstel worden overgenomen. In arti-
kel 231, eerste lid, waarbij artikel 136, eerste lid, van het Wetboek
desvan strafvordering wordt overgenomen, wordt weliswaar
nuesepaald dat de kamer van inbeschuldigingstelling «een van haar
n dleden (kan) machtigen». De vraag rijst evenwel of die machtiging
ffedsetrekking heeft op de verdeling van het werk binnen de kamer
, van inbeschuldigingstelling voor het verrichten van het
urs «administratieve» toezicht op de gerechtelijke onderzoeken,
desnzonderheid voor het lezen van de verslagen over de stand van de
gelopende zaken, dan wel of op grond van die machtiging een lid
van de kamer van inbeschuldigingstelling kan worden aangewe-
zen voor het uitoefenen van de functie van onderzoeksrechter, wat
een handeling van een heel andere aard is.

In het dispositief moet deze kwestie worden opgehelderd.

Artikel 234

pas 1. Krachtens paragraaf 5 is de zuivering van nietigheden niet

ans/an toepassing ten aanzien van de partijen die pas na de verwij-

si zing naar het vonnisgerecht in de rechtspleging betrokken zijn

18«behalve indien de stukken uit het dossier worden verwijderd
overeenkomstig artikel 218, § 2».

s en In feite zal, in het stadium van de kamer van inbeschuldigings-

sietelling, geen enkel stuk ooit uit het dossier verwijderd zijn

se «overeenkomstig artikel 218, § 2», aangezien in dat artikel wordt

e chepaald dat de stukken uit het dossier worden verwijderd en ter

legriffie van de rechtbank van eerste aanleg worden neergelegd
«indien er geen hoger beroep is ingesteld binnen de bij artikel 228
bepaalde termijn».

les Zoals vermeld is in de opmerkingen die bij de artikelen 218

u den 219 zijn gemaakt, dient de kwestie van de zuivering van nietig-

rti-heden op het niveau van de raadkamer in voorkomend geval in
artikel 218 te worden geregeld.

t a 2. Volgens de toelichting (152), zijn «de middelen die verband
athouden met de bewijswaardering» niet de enige uitzondering op
dehet principe van de zuivering van nietigheden. Daaraan dienen te

nullité strictement énumérées a l'article 7 », c’est-a-dire celles qui worden toegevoegd «de in artikel 7 opgesomde nietigheden», dat

concernent 'ordre public.

Contrairement a ce qui est exposé dans ces mémes dévelg
ments (153), il y a lieu de mentionner cette exception dans le te
du nouveau Code, comme le fait d’ailleurs I'article %358 5, du

wil zeggen die welke verband houden met de openbare orde.

ppe- In tegenstelling tot hetgeen in diezelfde toelichting wordt uit-
xteeengezet (153), behoort die uitzondering te worden vermeld in de
tekst van het nieuwe Wetboek, zoals trouwens geschiedt in arti-

Code d'instruction criminelle.

kel 23%is, § 5, van het Wetboek van strafvordering.
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LIVRE Il BOEK Il

TITRE Il TITEL Il
CHAPITRE 3 HOOFDSTUK 3
SECTION 2 AFDELING 2

SOUS-SECTION 3
Procédure

Article 237

Il résulte du dernier alinéa que les arréts de la chambre
mises en accusation sont prononcés a date fixe et ne sont pas
fiés.

Afin d’assurer une concordance entre, d’'une part, l'article 2
et, d’autre part, les articles 241 et 272 de la proposition, il convi

toutefois de compléter I'article 237 par un alinéa disposant

lorsqu’un inculpé est détenu, il y a lieu de lui signifier I'arrét.

ONDERAFDELING 3
Derechtspleging

Artikel 237

des Uit het laatste lid volgt dat de arresten van de kamer van inbe-
sigréchuldigingstelling worden uitgesproken op een vastgestelde dag
en dat ze niet worden betekend.

B7 Teneinde te zorgen voor overeenstemming tussen enerzijds

entartikel 237 en anderzijds de artikelen 241 en 272 van het voorstel,

ue behoort artikel 237 evenwel te worden aangevuld met een lid
waarin wordt bepaald dat wanneer de inverdenkinggestelde gede-
tineerd is, het arrest aan hem betekend dient te worden.

LIVRE Il BOEK Il
TITRE Il TITEL Il
CHAPITRE 4 HOOFDSTUK 4

Ladétention préventive
SECTION PREMIRE
L’arrestation

Observation préliminaire

Les articles 242 et suivants de la proposition reproduisent
articles E"a 38 de la loi du 20 juillet 1990 relative a la détentio
préventive. Cette loi doit en conséquence étre abrogée (154).

L'attention des auteurs de la proposition est toutefois attinée

sur ce qu’il y a lieu de tenir compte des modifications apportée
divers articles de cette loi par les articles 48 et suivants de la lo
10 avril 2003 réglant la procédure devant les juridictions militd
res et adaptant diverses dispositions légales suite a la suppre
des juridictions militaires en temps de paix.

Le Conseil d’Eat n'apercoit, par ailleurs, pas la raison pou
laquelle I'article 47 de la loi du 20 juillet 1990, précitée, qui sera
une disposition vide de sens si elle était maintenue de man
autonome, n’est pas également reprise dans la proposition (15

Article 242

1. Les 8 a & contiennent trois dispositions nouvelles p3
rapport a la loi du 20 juillet 1990, précitée, a savoir:

1° le droit pour la personne privée de sa liberté d'informer
de faire informer un proche ou un tiers de son choix de son
d’arrestation par une bréve communication téléphonique;

De voorlopige hechtenis
AFDELING 1
De aanhouding

Voorafgaande opmerking

les In de artikelen 242 en volgende van het voorstel worden de arti-
n kelen 1 tot 38 van de wet van 20 juli 1990 betreffende de voorlo-
pige hechtenis overgenomen. Die wet dient bijgevolg te worden
opgeheven (154).

De indieners van het voorstel worden er evenwel opmerkzaam
s aop gemaakt dat er rekening gehouden dient te worden met de
duwijzigingen die in verscheidene artikelen van deze wet zijn aan-

i- gebracht bij de artikelen 48 en volgende van de wet van 10 april

5Sid2003 tot regeling van de rechtspleging voor de militaire rechtscol-

leges en tot aanpassing van verscheidene wettelijke bepalingen
naar aanleiding van de afschaffing van de militaire rechtscolleges
in vredestijd.

r De Raad van State ziet overigens niet in waarom artikel 47 van
it de voormelde wet van 20 juli 1990, dat een zinledige bepaling zou
erezijn als het een autonoom bestaan zou krijgen, niet eveneens in het
5). voorstel wordt overgenomen (155).

Artikel 242

1. De onderdelen®@ot & bevatten drie nieuwe bepalingen ten
opzichte van de voormelde wet van 20 juli 1990, namelijk:

bu  1° het recht van de persoon die van zijn vrijheid is beroofd om
stateen naaste of een derde van zijn keuze in te lichten of te laten
inlichten over zijn aanhouding door middel van een kort telefoon-
gesprek;
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20 le droit pour la personne privée de sa liberté de solliciter
examen par le médecin de son choix;

3° le droit de la personne privée de sa liberté, dans certai
circonstances, de demander la visite d’'un avocat.

En ce qui concerne l'information donnée par la personne pri
de liberté a un proche ou un tiers de son choix, le Consé¢dtdEE
demande si ce texte n’est pas de nature a priver de tout ou part

son utilité la possibilité donnée au juge d’instruction par l'art

cle 261, alinéa 2, de prononcer une interdiction de communiq
avec d’'autres personnes que l'avocat.

2. Le @, relatif au droit de demander la visite d’un avocat, T
concerne que les personnes qui doivent «passer la nuit dans
cellule de garde avant de compamidevant le juge d'instruc-
tion».

a) Le Conseil d'Eat n’apercoit pas comment justifier, au regari
des articles 10 et 11 de la Constitution, que seules les perso

72)

un  2° het recht van de persoon die van zijn vrijheid is beroofd om

een onderzoek door een arts van zijn keuze te vragen;

nes 3° hetrecht van de persoon die van zijn vrijheid is beroofd om
in bepaalde gevallen te verzoeken het bezoek te krijgen van een
advocaat.

ée Inverband met de informatie die door de persoon, die zijn vrij-

heid is benomen, aan een naaste of een derde van zijn keuze wordt

e dgegeven, vraagt de Raad van State zich af of de mogelijkheid

i- waarover de onderzoeksrechter krachtens artikel 261, tweede lid,

lerbeschikt om het vrije verkeer met andere personen dan de advo-
caat te verbieden door deze tekst niet volledig of ten dele nutteloos
wordt.

e 2. Onderdeel 8 betreffende het recht om te verzoeken het

unigezoek van een advocaat te krijgen, heeft alleen betrekking op
personen die «in een cel moeten overnachten alvorens voor de
onderzoeksrechter te verschijnen».

d a) De Raad van State ziet niet in hoe in het licht van de artike-
hnelen 10 en 11 van de Grondwet kan worden verantwoord dat alleen

devant «passer la nuit» dans une cellule de garde peuvent demamersonen die moeten «overnachten» in een cel om het bezoek van

der la visite d’'un avocat.

b) Le Conseil d’Eat n'apercoit pas non plus la pertinence d
critére retenu pour ouvrir ce droit a la visite d’un avocat; en eff
comment est-il possible de déterminer avec certitude, avant vi
heures, gqu’une personne qui doit passer une nuit dans une ce
de garde compaitaa forcément le lendemain devant le jug
d’instruction?

3. A l'alinéa 3, il y a lieu de mentionner la copie du proce
verbal et non le proces-verbal lui-méme.

Article 243

1. En ce qui concerne le® &° et @, il est renvoyé aux observa-
tions formulées sous l'article 242.

2. Le Conseil d'Eat n'apercoit pas pour quelle raison I'artif
cle 243, relatif a I'hypothése de l'arrestation «Hors le cas
flagrant crime ou de flagrant délit», ne reproduit pas la dispo
tion de l'article 242, relatif & I'hypothése de «flagrant crime g
flagrant délit», selon laquelle la personne arrétée sera inforn
gu'elle compardra dans les vingt-quatre heures de sa privati
de liberté devant un juge d'instruction, & moins qu’elle ne s
remise en liberté entre-temps.

3. Dans la version francaise de I'alinég B°, il convient de
remplacer les mots «au paragraphe 7 » par les mots®au 7

een advocaat mogen verzoeken.

u b) De Raad van State ziet evenmin de relevantie in van het crite-

et, rium dat gekozen is om dat recht op het bezoek van een advocaat

ngtte doen ontstaan; hoe immers karorvacht uur 's avonds met

lluleekerheid worden bepaald dat een persoon die in een cel moet

e overnachten ’'s anderendaags hoe dan ook voor de onderzoeks-
rechter zal moeten verschijnen?

D

3. In het derde lid moet de kopie van het proces-verbaal worden
vermeld en niet het proces-verbaal zelf.

Artikel 243

1. Wat de onderdeler?45° en @ betreft, wordt verwezen naar
de opmerkingen die bij artikel 242 zijn gemaakt.

2. De Raad van State ziet niet in waarom in artikel 243, betref-

de fende de aanhoudingen «buiten het geval van op heterdaad ont-
si- dekte misdaad of op heterdaad ontdekt wanbedrijf», niet de

u bepaling van artikel 242, betreffende de aanhoudingen «bij op

néeheterdaad ontdekte misdaad of op heterdaad ontdekt wanbe-
bn drijf», wordt overgenomen naar luid waarvan aan de aangehou-
pit den persoon kennis wordt gegeven dat hij, binnen vierentwintig

uren na zijn vrijheidsbeneming, voor een onderzoeksrechter zal

verschijnen, tenzij hij in tussentijd weer in vrijheid wordt gesteld.

3. In de Franse versie van het eerste RddiEnen de woorden
«au paragraphe 7» te worden vervangen door de woorden
«au P».

LIVRE 1l BOEK Il

TITRE Il TITEL Il
CHAPITRE 4 HOOFDSTUK 4
SECTION 2 AFDELING 2

Lemandat d’amener

Article 244

Het bevel tot medebrenging

Artikel 244

A l'alinéa 2, afin d’éviter toute controverse, mieux vaut supp
mer les mots «alinéa 3».

I

Om elke controverse te voorkomen, is het beter in het tweede
lid de woorden «derde lid» te laten vervallen.
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Article 245

Cet article doit étre lu en combinaison avec l'article 75 q
permet au procureur du Roi de contraindre les témoins
comparére.

Article 255

Le Conseil d’fat se demande s'il est encore nécessaire
mentionner le bourgmestre et I'échevin dés lors que ces perso
ne sont plus officiers de police judiciaire (156).

LIVRE Il

TITRE Il

CHAPITRE 4

SECTION 4

L e maintien de la détention préventive

Article 262

Le paragraphe 3, alinéa 2, dispose que la mise du dossi
disposition de l'inculpé «pourra se faire sous forme de cop
certifiées conformes par le greffier».

Compte tenu de larticle 137, alinéa 3, qui dispose q
«L'original du dossier d'instruction reste en permanence a dis
sition du juge jusgu’au réglement de la procédure», le m
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Artikel 245

ui  Dit artikel moet worden gelezen in onderlinge samenhang met

aartikel 75, krachtens hetwelk de procureur des Konings de getui-
gen kan dwingen te verschijnen.

Artikel 255

de De Raad van State vraagt zich af of het nog nodig is melding te
nemaken van de burgemeester en de schepen, aangezien deze perso-
nen geen officier van gerechtelijke politie meer zijn (156).

BOEK Il

TITEL Il

HOOFDSTUK 4

AFDELING 4

De handhaving van de voor lopige hechtenis

Artikel 262

or & Krachtens paragraaf 3, tweede lid, «kan» de terbeschikkings-

estelling van het dossier aan de inverdenkinggestelde «gebeuren in
de vorm van afschriften die door de griffier ... eensluidend zijn
verklaard ».

le  Gelet op artikel 137, derde lid, waarin bepaald wordt dat «het
Do- origineel van het dossier ... permanent ter beschikking van de
ot rechter (blijft) tot de regeling van de rechtspleging», is het woord

«pourra» figurant a l'alinéa2 du paragraphe 3 est impro- «kan» in paragraaf 3, tweede lid, niet geschikt (157).

pre (157).

Par ailleurs selon les professeurs Franchimont et Traest, il
lieu de supprimer la certification conforme par le greffier. L'al
néa 2 du paragraphe 3 doit en conséquence étre rédigé co
suit:

«Cette mise a disposition se fait sous forme de copies».

La méme observation vaut pour les articles 263, alinéa 4, et 2
8 2, alinéa 6.

LIVRE IlI

TITRE Il

CHAPITRE 4

SECTION 6

L’incidence du réglement dela procédure
sur lesmesures privativesdeliberté

Article 267

1. L'article 267 concerne a la fois les ordonnances de la cha
bre du conseil et les arréts de la chambre des mises en accuss

y a Voorts dient volgens de professoren Franchimont en Traest de
eensluidendverklaring door de griffier te worden geschrapt.
mmearagraaf 3, tweede lid, dient bijgevolg als volgt te worden
gesteld:

«Deze terbeschikkingstelling geschiedt in de vorm van afschrif-
ten.»

71, Dezelfde opmerking geldt voor de artikelen 263, vierde lid, en
271, § 2, zesde lid.

BOEK Il

TITEL Il

HOOFDSTUK 4

AFDELING 6

Deweerslag van de regeling van derechtspleging
op devrijheidsbenemende maatregelen

Artikel 267

m- 1. Artikel 267 heeft zowel betrekking op de beschikkingen van
atiode raadkamer als op de arresten van de kamer van inbeschuldi-

gingstelling.
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Il est, des lors, suggéré, au paragrapke de viser les
«ordonnances ou arréts» de non-lieu ou de renvoi et, au pard
phe 2, de mentionner «la chambre du conseil ou la chambre
mises en accusation ».

2. Au paragraphe®l il y a lieu de viser également les article
41%is et 42bisdu Code pénal, insérés par les articles 34 et 35
la loi du 7 février 2003 portant diverses dispositions en matiere
sécurité routiére (158), ainsi que I'articlelBs, § 2, des lois coor-
données relatives a la police de la circulation routiére, modifié
I'article 17 de la loi du 7 février 2003, précitée.

3. Au paragraphe 3, alinéai8fine, il y a lieu d’écrire, comme
dans la version néerlandaise, «elle agit conformément a I
néa E"» et non «elle agit conformément a I'alinéa précédent».

LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 4
SECTION 10

Laliberté sous conditions et
la mise en liberté sous conditions

Article 279

74)

Bijgevolg wordt voorgesteld om in paragraaf 1 te verwijzen
graaaar de «beschikkingen of arresten» tot buitenvervolgingstelling
desf tot verwijzing en om in paragraaf 2 «de raadkamer of de kamer

van inbeschuldigingstelling » te vermelden.

5 2. In paragraaf 1 behoort eveneens te worden verwezen naar de

deartikelen 418is en 42®is van het Strafwetboek, ingevoegd bij de

deartikelen 34 en 35 van de wet van 7 februari 2003 houdende ver-
schillende bepalingen inzake verkeersveiligheid (158), alsook

barnaar artikel 3@is, § 2, van de gecodineerde wetten betreffende

de politie over het wegverkeer, gewijzigd bij artikel 17 van de

voormelde wet van 7 februari 2003.

3. In de Franse tekst van paragraaf 3, derde lid, in fine, behoort
ali- zoals in de Nederlandse tekst te worden geschrestezagit con-
formément al’alinéa 1¢ » en niet«elle agit conformément a |’ ali-

néa précédent ».

BOEK Il

TITEL Il
HOOFDSTUK 4
AFDELING 10

Devrijheid onder voorwaarden en
deinvrijheidstelling onder voorwaar den

Artikel 279

Il'y alieu de mentionner le service public fédéral Justice etnomle Er behoort te worden verwezen naar de federale overheids-

«ministére de la Justice ».
LIVRE Il
TITRE 1l
Lejugement et lesjuridictions de jugement
CHAPITRE PREMIER
Lejugement
SECTION PREMIRE
Dispositions générales
Article 280

1. La question se pose de savoir si les dispositions prévues
articles 280 et suivants sont également applicables aux jurig
tions d’instruction qui statuent au fond en application des artic
226 et 227.

A cet égard, il convient de veiller & ce que la terminologie uti
sée dans le nouveau Code de procédure pénale ne laisse p
aucun doute sur cette question (159). De maniére plus généra

dienst Justitie en niet naar het « ministerie van Justitie ».

BOEK Il

TITEL I

Het vonnis en de vonnisger echten

HOOFDSTUK 1

Het vonnis

AFDELING 1

Algemene bepalingen

Artikel 280

aux 1. De vraag rijst of de bepalingen vervat in de artikelen 280 en

lic-volgende eveneens toepasselijk zijn op de onderzoeksgerechten,

esdie met toepassing van de artikelen 226 en 227 ten gronde uit-
spraak doen.

i- In dit verband dient ervoor te worden gezorgd dat de termino-
lankagie die in het nieuwe Wetboek van strafprocesrecht wordt gebe-
e, itigd daaromtrent geen enkele twijfel laat bestaan (159). Meer in

convient de recourir en cette matiére a une terminologie p
uniforme pour I'ensemble du nouveau Code de procéd
pénale (160).

ushet algemeen is het raadzaam om in deze aangelegenheid een in
re grotere mate uniforme terminologie te bezigen in het gehele
nieuwe Wetboek van strafprocesrecht (160).
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2. Dans le texte frangais, mieux vaudrait écrire, comme dan
version néerlandaise, «les garants des droits des citoyens».

LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE PREMIER
SECTION 2
Caractéresdelaprocédure

Article 284

L’attention du législateur est attirée sur le fait qu’en vertu de
loi du 6 janvier 2003 concernant les méthodes particulieres
recherche et quelques autres méthodes d’enquéte, certaines p
sont conservées dans des «dossiers séparés et confident
auxquels peuvent seuls avoir acces le procureur du Roi et le j
d'instruction. Ces piéces sont donc soustraites au cha
d’'application de l'article 284.

LIVRE Il
TITRE 1l
CHAPITRE PREMIER
SECTION 3
Laprocédureal’audience
SOUS-SECTION PREMIRE
Lasaisine, ledossier et les piéces

Article 285
1. Il est renvoyé a l'observation formulée sous les articles
et 25.

2. Dans la version frangaise, mieux vaudrait écrire, comme ¢’
le cas dans la version néerlandaise et a 'article 288, «I'acte in
ductif de la procédure» plittque «les actes introductifs de |3
procédure» (ou «de la poursuite »).

Article 286

A lalinéa 4, la proposition ou, a tout le moins, les travad
préparatoires, doivent préciser comment sera faite la demand
réduction du délai de citation.

Article 287

L’alinéa 1°" vise uniqguement I'hypothése d’'une citation par |

5
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la 2. Het zou beter zijn in de Franse tekkss garants des droits
des citoyens» te schrijven, naar het voorbeeld van de Nederlandse
tekst.

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 1
AFDELING 2
De kenmerken van derechtspleging

Artikel 284

la De wetgever wordt erop gewezen dat krachtens de wet van
de6 januari 2003 betreffende de bijzondere opsporingsmethoden en
iecenige andere onderzoeksmethoden sommige stukken bewaard
ielamworden in een «afzonderlijk en vertrouwelijk dossier», waartoe
ugealleen de procureur des Konings en de onderzoeksrechter toegang
mphebben. Die stukken vallen dus buiten de toepassing van artikel
284.

BOEK Il
TITEL 1l
HOOFDSTUK 1
AFDELING 3
Derechtspleging ter terechtzitting
ONDERAFDELING 1
De aanhangigmaking, het dossier en de stukken

Artikel 285

24 1. Er wordt verwezen naar de opmerking gemaakt onder de
artikelen 24 en 25.

est 2. Het zou beter zijn in de Franse tekst, naar analogie van de

ro-Nederlandse tekst en van artikel 28®, acte introductif de la
procédure» te schrijven in plaats vatles actes introductifs de la
procédure» (of «de la poursuite»).

Artikel 286

X Wat het vierde lid betreft, moet in het voorstel of op zijn minst

e den de parlementaire voorbereiding gepreciseerd worden hoe de
aanvraag tot verkorting van de termijn van dagvaarding moet
worden gedaan.

Artikel 287

e In het eerste lid is alleen sprake van het geval van dagvaarding

ministere public. La question se pose de savoir a quel momer

t ledoor het openbaar ministerie. De vraag rijst op welk tijdstip het
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dossier répressif doit étre déposé au greffe de la juridiction sal
dans d’autres hypotheses, telles que, notamment, la convocati
comparére notifiée par le procureur du Roi en application d
I'article 25.

Une observation similaire doit étre formulée pour l'article 28
qui ne vise également que la citation.

LIVRE IlI

TITRE Il

CHAPITRE PREMIER

SECTION 3

SOUS-SECTION 2

L’instruction d’audience devant lesjuridictions de jugement
al’exception dela cour d’assises

Observation préliminaire

La question des interprétes n'est abordée que dans l'article
qui concerne la procédure devant la cour d’assises (161).

Il'y a lieu de régler également cette question dans les disp
tions communes a toutes les autres juridictions.

Article 288

1. L'article 143, alinéa 4, au niveau de l'instruction, et I'arti
cle 288, alinéa 4, au niveau des juridictions de jugement, repr
nent l'article Dis de la loi du 17 avril 1878, précitée, en cas d

(76)

siestrafdossier moet worden neergelegd ter griffie van het rechtscol-

on Eege waarbij de zaak aanhangig is gemaakt in andere gevallen,

e zoals inzonderheid de oproeping om te verschijnen die door de
procureur des Konings ter kennis wordt gebracht met toepassing
van artikel 25.

9  Een soortgelijke opmerking moet worden gemaakt in verband

met artikel 289, waarin ook alleen sprake is van de dagvaarding.

BOEK Il

TITEL I

HOOFDSTUK 1

AFDELING 3

ONDERAFDELING 2

Debehandeling ter terechtzitting van de vonnisger echten
met uitzondering van het hof van assisen

Voorafgaande opmerking
106 De kwestie van de tolken wordt alleen behandeld in artikel 406,
dat de rechtspleging @ohet hof van assisen betreft (161).

psi- Die aangelegenheid moet ook worden geregeld in de bepalin-
gen die gemeenschappelijk zijn aan alle overige rechtscolleges.

Artikel 288

1. Artikel 143, vierde lid, en artikel 288, vierde lid, nemen
en-respectievelijk met betrekking tot het gerechtelijk onderzoek en
e tot de vonnisgerechten artikebi van de voornoemde wet van

poursuites contre une personne morale et contre la personne habi7 april 1878 over wat betreft vervolging tegen een rechtspersoon

litée a la représenter.

La question se pose de savoir s'il n'y a pas lieu d'insérer |
disposition similaire dans les dispositions relatives a I'inform
tion.

2. Aux alinéas 2 et 3, il n'y a plus lieu de viser le registre
I'artisanat. La loi du 18 mars 1965 sur le registre de I'artisanat &
effet été abrogée par l'article 72 de la loi du 16 janvier 20
portant création d’'une Banque-Carrefour des entreprises, mo
nisation du registre du commerce, création de guichets-entrep
agréeés et portant diverses dispositions. Par ailleurs, I'articke 2,
de cette méme loi donne la définition suivante du registre
commerce: répertoire compris dans la Banque-Carrefour
Entreprises contenant les données concernant les entrep
commerciales et artisanales enregistrées dans la Bang
Carrefour des entreprises.

En d'autres termes, il ne subsiste donc plus que le registrg
commerce en tant que répertoire électronique de la Banq
Carrefour des entreprises et c’est dans ce répertoire que les ¢
prises artisanales sont désormais enregistrées.

Article 290, alinéa 3

S’agissant de la forclusion, il convient de réserver les causes
nullité absolue prévues a l'article 7 de la proposition.

en tegen de persoon die bevoegd is om die rechtspersoon te verte-
genwoordigen.

ne De vraag rijst of geen soortgelijke bepaling hoeft te worden
a- ingevoegd in de bepalingen betreffende het opsporingsonderzoek.

de 2. In het tweede en het derde lid behoort niet te worden verwe-
enzen naar het ambachtsregister. De wet van 18 maart 1965 op het
D3 ambachtsregister is immers opgeheven bij artikel 72 van de wet
Jervan 16 januari 2003 tot oprichting van een Kruispuntbank van
sesndernemingen, tot modemisering van het handelsregister, tot
8 oprichting van erkende ondernemingsloketten en houdende
de diverse bepalingen. Overigens wordt in artikel2 y&n diezelfde
leswet de volgende definitie gegeven van het handelsregister: deel-
isegerzameling van de Kruispuntbank van ondernemingen omvat-
jJuetende de gegevens van de in de Kruispuntbank van ondernemin-
gen geregistreerde handels- en ambachtsondernemingen.

de Met andere woorden: alleen het handelsregister blijft nog over

ue-als elektronisch repertorium van de Kruispuntbank van onderne-

ntreningen en het is in dat repertorium dat de ambachtelijke bedrij-
ven voortaan geregistreerd worden.

Artikel 290, derde lid

de Wat de uitsluiting betreft, moet voorbehoud worden gemaakt
voor de in artikel 7 van het voorstel bepaalde gronden van abso-

lute nietigheid.



(77)

Il convient également, comme le font les développements (16

de réserver expressément la purge des nullités visée a I'article

Article 293

A ralinéa 5, repris de l'article 317, alinéa 3, du Code d'instru
tion criminelle, le Conseil d'&at n'apercoit pas a quel autre aliné
de cet article se rapporte le mot « Toutefois».

Article 294

1. Le Conseil d’Eat se demande pour quelle raison l'alinéa 2
reprend pas toutes les personnes mentionnées a l'article 395
la procédure devant la cour d’assises et reste, notamment
défaut de régler la question des mineurs de moins de quinze a

des interdits, comme le fait I'article 395. Il est vrai que cette queé

tion est réglée par le renvoi que fait l'article 297, alinéa 7, de
proposition a I'article 931 du Code judiciaire. Mieux vaut cepe
dant traiter de ce sujet dans l'article 294 lui-méme et non en r
voyant au Code judiciaire.

2. Contrairement a l'article 395, I'article 294 ne prévoit pas
possibilité d’entendre hors serment, a titre de simple renseig
ment, les personnes a I'audition desquelles le ministére public
une partie au proces s’est opposé (163).

Cette possibilité ne semble cependant pas exclue, puisque I
cle 307, alinéa®, dispose que:

«Le greffier doit prendre note des principales déclarations des

prévenus, des témoins et des personnes entendues a titre de r
gnement (...).»

Cette question doit donc étre réglée plus clairement lors
travaux parlementaires.

3. Plufd que de se borner a prévoir que les témoins font
I'audience le serment de dire toute la vérité, rien que la vérité
texte gagnerait a prévoir expressément la formule du serm
dans les trois langues nationales (164).

Une observation analogue vaut pour I'article 388, alirféa 1

Article 297

1. L'alinéa 5 dispose que:

«Les parties peuvent s'interroger mutuellement a l'interventi
du président.»

Cette disposition, qui ne concerne pas les témoins, gagners
se trouver dans un article distinct.
2. L’alinéa 6, premiére phrase, dispose que:

«Les avocats disposent des mémes droits que la partie g
assistent ou qu'ils représentent. »

Le Conseil d'Eat se demande pour quelle raison une telle pré
sion n’est pas donnée également a l'article 292, alinéa 2.

3. L'alinéa 7 déclare applicable un certain nombre de dispg
tions du Code judiciaire a la procédure pénale.

Comme déja mentionné dans I'observation 5 formulée sg
I'article 106, mieux vaut régler directement les questions spéc
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2), Er moet eveneens, zoals in de toelichting is gedaan (162), uit-
P34drukkelijk voorbehoud worden gemaakt voor de in artikel 234
behandelde zuivering van nietigheden.

Artikel 293

L

1

In verband met het vijfde lid, dat de weergave is van artikel 317,
derde lid, van het Wetboek van strafvordering, ziet de Raad van
State niet in naar welk ander lid van dat artikel het woord
«Niettemin» verwijst.

Artikel 294

e 1. De Raad van State vraagt zich af waarom in het tweede lid
boumiet alle personen vermeld in artikel 395 wat betreft de rechtsple-
eging vadr het hof van assisen worden opgesomd en waarom dat
ns étveede lid inzonderheid nalaat de kwestie te regelen van de
2s- minderjarigen jonger dan vijftien jaar en van de onbekwaam-
la verklaarden, zoals in artikel 395 het geval is. Die aangelegenheid
n- wordt weliswaar geregeld door de verwijzing, in artikel 297,
en-zevende lid, van het voorstel naar artikel 931 van het Gerechtelijk
Wetboek, maar het zou beter zijn dat onderwerp te behandelen in
artikel 294 zelf, in plaats van naar het Gerechtelijk Wetboek te
verwijzen.

a 2. Integenstelling tot artikel 395 voorziet artikel 294 niet in de

ne-mogelijkheid om personen ten aanzien van wie het openbaar

ouministerie of een partij in het geding zich ertegen heeft verzet dat ze
worden gehoord, buiten ede te horen, louter bij wijze van infor-
matie (163).

arti- Die mogelijkheid lijkt evenwel niet uitgesloten, daar artikel
307, eerste lid, bepaalt:

«De griffier moet de belangrijkste verklaringen van de beklaag-
enseéen, van de getuigen en van de personen die louter ter informatie
werden gehoord optekenen (...).»

jes Die aangelegenheid moet dus duidelijker worden geregeld in de
loop van de parlementaire voorbereiding.

a 3. Veeleer dan zich ertoe te beperken voor te schrijven dat de
legetuigen ter terechtzitting de eed doen dat zij de gehele waarheid
enten niets dan de waarheid zullen zeggen, zou het beter zijn indien
de tekst uitdrukkelijk de eedformule in de drie landstalen op-

geeft (164).

Een soortgelijke opmerking moet worden gemaakt over arti-
kel 388, eerste lid.

Artikel 297

1. Het vijfde lid bepaalt:

bn  «De partijen kunnen elkaar, door tussenkomst van de voorzit-

ter, ondervragen. »
ait a Het zou beter zijn die bepaling, welke niet de getuigen betreft,
in een onderscheiden artikel op te nemen.

2. Het zesde lid, eerste zin, bepaalt:

'ils «De raadslieden beschikken over dezelfde rechten als de partij
die zij bijstaan of vertegenwoordigen. »

C De Raad van State vraagt zich af waarom een zodanige precise-

ring niet eveneens voorkomt in artikel 292, tweede lid.
si- 3. Het zevende lid stelt dat een aantal bepalingen van het
Gerechtelijk Wetboek toepasselijk zijn op de strafrechtspleging.

us Zoals reeds is vermeld in opmerking 5 gemaakt onder artikel
fi- 106, zou het beter zijn de kwesties die specifiek de strafrechtsple-
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ques a la procédure pénale — en I'espéce 'audition des témoin
des experts (165)] — plltgue de renvoyer au Code judiciaire
Cette solution s'impose d’'autant plus que les articles du Cg
judiciaire auxquels il est renvoyé reglent des questions étroiten
liées, voire déja réglées, dans la proposition de loi et que cert
renvois sont incompatibles avec certains articles de la prop
tion (166). Il y a donc lieu de compléter cette derniere” plyte
de déclarer applicables certains articles du Code judiciaire.

Article 298

L'alinéa 6 dispose que si la juridiction ordonne une expertig
les articles 197 a 202 (167) s’appliquent.

Or, l'article 198 de la proposition, apres avoir posé en princi
le caractére contradictoire de I'expertise, prévoit que des mod
tés et des exceptions peuvent y étre apportées par le j
d’instruction «compte tenu de I'équilibre entre les droits de
défense et I'action publique». Toutefois, dans son afr60(98
du 27 mai 1998, la Cour d'arbitrage a considéré que I'expert
ordonnée par le juge du fond devait étre soumise aux régles d
contradiction, telles qu’aménagées par le Code judiciaire, s
distinguer selon que I'expertise est liée a I'action publique ou

I'action civile. L'alinéa final de I'article 298 doit étre fondamentat

lement revu pour tenir compte de la jurisprudence de la C
d’arbitrage.

Article 299

Le renvoi, par la disposition proposée qui est nouvelle p
rapport aux dispositions du Code d’instruction criminelle,
l'article 952 du Code judiciaire est tout d’abord dénué de port
pratique. Ace jour, le Roi n'a en effet pas exerceé les attributio
gue ce texte Lui confére en vue de fixer les reégles d'agréation
personnes chargées de l'enregistrement littéral, ainsi que
procédés d’enregistrement littéral autorisés.

Il est également renvoyé a I'observation générale 4. En effet
cohérence doit étre assurée entre, d’'une part, I'article 299 et,
voie de conséquence, l'article 952 du Code judiciaire qui, en g
alinéa 3, précise qu'il «peut étre recouru a tout procédé sténo
phique, mécanique ou autre de reproduction de la parole, poy
qu'il offre les garanties nécessaires de fidélité et de sécurité»
d’autre part, la loi du 2 ao(t 2002 relative au recueil de déclal
tions au moyen de médias audiovisuels (vidéoconférence; co
rence téléphonique; enregistrement audiovisuel; enregistremn
audio).

Enfin, le Conseil d’Eat n"apercoit pas comment il est possibl
de concilier l'article 299 avec l'article 307 de la propositior
lequel prévoit, concernant le procés-verbal d'audience, que

«Le greffier doit prendre note des principales déclarations des

prévenus, des témoins et des personnes entendues a titre de r
gnement, a moins qu’il n'en soit dispensé expressément pa
tribunal de I'accord du ministére public et des parties.

Le greffier apprécie sous le cotlzadu président ce qui est
essentiel dans les déclarations pour n'en noter qu’'un résu
Toutefois les parties sont en droit de demander que certali
déclarations soient actées mots a mots. »

En conclusion, il convient que soit examinée, au cours d
travaux parlementaires, I'opportunité de maintenir I'article 29
et, qu'en cas de réponse positive, la cohérence soit assurée|
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5 [eging betreffenjn casu het horen van getuigen [en van deskundi-

gen (165)], rechtstreeks te regelen, veeleer dan te verwijzen naar
dehet Gerechtelijk Wetboek. Die oplossing is des te evidenter omdat
entde artikelen van het Gerechtelijk Wetboek waarnaar wordt ver-
hingvezen aangelegenheden regelen die onderling nauw verbonden
psi-zijn of die zelfs al zijn geregeld in het wetsvoorstel, en omdat
sommige verwijzingen onbestaanbaar zijn met een aantal arti-
kelen van het voorstel (166). Het voorstel moet dus worden aan-
gevuld, veeleer dan dat sommige artikelen van het Gerechtelijk
Wetboek toepasselijk worden verklaard.

Artikel 298

Het zesde lid bepaalt dat indien het gerecht een deskundigenon-
derzoek beveelt, de artikelen 197 tot 202 (167) van toepassing zijn.

e,

pe Artikel 198 van het voorstel legt echter eerst het principe vast
ali-dat het deskundigenonderzoek op tegenspraak verricht wordt, en
ugdepaalt vervolgens dat de onderzoeksrechter in dat verband kan
la voorzien in nadere regels en uitzonderingen «rekening houdend
met de rechten van de verdediging en de vereisten van de strafvor-
se dering». Het Arbitragehof heeft in zijn arrest nr. 60/98 van 27 mei
e 14998 evenwel beschouwd dat voor het deskundigenonderzoek
ansbevolen door de feitenrechter de regels van de tegenspraak moeten
a gelden zoals ze zijn vervat in het Gerechtelijk Wetboek, ongeacht
of het deskundigenonderzoek een strafrechtelijk geding of een
bur civielrechtelijk geding betreft. Het laatste lid van artikel 298 moet
grondig worden herzien, zodat rekening wordt gehouden met de
jurisprudentie van het Arbitragehof.

Artikel 299

ar In de voorgestelde bepaling, die nieuw is vergeleken met de

a bepalingen van het Wetboek van strafvordering, wordt verwezen

ée naar artikel 952 van het Gerechtelijk Wetboek; die verwijzing

ns heeft om te beginnen geen praktisch nut. De Koning heeft immers

degot dusver niet de macht uitgeoefend die die tekst Hem verleent

lesmet het oog op het vaststellen van de regels inzake de erkenning
van de personen belast met de woordelijke opname, alsook van de
toegestane methodes van woordelijke opname.

, la Er wordt eveneens verwezen naar algemene opmerking 4. Er
pamoet immers worden gezorgd voor samenhang tussen enerzijds
onartikel 299 — en bij wijze van gevolg artikel 952, derde lid, van
grahet Gerechtelijk Wetboek, dat stelt dat «ieder stenografisch,
rvumechanisch of ander procédé voor opname van het gesprokene
etmag worden aangewend, op voorwaarde dat aldus een getrouwe
ra- en zekere weergave wordt verkregen» — en anderzijds de wet van
nfé2 augustus 2002 betreffende het afnemen van verklaringen met
enbehulp van audiovisuele media (videoconferentie; telefonische
conferentie; audiovisuele opname; audio-opname).

)

Ten slotte ziet de Raad van State niet in hoe artikel 299 bestaan-
baar kan worden gemaakt met artikel 307 van het voorstel, dat in
verband met het proces-verbaal van verhoor het volgende
bepaalt:

«De griffier moet de belangrijkste verklaringen van de beklaag-
ensdéen, van de getuigen en van de personen die louter ter informatie
lewerden gehoord optekenen, tenzij de rechtbank, met instemming
van het openbaar ministerie en de partijen, hem daarvan uitdruk-
kelijk heeft vrijgesteld.

De griffier beoordeelt, onder het toezicht van de voorzitter,

méwelke de belangrijkste elementen van de verklaringen zijn, ten-

newinde daarvan slechts een samenvatting op te schrijven. De
partiien mogen evenwel vragen dat bepaalde verklaringen woor-
delijk worden opgetekend. »

)

es De conclusie is dan ook dat in de loop van de parlementaire
D, voorbereiding de mogelijkheid wordt onderzocht om artikel 299
ta¢ behouden en dat, indien het antwoord op die vraag bevestigend

avec d'autres dispositions proposées qu’'avec la loi du 2 ao(t 2(

02js, de samenhang zowel met andere voorgestelde bepalingen als
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précitée. Plus fondamentalement, la question se pose de savoi
convient en cette matiére de renvoyer a une disposition du C
judiciaire plufa que de régler directement la question dans
Code de procédure pénale.

Article 301

1. A lalinéa 1, il convient, par unité de terminologie, de

remplacer les mots «de nouvelles mesures d’instruction» par
mots «de nouveaux actes d’instructions ».

2. A l'alinéa 2, mieux vaut prévoir que le juge d'instruction

renvoie le dossier au procureur du Roi, puisque, en vertu de I’
néa P, c'est le procureur du Roi qui I'a saisi.
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s’inet de voornoemde wet van 2 augustus 2002 moet worden
podeggehandhaafd. Een fundamentelere vraag is of in dat verband ver-
le wezen moet worden naar een bepaling van het Gerechtelijk
Wetboek, veeleer dan de aangelegenheid rechtstreeks te regelen in
het Wethoek van strafprocesrecht.

Artikel 301

1. Met het oog op de eenheid van terminologie zou het beter zijn

lesom in het eerste lid de woorden «nieuwe onderzoeksmaatrege-

len» te vervangen door de woorden «nieuwe onderzoekshande-
lingen».

2. Het zou beter zijn in het tweede lid voor te schrijven dat de
ali-onderzoeksrechter het dossier verwijst naar de procureur des
Konings, daar hij krachtens het eerste lid door de procureur des
Konings geadieerd is.

LIVRE Il BOEK Il
TITRE I TITEL I
CHAPITRE PREMIER HOOFDSTUK 1
SECTION 3 AFDELING 3

SOUS-SECTION 4

La scission du proces

Article 303

1. Alalinéa 4, le Conseil d'fat se demande pour quelle raiso
préciser que le tribunal ne prononce son jugement au fond par
seule décision que «pour tous les accusés (lire: les prévenus) j
contradictoirement».

IIn’y a pas de raison que le juge ne juge pas également les pa
défaillantes.

En outre, si le juge ne se prononce qu’'en ce qui concerne
parties présentes, comment l'alinéa 5 peut-il prévoir «I'oppo
tion formée par une partie défaillante » ?

2. Aux alinéas 4 et 5, mieux vaut remplacer I'expressi
«jugement au fond» par I'expression «jugement sur la peine et
les réparations civiles ».

3. L'alinéa 4, derniére phrase, des développements disp
que (168)

«Dans toute la mesure du possible c’est le juge qui a statué
la culpabilité qui devra statuer sur la suite. »

Les termes «Dans toute la mesure du possible» sont ambi
Le Conseil d’Eat suppose qu’en ce qui concerne, a tout le moins
prononcé de la peine, ces mots visent les cas de force majeure

ONDERAFDELING 4

De splitsing van het geding

Artikel 303

n 1. De Raad van State vraagt zich af waarom in het vierde lid
undnoeft te worden gepreciseerd dat de rechtbank door middel van
Lgéslechts één enkele beslissing ten gronde uitspraak doet, een beslis-
sing die «betrekking heeft op alle beklaagden die op tegenspraak
worden gevonnist».

rties Er bestaat geen grond om de mogelijkheid voor de rechter uit te
sluiten om ook de partijen te berechten die niet ter terechtzitting
zijn verschenen.

les Hoe kan bovendien het vijfde lid voorzien in «verzet ingesteld
5i- door een niet verschenen partij» indien de rechter zich alleen uit-
spreekt ten aanzien van de aanwezige partijen?

n 2. Het zou beter zijn in het vierde en het vijfde lid de woorden
Surcten gronde » te vervangen door de woorden «omtrent de straf en
omtrent burgerrechtelijk herstel».

pse 3. In het vierde lid, laatste zin, van de toelichting (168) staat te
lezen:

sur «In de mate van het mogelijke zal de rechter die over de
schuldvraag geoordeeld heeft tevens over het vervolg oordelen. »

gus. De woorden «In de mate van het mogelijke» zijn onduidelijk.
le De Raad van State veronderstelt dat, althans wat de uitspraak van
de straf betreft, die woorden slaan op de gevallen van overmacht.

D
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LIVRE Il BOEK Il

TITRE Il TITEL I
CHAPITRE Fr HOOFDSTUK 1

SECTION 3 AFDELING 3

SOUS-SECTION 5

Lacloéturedes débats

Article 304

L'alinéa 3 renvoie aux articles 772 a 776 du Code judiciaire
ce qui concerne la réouverture des débats.

Comme déja mentionné dans I'observation 5 formulée sg
I'article 106 et dans I'observation 3 formulée sous I'article 29
mieux vaut régler directement les questions spécifiques a la prq
dure pénale — en I'espéce la réouverture des débats =+ gligto
de renvoyer au Code judiciaire. Il en va d’autant plus ainsi que
Cour de cassation a considéré que les dispositions du Code j
ciaire relatives a la réouverture des débats ne sont pas, co
telles, applicables en matiere répressive (169).

LIVRE Il

TITRE I

CHAPITRE PREMIER

SECTION 3

SOUS-SECTION 6

Le proces-verbal d’audience

Article 305

Dans la version frangaise, il convient d'ajouter les mo

«d'audience» aprés les mots «Le proces-verbal».

La méme observation vaut pour I'article 309.

Article 309

La derniére phrase dispose que:

«Les ratures et les surcharges doivent étre approuvées. »

L’attention du législateur est attirée sur le fait que les artic
149, alinéa 3, et 158, alinéa 3, de la proposition, relatifs
l'instruction, contiennent, a cet égard, des précisions plus imp

ONDERAFDELING 5

De dluiting van de debatten

Artikel 304

en Het derde lid verwijst naar de artikelen 772 tot 776 van het

Gerechtelijk Wethoek wat betreft de heropening van de debatten.

us Zoals reeds is gesteld in opmerking 5 gemaakt onder artikel 106
7, enin opmerking 3 gemaakt onder artikel 297, zou het beter zijn de
cékwesties die specifiek de strafrechtspleging betreffenasu de
heropening van de debatten, rechtstreeks te regelen, veeleer dan te
laverwijzen naar het Gerechtelijk Wetboek. Dit geldt des te meer
udidaar het Hof van Cassatie geoordeeld heeft dat de bepalingen van
nmbet Gerechtelijk Wetboek betreffende de heropening van de
debatten niet als zodanig toepasselijk zijn in strafzaken (169).

BOEK Il

TITEL I

HOOFDSTUK 1

AFDELING 3

ONDERAFDELING 6

Het proces-verbaal van deterechtzitting

Artikel 305

In de Franse tekst dienen de woorddre proces-verbal » te
worden aangevuld met het woatrd’ audience».

ts

Deze opmerking geldt eveneens voor artikel 309.

Artikel 309

De laatste zin bepaalt het volgende:

«Doorhalingen en overschrijvingen moeten worden goedge-
keurd. »

les De aandacht van de wetgever wordt erop gevestigd dat de arti-
a kelen 149, derde lid, en 158, derde lid, van het voorstel, betref-

or-fende het gerechtelijk onderzoek, in dit verband belangrijker ver-

tantes.

duidelijkingen bevatten.
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LIVRE Il
TITRE 1
CHAPITRE PREMIER
SECTION 4
Leprononcé dela décision

Article 319

1. Cet article est consacré a l'autorité de la chose jugée.

Cette matiére est cependant déja réglée aux articles 11 et 1
la proposition. Il en résulte que I'article 319 doit étre omis, et
d'autant plus gu'il y a contradiction entre I'article 319 et l'arti
cle 12. En effet, le premier dispose, de maniére générale, que
articles 23 a 26 et 28 du Code judiciaire s’appliquent, alors que
second dispose, a juste titre, que les articles 23 & 28 du méme
ne s'appliquent qu'aux décisions ayant trait a I'action civile.

2. Pour le surplus, il est rappelé que les dispositions du C
judiciaire relatives a la chose jugée en matiére civile ne sont
applicables a la chose jugée en matiere pénale (170).

LIVRE Il
TITRE 1
CHAPITRE PREMIER
SECTION 5
Enquéte particuliére sur les avantages patrimoniaux

Article 321

Dans la version néerlandaise de I'alinéa 2 du paragraphe f

convient de remplacer le mebnderzoek» par le mokverzoek.

LIVRE Il
TITRE 1l
CHAPITRE 2
Lesjuridictions dejugement
SECTION PREMIRE
Letribunal depolice
SOUS-SECTION PREMIRE
L a compétence

Article 323

3-450/4 - 2003/2004

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 1
AFDELING 4
De uitspraak van de bedissing

Artikel 319

1. Dit artikel handelt over het gezag van gewijsde.

P de Deze aangelegenheid wordt evenwel reeds geregeld bij de arti-
ce kelen 11 en 12 van het voorstel. Hieruit volgt dat artikel 319 dient
te vervallen, des te meer daar er tegenstrijdigheid bestaat tussen
leartikel 319 en artikel 12. Het eerste bepaalt immers op algemene
lewijze dat de artikelen 23 tot 26 en 28 van het Gerechtelijk
Codé/etboek van toepassing zijn, terwijl het tweede terecht bepaalt
dat de artikelen 23 tot 28 van hetzelfde Wetboek slechts van toe-
passing zijn op beslissingen die verband houden met de burger-

lijke rechtsvordering.
bde 2. Voor het overige wordt erop gewezen dat de bepalingen van

pashet Gerechtelijk Wetboek betreffende het gezag van gewijsde in
burgerlijke zaken niet van toepassing zijn op het gezag van
gewijsde in strafzaken (170).
BOEK Il
TITEL 1
HOOFDSTUK 1
AFDELING 5

Bijzonder onderzoek naar de vermogensvoordelen

Artikel 321

In de Nederlandse tekst van paragraaf 5, tweede lid, dient het
woord «onderzoek» te worden vervangen door het woord

«verzoek».

BOEK I
TITEL I
HOOFDSTUK 2
De vonnisger echten
AFDELING 1
De politierechtbank
ONDERAFDELING 1
De bevoegdheid

Artikel 323

"arf] 1. De aandacht van de wetgever wordt erop gevestigd dat arti-

1. L'attention du législateur est attirée sur le fait que |
cle 137 du Code d'instruction criminelle, que reproduit I

arti- kel 137 van het Wethoek van strafvordering, dat in artikel 323,
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cle 323, alinéa ¥, de la proposition, a été modifié par l'article 3
de la loi du 4 avril 2003 modifiant la loi du 24 février 1921 conce
nant le trafic des substances vénéneuses, soporifiques, stupé
tes, désinfectantes et antiseptiques, et l'article 137 du C
d’instruction criminelle.

2. Alalinéa 2, @, il y a lieu de viser les articles 418 a #¥du
Code pénal. En effet, I'article 138%#s, du Code d’instruction
criminelle, que reproduit la proposition, a été modifié en ce sg
par I'article 42 de la loi du 7 février 2003 portant diverses dispo
tions en matiére de sécurité routiére.

LIVRE Il
TITRE 1
CHAPITRE 2
SECTION PREMIRE
SOUS-SECTION 2
Lesmodes de saisine

Article 325

Dans la plupart des modes de saisine du tribunal de police
Conseil d’Hat se demande comment les parties au proces, au
que le prévenu (la partie civile, le civilement responsable,
personne Iésée, la partie intervenante) sont averties de la dat
l'audience.

LIVRE Il
TITRE I
CHAPITRE 2
SECTION PREMIRE
SOUS-SECTION 3
Laprocédure

Article 326

Selon les développements (171), cette disposition s'inspire
I'article 152 du Code d'instruction criminelle, avant sa modificg
tion par une proposition de loi devenue la loi du 12 février 20
modifiant le Code d'instruction criminelle en ce qui concerne
défaut et abrogeant I'article 421 du méme Code. Les dévelop
ments précisent encore que la Commission pour le Droit dg
Procédure pénale n'a cependant pas modifié les paragraphes 2
de l'article 152 original, car elle ne pouvait se rallier a la propo
tion de loi sur ces deux pointstait donné que cette proposition
est devenue la loi du 12 février 2003, précitée, il convie

82)

eerste lid, van het voorstel wordt overgenomen, gewijzigd is bij

r- artikel 3 van de wet van 4 april 2003 tot wijziging van de wet van

fiar24 februari 1921 betreffende het verhandelen van de giftstoffen,

deslaapmiddelen en verdovende middelen, ontsmettingsstoffen en
antiseptica, en van artikel 137 van het Wetboek van strafvorde-
ring.

2. In het tweede lid, % dient te worden verwezen naar de arti-
kelen 418 tot 42fis van het Strafwetboek. Artikel 138t6s, van
nshet Wetboek van strafvordering, dat in het voorstel wordt overge-
5i- nomen, is in die zin gewijzigd bij artikel 42 van de wet van 7 febru-
ari 2003 houdende verschillende bepalingen inzake verkeersvei-
ligheid.

BOEK Il
TITEL NI
HOOFDSTUK 2
AFDELING 1
ONDERAFDELING 2
De vormen van aanhangigmaking

Artikel 325

, le In verband met de meeste vormen van aanhangigmaking bij de

trepolitierechtbank vraagt de Raad van State zich af hoe de partijen

la in het geding, behalve de beklaagde (de burgerlijke partij, de

e deurgerrechtelijk aansprakelijke, de benadeelde persoon, de tus-
senkomende partij) in kennis worden gesteld van de datum van de
terechtzitting.

BOEK I
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 1
ONDERAFDELING 3
Derechtspleging

Artikel 326

de Volgens de toelichting (171) is deze bepaling gebaseerd op arti-
1- kel 152 van het Wetboek van strafvorderingdrvde wijziging
D3 ervan door een wetsvoorstel dat de wet van 12 februari 2003 tot
le wijziging van het Wetboek van strafvordering wat het verstek
pe-betreft en tot opheffing van artikel 421 van hetzelfde Wetboek
lageworden is. In de toelichting wordt voorts gepreciseerd dat de
» etebmmissie Strafprocesrecht de paragrafen 2 en 4 van het oor-
5i- spronkelijke artikel 152 evenwel niet heeft aangepast, daar zij niet
kon instemmen met het wetsvoorstel betreffende deze twee
nt punten. Aangezien dit voorstel de voormelde wet van 12 februari

d’adapter le texte conformément a cette nouvelle loi qui a

eté 2003 geworden is, dient de tekst te worden aangepast op basis van
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expressément adoptée pour ce conformer a la jurisprudence ¢
Cour européenne des droits de I'homme (172).

Article 328

L’article 159 du Code d'instruction criminelle, dont s’inspire
I'article 328, dispose que si le fait ne présente ni délit ni contravg
tion de police, le tribunal annulera la citation et tout ce qui ay
suivi, «et statuera par le méme jugement sur les demande
dommages et intéréts».

Les «demandes en dommages et intéréts» visées par I
cle 159 ne sont évidemment pas les demandes de la partie ¢
mais, au contraire, les demandes incidentes formées pal
prévenu contre la partie civile en réparation du préjudice caus
celui-ci par les poursuites.

La proposition prévoit désormais que le tribunal «se déclz
incompétent pour conftee des demandes en dommages et int
réts». Il s'agit, cette fois, des demandes en dommages et intéré
la partie civile.

Il ne serait pas inutile que les travaux préparatoires précisen
gu'il advient de I'hypothese anciennement visée par I'article 1
du Code d'instruction criminelle, a savoir I'hypothése de
dommages et intéréts réclamés contre la partie civile par
prévenu renvoyé des poursuites.

La méme observation vaut pour les articles 338, alifiéatl
344 de la proposition, qui reproduisent les articles 191 et 212
Code d'instruction criminelle.

Article 329

Cet article, qui s'inspire largement de l'article 162, alin€a 1
du Code d'instruction criminelle, fait double emploi avec l'arti
cle 493 de la proposition. Il doit, dés lors, étre omis.

Article 330

Cet article fait double emploi avec 'article 494 et doit étre omi
Cette solution s'impose d’autant plus que l'article 494 — to
comme l'article 162, alinéa 2, du Code d'instruction criminell
dont s'inspire l'article 330 — prévoit que la partie civile doit étr|
condamnée a tous les frais exposés paat’et par le prévenu en
cas de citation directe ou lorsqu’une instruction a été ouverte s
a la constitution de partie civile. Or, la deuxieme phrase de I'a

cle 330 prévoit une condamnation facultative, ce qui semble rés

ter d’'une erreur puisque la condamnation facultative est d
prévue par la premiére phrase de cette méme disposition.

Article 331

L’attention du législateur est attirée sur le fait que I'article 16

du Code d'instruction criminelle, complété par I'article 43 de
loi du 7 février 2003 portant diverses dispositions en matiere
sécurité routiére, dispose en outre que

«Le juge peut prononcer une peine d’amende inférieure au
nimum |égal, si le contrevenant soumet un document guelcon
qui apporte la preuve de sa situation financiére précaire.»

Si le législateur entend maintenir cette disposition particulie
il convient de I'insérer dans I'article 331 de la proposition.

3) 3-450/4 - 2003/2004

e ldeze nieuwe wet, die uitdrukkelijk uitgevaardigd is overeenkom-
stig de rechtspraak van het Europees Hof voor de rechten van de
mens (172).

Artikel 328

Artikel 159 van het Wetboek van strafvordering, dat model
=n- heeft gestaan voor artikel 328, bepaalt dat indien het feit noch een
ra wanbedrijf, noch een overtreding oplevert, de rechtbank de dag-
5 emaarding vernietigt en alles wat erop gevolgd is, «en (...) bij
hetzelfde vonnis beslist over de vorderingen tot schadevergoe-
ding».

arti- De «vorderingen tot schadevergoeding», waarvan sprake is in
vilartikel 159, zijn vanzelfsprekend niet de vorderingen van de

leburgerlijke partij, maar de tussenvorderingen die de beklaagde
€ dnstelt tegen de burgerlijke partij tot schadeloosstelling van het
nadeel dat hem door de vervolging veroorzaakt is.

re In het voorstel staat nu dat de rechtbank «(...) zich onbevoegd
é- (verklaart) om kennis te nemen van de vorderingen tot schadever-
Is dgoeding ». Ditmaal gaat het om de vorderingen tot schadevergoe-
ding van de burgerlijke partij.

tce Het is niet zonder nut in de parlementaire voorbereiding te

59 preciseren wat er gebeurt met het geval dat bedoeld wordt in arti-

s kel 159 van het Wetboek van strafvordering, namelijk de schade-

levergoeding die van de burgerlijke partij wordt igealoor de
beklaagde die ontslagen is van rechtsvervolging.

Dezelfde opmerking geldt voor de artikelen 338, eerste lid, en
du344 van het voorstel, waarbij de artikelen 191 en 212 van het
Wetboek van strafvordering worden overgenomen.

Artikel 329

Dit artikel, dat in ruime mate steunt op artikel 162, eerste lid,
van het Wetboek van strafvordering, overlapt artikel 493 van het
voorstel. Het dient derhalve te vervallen.

Artikel 330

s.  Dit artikel is een overlapping van artikel 494 en moet vervallen.
Ut Deze regeling geldt des te meer daar artikel 494 — evenals artikel
e 162, tweede lid, van het Wetboek van strafvordering waarop arti-
e kel 330 gebaseerd is — bepaalt dat de burgerlijke partij moet
worden veroordeeld in alle kosten door de Staat en door de
Litebeklaagde gemaakt, wanneer zij het initiatief tot de rechtstreekse
ti- dagvaarding heeft genomen of wanneer een onderzoek is geopend
ul-ten gevolge van haar optreden als burgerlijke partij. De tweede zin
gjavan artikel 330 voorziet evenwel in een facultatieve veroordeling,
wat lijkt te berusten op een vergissing, aangezien de eerste zin van
diezelfde bepaling reeds een facultatieve veroordeling behelst.

Artikel 331

3 De aandacht van de wetgever wordt erop gevestigd dat artikel

a 163 van het Wetboek van strafvordering, aangevuld door artikel

de43 van de wet van 7 februari 2003 houdende verschillende bepa-
lingen inzake verkeersveiligheid, bovendien bepaalt dat

mi- «De rechter (...) een geldboete (kan) uitspreken beneden het

quewettelijk minimum van de boete indien de overtreder om het even
welk document voorlegt dat zijn precaire findhei¢oestand
bewijst. »

Indien het de bedoeling van de wetgever is deze bijzondere
bepaling te handhaven, dient ze te worden ingevoegd in artikel

€,

331 van het voorstel.
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LIVRE Il
TITRE 1l
CHAPITRE 2
SECTION 2
Letribunal correctionnel
SOUS-SECTION PREMIRE
L a compétence
Article 333
Au 3°, l'article 333 vise, dans sa version francaise, I'article 22

et, dans sa version néerlandaise, I'article 222. Il y a lieu de vise
articles 222 et 223.

Article 334

L'article 324 vise notamment le lieu «de la résidence ¢
prévenu».

Les articles 59, alinézf 135, alinéas 2 et 3, et 334, visen
notamment le lieu ol la personne concernée «a eu sa derniére
dence».

Dans les quatre articles, il convient d’'uniformiser la term
nologie.
LIVRE Il
TITRE 1l
CHAPITRE 2
SECTION 2
SOUS-SECTION 2

Les modesde saisine

Article 335

Il est renvoyé a I'observation formulée sous l'article 325.

LIVRE Il
TITRE 1
CHAPITRE 2
SECTION 2
SOUS-SECTION 3
Laprocédure

Article 336

Selon les développements (173), cette disposition s’inspire

(84)

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
De correctionelerechtbank
ONDERAFDELING 1
De bevoegdheid

Artikel 333

1 Inde Franse versie van onderde®Vvan artikel 333 wordt arti-
lekel 221 vermeld en in de Nederlandse versie artikel 222. Het zijn
de artikelen 222 en 223 waarnaar dient te worden verwezen.

Artikel 334

In artikel 324 is meer bepaald sprake van de «verblijfplaats van
de beklaagde ».
it In de artikelen 59, eerste lid, 135, tweede en derde lid, en 334 is
régitan weer sprake van de plaats waar de betrokken persoon «zijn
laatste verblijfplaats heeft gehad ».

De terminologie in de vier artikelen dient eenvormig te worden
gemaakt.

ju

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
ONDERAFDELING 2
De vormen van aanhangigmaking

Artikel 335

Er wordt verwezen naar de opmerking in verband met artikel
325.

BOEK Il
TITEL NI
HOOFDSTUK 2
AFDELING 2
ONDERAFDELING 3
Derechtspleging

Artikel 336

de Volgens de toelichting (173) is deze bepaling gebaseerd op arti-

I'article 185 du Code d'instruction criminelle, avant sa modifica

1- kel 185 van het Wetboek van strafvorderingdrvde wijziging
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tion par une proposition de loit&ht donné que cette proposition
est devenue la loi du 12 février 2003, précitée, il convient, com

) 3-450/4 - 2003/2004

ervan door een wetsvoorstel. Aangezien dit voorstel de voormelde

mewet van 12 februari 2003 geworden is, dient zoals reeds opge-

déja observé sous l'article 326, d’adapter la disposition conformé- merkt is bij artikel 326, de bepaling te worden aangepast op basis

ment a cette nouvelle loi qui a été expressément adoptée poy
conformer a la jurisprudence de la Cour européenne des droit
'homme (174).

r sean deze nieuwe wet, die uitdrukkelijk uitgevaardigd is overeen-

5 dékomstig de rechtspraak van het Europees Hof voor de rechten van

de mens (174).

LIVRE Il BOEK Il

TITRE I TITEL 1
CHAPITRE 2 HOOFDSTUK 2
SECTION 3 AFDELING 3

La cour d'appel

SOUS-SECTION 2

Les modes de saisine

Article 342

1. Le @ mentionne parmi les modes de saisine de la cd
d'appel, la «citation directe du procureur général ou l'arrét
renvoi de la Cour de cassation selon le cas pour les jugements
personnes bénéficiant du privilege de juridiction».

Il est & noter gu’en ce qui concerne le jugement des ministres
cour d'appel est saisie par I'arrét de renvoi de la chambre des m
en accusation, conformément a l'article 16 de la loi du 25 jy
1998 réglant la responsabilité pénale des ministres et a l'articlg
de la loi spéciale du 25 juin 1998 réglant la responsabilité pén
des membres des gouvernements de communauté ou de régia

Il convient, dés lors, de mentionner ce mode de saisine ou, a
le moins, de réserver les autres modes de saisine prévus par |

2. Il est renvoyé a I'observation formulée sous I'article 325.

de hof van beroep sprake van,

Het hof van beroep

ONDERAFDELING 2

De vormen van aanhangigmaking

Artikel 342

1. In onderdeelBis bij de vormen van aanhangigmaking bij het
«naargelang het geval, (...)
de®chtstreekse dagvaarding gedaan door de procureur-generaal of
krachtens een arrest tot verwijzing van het Hof van Cassatie voor
de berechting van personen die voorrang van rechtsmacht genie-
ten».

ur

,la Er dient te worden opgemerkt dat wat de veroordeling van

iseministers betreft, een zaak bij het hof van beroep aanhangig wordt

in gemaakt door het verwijzingsarrest van de kamer van inbeschul-

16digingstelling, overeenkomstig artikel 16 van de wet van 25 juni

ale1998 tot regeling van de strafrechtelijke verantwoordelijkheid van

n. ministers en artikel 16 van de bijzondere wet van 25 juni 1998 tot
regeling van de strafrechtelijke verantwoordelijkheid van leden
van een gemeenschaps- of gewestregering.

tout Deze vorm van aanhangigmaking dient derhalve te worden ver-
A lomeld of op zijn minst dienen de andere bij de wet bepaalde wijzen
van aanhangigmaking in stand te worden gelaten.

2. Er wordt verwezen naar de opmerking bij artikel 325.

LIVRE Il BOEK I

TITRE Il TITEL I
CHAPITRE 2 HOOFDSTUK 2
SECTION 3 AFDELING 3

SOUS-SECTION 3

Laprocédure

Article 346

Selon les développements, ce texte est inspiré de I'article 2
du Code d'instruction criminelle. Les travaux préparatoire

ONDERAFDELING 3

Derechtspleging

Artikel 346

14 Volgens de toelichting is deze tekst gebaseerd op artikel 214
2Ss van het Wethoek van strafvordering. In de parlementaire voorbe-
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devraient expliciter pourquoi la disposition proposée ne prév|

plus, comme dans le texte actuel de Il'article 214, la possibi

pour la cour d’appel de décerner, s'il y a lieu, un mandat d’arré

La méme observation vaut pour l'article 339, inspiré de I'art

cle 193 du Code d'instruction criminelle.

Article 347

En tant qu’il vise I'annulation du jugement «pour violation o

omission non réparée de formes prescrites par la loi a peing

nullité », le texte de la disposition est ambigu.

S'il vise I'annulation du jugement a raison de vices de form

entachant des actes de procédure, il est difficilement concilia

avec les dispositions des articles 6 et 75'8dk la proposition qui

évoquent des cas de nullité d'actes non formellement prévus pa

loi.

S'il vise I'annulation du jugement a raison de violation d

86)

pit reiding zou moeten worden uitgelegd om welke reden de voorge-
ité stelde bepaling niet meer voorziet in de mogelijkheid voor het hof
t. van beroep om in voorkomend geval een bevel tot aanhouding uit
te vaardigen, zoals wordt bepaald in de huidige tekst van arti-
kel 214.

Dezelfde opmerking geldt voor artikel 339, dat steunt op artikel
193 van het Wethoek van strafvordering.

Artikel 347

u De tekst van deze bepaling is onduidelijk in zoverre er sprake in

dés van het tenietdoen van het vonnis «wegens schending of niet
hersteld verzuim van vormen, door de wet voorgeschreven op
straffe van nietigheid ».

es Indien de bepaling betrekking heeft op het tenietdoen van het
blevonnis wegens vormgebreken die proceshandelingen aantasten,
valt ze moeilijk te rijmen met de bepalingen van de artikelen 6
ar len 7, § 1, van het voorstel, waarin gevallen van nietigheid van
handelingen die niet uitdrukkelijk door de wet bepaald zijn,
worden vermeld.

e  Als de bepaling verwijst naar de vernietiging van het vonnis

formes imposées au juge lui-méme, le texte de la disposition romptwegens schending van vormvereisten die de rechter zelf in acht

avec un enseignement généralement admis selon lequel les r¢
relatives a la nullité des actes de procédure ne s’appliquent pas

jugements (175).
LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 4
Lacour d’assises

Observation préliminaire

Il'y alieu de tenir compte des articles §dter et 31 quinquies
du Code d'instruction criminelle introduits par la loi du 2 aol
2002 relative au recueil de déclarations au moyen de méq
audiovisuels.

LIVRE Il
TITRE I
CHAPITRE 2
SECTION 4
SOUS-SECTION PREMIRE

La compétence, lesfonctions du président et lesfonctions
du procureur général présla cour d' appel

§ 1¢. La compétence

Article 348

Comme le mentionnent les développements (176), cet arti
reprend le contenu du texte de larticle 150 de la Constit

2gledient te nemen, breekt de tekst met de algemeen aanvaarde lering
audat de regels betreffende de nietigheid van proceshandelingen niet
gelden voor vonnissen (175).

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 4
Het hof van assisen

Voorafgaande opmerking

Er behoort rekening te worden gehouden met de artike-
t len 31Quater en 31quinquies van het Wetboek van strafvorde-
iaging, ingevoegd bij de wet van 2 augustus 2002 betreffende het
afnemen van verklaringen met behulp van audiovisuele media.

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 2
AFDELING 4
ONDERAFDELING 1

Debevoegdheid, deambtsverrichtingen van devoorzitter en de
ambtsverrichtingen van de procur eur-gener aal bij het hof van
beroep

§ 1. De bevoegdheid

Artikel 348

cle Zoals in de toelichting (176) wordt vermeld, wordt in dit arti-
u- kel de tekst van artikel 150 van de Grondwet overgenomen (177).

tion (177).
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Or, comme rappelé dans I'observation 1 formulée sous I'a

cle 1°, une norme ne peut reprendre le contenu d’une norme su

rieure.

L'article 348 doit, dés lors, étre omis.

§ 3. Fonctions du procureur général présla cour d' appel

Article 353

La version frangaise dispose que le procureur général pour
vra toute personne mise en accusation suivant les formes pre
tes «a la sous-section premiére de la présente section». La ve
néerlandaise vise les formes prescrité@s het eerste hoofdstuk
van deze titel ».

Quant a l'article 271 du Code d'instruction criminelle, don
s'inspire la disposition proposée, il renvoie au «chapitre prem
du présent titre » relatif aux «mises en accusation ».

Les développements soulignent cependant que (178)

«Certains articles (comme par exemple la section sur les m
en accusation) ne sont cependant pas repris car ils font do
emploi avec d’autres articles de I'avant-projet. »

En réalité, un certain nombre d’articles qui se trouvaient dans
chapitre relatif aux mises en accusation ont été supprimés s
étre repris ailleurs.

Comme le proposent les professeurs Franchimont et Traes
convient de mentionner «suivant les formes prescrites au pré
Code».

Articles 356 a 366

Ces articles concernent le procureur général, ses missions
réquisitions, ses relations avec la cour d’appel et le procureu
Roi, ainsi que la surveillance qu’il exerce sur les officiers de poli
judiciaire.

Bien gu'inscrits dans la section relative a la cour d’assis
certains de ces articles ont une portée générale. Le Congai d’
constate d’ailleurs que la regle mentionnée a I'article 357, aliné
(transmission des plaintes au procureur du Roi), se trouve ¢
dans l'article 68,in fine, de la proposition. Par ailleurs, l'arti-
cle 361, relatif a la surveillance des officiers de police judiciai
renvoie expressément a l'article 73 de la proposition et est ég
ment lié a I'article 71 qui dispose que

«La police judiciaire est exercée, sous l'autorité des cours

d’appel et, dans le cadre de ses compétences, sous l'autorit
procureur fédéral et suivant les distinctions établies ci-apres. »

Ces articles doivent donc trouver place dans le livre I, tit
premier, consacré a l'information et & la police judiciaire et, pl
précisément, dans le chapitre premier, consacré a I'information
dans le chapitre 2, sections premiére et 2, consacrées resped
ment aux dispositions générales relatives a I'information et &
police judiciaire.

Article 365

Cet article mentionne le «commissaire aux délégations judici
res», le «membre de la police communale », I'«officier de gend
merie» (179).
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ti- Zoals er wederom op gewezen is in opmerking 1 die bij artikel 1
péis gemaakt, mag in een rechtsregel de inhoud van een hogere
rechtsregel evenwel niet worden overgenomen.

Artikel 348 dient bijgevolg te vervallen.

§ 3. De ambtsverrichtingen van de procureur-generaal bij het hof
van beroep

Artikel 353

Sui- In de Franse tekst staatte procureur général poursuivra ...

SCritoute personne mise en accusation suivant les formes prescrites a

sioid sous-section premiére de la présente section». In de Neder-
landse tekst is sprake van de vormen voorgeschreven «in het
eerste hoofdstuk van deze titel».

t Artikel 271 van het Wetboek van strafvordering, dat voor de

ier voorgestelde bepaling model heeft gestaan, verwijst naar het
«eerste hoofdstuk van deze titel», betreffende de «inbeschuldi-
gingstelling ».

In de toelichting (178) wordt evenwel het volgende onder-
streept:

ses «Sommige artikelen werden evenwel niet overgenomen
ublébijvoorbeeld de inbeschuldigingstelling), vermits zij dubbel

gebruik zouden uitmaken met andere artikelen van het vooront-
werp. »

5le  In feite is een aantal artikelen uit het hoofdstuk betreffende de

anfbeschuldigingstelling geschrapt zonder elders overgenomen te
zijn.

t, il Zoals de professoren Franchimont en Traest voorstellen, dient

sente worden vermeld «in de vorm voorgeschreven in dit Wetboek ».

Artikelen 356 tot 366

ses Deze artikelen hebben betrekking op de procureur-generaal,
duwzijn opdrachten, zijn vorderingen, zijn verhouding tot het hof van
ce beroep en de procureur des Konings en het toezicht dat hij op offi-
cieren van gerechtelijke politie uitoefent.

s, Hoewel deze artikelen deel uitmaken van de afdeling betref-
E fende het hof van assisen, hebben sommige ervan een algemene
a 2strekking. De Raad van State stelt voorts vast dat de regel vermeld
éjan artikel 357, tweede lid (overzending van de klachten aan de
procureur des Konings) reeds vervat is in artikeli68ine, van
e, het voorstel. Bovendien wordt in artikel 361, betreffende het toe-
plezicht op de officieren van gerechtelijke politie, uitdrukkelijk ver-
wezen naar artikel 73 van het voorstel, terwijl het eerstgenoemde
artikel eveneens verband houdt met artikel 71, waarin het
volgende wordt bepaald:

«De gerechtelijke politie wordt, onder het gezag van de hoven

e duan beroep en, binnen zijn bevoegdheden onder het gezag van de
federale procureur, uitgeoefend volgens de hierna gemaakte (on-
derscheiden) ...»

e Die artikelen horen dan ook thuis in boek 111, titel I, dat gewijd

s is aan het opsporingsonderzoek en de gerechtelijke politie, en,

, etmeer in het bijzonder, in hoofdstuk 1 ervan, gewijd aan het op-

tivesporingsonderzoek, en in hoofdstuk 2, afdelingen1 en 2, die

larespectievelijk gewijd zijn aan de algemene bepalingen betref-
fende het opsporingsonderzoek en de gerechtelijk politie.

Artikel 365

@i- In dit artikel is sprake van de «commissaris voor gerechtelijke
ar- opdrachten », het «lid van de gemeentepolitie » en de «officier van
de rijkswacht» (179).
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Il convient d’adapter la rédaction de cet article a la terminolog
utilisée dans la loi du 7 décembre 1998 organisant un service
police intégré, structuré a deux niveaux.

Article 366

La mention du juge de paix semble devoir étre omise. En ef
la proposition ne prévoit pas la possibilité pour un jug

88)

ie  De redactie van dit artikel behoort te worden aangepast aan de

deierminologie die gebruikt wordt in de wet van 7 december 1998
tot organisatie van een’géegreerde politiedienst, gestructureerd
op twee niveaus.

Artikel 366

et, De vermelding vrederechter behoort blijkbaar te vervallen. Het
e voorstel voorziet immers niet in de mogelijkheid dat een onder-

d’instruction de commettre un juge de paix pour recevoir la dépo- zoeksrechter een vrederechter ermee belast een verklaring van een

sition d’'un témoin. Par contre, comme dans la version néerl
daise, il y a lieu de viser également le juge d'instruction.

Par ailleurs, le mandat de démeexiste plus.

De plus, le Conseil d'@&t se demande si I'exception du mandat

d'’amener n'est pas en contradiction avec larticle 377 ¢
n'excepte que le mandat d’arrét.

LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 4
SOUS-SECTION 2
Lasaisine
SOUS-SECTION 3
Laprocédure

Articles 367 et 369

Ces deux articles mentionnent la signification de I'arrét de
chambre des mises en accusation portant renvoi a la @
d’'assises.

Il résulte cependant de l'article 237, alinéa 6, tel que propo
gue la chambre des mises en accusation prononce son arrét g
fixe et que celui-ci n’est plus signifié aux parties.

Ily alieu de veiller a la cohérence des diverses subdivisions d
proposition. Acet égard, il est renvoyé a I'observation formulé
sous l'article 237.

Article 373

Il est renvoyé a I'observation formulée sous I'article 325.

Article 374

L’alinéa 2 fait référence a la loi du 25 juillet 1893 relative au
déclarations d’appel ou de recours en cassation des perso

an-getuige af te nemen. In de Franse tekst dient daarentegen, zoals in
de Nederlandse tekst, eveneens te worden verwezen naar de on-
derzoeksrechter.

Voorts bestaat het bevel tot bewaring niet meer.

Bovendien vraagt de Raad van State zich af of de uitzondering
ui die gemaakt wordt voor het bevel tot medebrenging niet in tegen-
spraak is met artikel 377, waarin alleen voor het bevel tot aanhou-
ding een uitzondering wordt gemaakt.

BOEK I

TITEL I

HOOFDSTUK 2

AFDELING 4

ONDERAFDELING 2

De aanhangingmakingen

ONDERAFDELING 3

Derechtspleging

Artikelen 367 en 369

la In deze beide artikelen is sprake van de betekening van het
ourarrest van de kamer van inbeschuldigingstelling waarbij de zaak
naar het hof van assisen wordt verwezen.

5¢, Uit het voorgestelde artikel 237, zesde lid, volgt evenwel dat de

datamer van inbeschuldigingstelling haar arrest uitspreekt op een
vastgestelde datum en dat dit arrest niet langer aan de partijen
wordt betekend.

ela Er moet worden gezorgd voor samenhang tussen de onder-
e scheiden onderdelen van het voorstel. In dit verband wordt ver-
wezen naar de opmerking die bij artikel 237 is gemaakt.

Artikel 373

Er wordt verwezen naar de opmerking die bij artikel 325 is
gemaakt.

Artikel 374

X In het tweede lid wordt verwezen naar de wet van 25 juli 1893
nndsetreffende de verklaringen van hoger beroep of van voorziening

détenues ou internées. Mieux vaudrait intégrer les dispositi

bnsin verbreking van de gedetineerde ofrgermeerde personen. Men



(89)

encore utiles de cette loi dans le nouveau Code et abroger |3
loi.

LIVRE Il
TITRE 1
CHAPITRE 2
SECTION 4
SOUS-SECTION 4
Del’examen, del’arrét et del’ exécution
§ 1¢. Del’examen

Articles 405 et 406

L’article 405 reproduit l'article 332 du Code d'instruction
criminelle.

Il ne tient cependant pas compte des modifications apportés
cet article par I'article 6 de la loi du 3 mai 2003 modifiant le Cog
d’instruction criminelle et la loi du 15 juin 1935 concernar
I'emploi des langues en matiére judiciaire en ce qui concerng
traduction des déclarations verbales, et ce afin de viser égalen
la partie civile.

Cette lacune doit étre comblée.

La méme observation vaut pour l'article 406 de la propositig
qui reproduit larticle 333 du Code d'instruction criminelle
lequel a également été modifié par I'article 7 de la loi du 3 m
2003, précitée.

Article 414

Comme le font les articles 382, aliné¥, &t 419, alinéa 3,ily a
lieu, a l'article 414, alinéa 3, de reprendre, dans les trois lang
nationales et dans chacune des colonnes de la proposit
I'instruction a lire par le chef des jurés.

Article 423

Le Conseil d’Eat n"apercoit pas I'utilité de la référence a I'arti
cle 118 de la loi du 18 juin 1869 sur I'organisation judiciaire.
renvoi n'est effectivement pas prévu par l'article 352 du Co
d’instruction criminelle que reproduit la disposition proposé
Par ailleurs, cette loi du 18 juin 1869 a, dans son ensemble,
abrogée par l'article 2 de la loi du 10 octobre 1967 contenant
Code judiciaire.

Il est vrai que le contenu de cet article 118 correspond & celu
I'article 351 du Code d’instruction criminelle, lui-méme reprodu
dans l'article 422 de la proposition. C'est donc ce dernier arti
gu'il conviendrait de viser dans l'article 423. Le ConseiltdiE
n'apercoit cependant pas l'utilité d'un tel renvoi. Les hypothes
couvertes par les articles 422 et 423 de la proposition sont en ¢
totalement différentes, de sorte qu’il n’est pas nécessaire de fai
liaison entre elles.

En conclusion, les mots «hors le cas prévu par I'article 118 d¢
loi du 18 juin 1969 sur l'organisation judiciaire,» doivent étr
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diteou er beter aan doen de nog dienstige artikelen van die wet in het
nieuwe Wetboek over te nemen en die wet zelf op te heffen.

BOEK IlI
TITEL NI
HOOFDSTUK 2
AFDELING 4
ONDERAFDELING 4
Het onderzoek, het arrest en de tenuitvoerlegging
§ 1. Het onderzoek

Artikelen 405 en 406

In artikel 405 wordt artikel 332 van het Wetboek van strafvor-
dering overgenomen.

s & Eris evenwel geen rekening gehouden met de wijzigingen die in
e dat artikel zijn aangebracht bij artikel 6 van de wet van 3 mei 2003

t tot wijziging van het Wetboek van strafvordering en de wet van
lal15 juni 1935 op het gebruik der talen in gerechtszaken wat betreft

nerde vertalingen van de mondelinge verklaringen, teneinde eveneens

naar de burgerlijke partij te verwijzen.

Deze leemte moet worden aangevuld.

n, Deze opmerking geldt ook voor artikel 406 van het voorstel,
waarin artikel 333 van het Wetboek van strafvordering wordt
ai overgenomen, welk artikel eveneens gewijzigd is, en wel bij arti-

kel 7 van de voormelde wet van 3 mei 2003.

Artikel 414

Zoals in de artikelen 382, eerste lid, en 419, derde lid, dient in

lesartikel 414, derde lid, in beide kolommen van het voorstel in de

iondrie landstalen de aanwijzingen te worden opgenomen die door
de hoofdman van de jury moeten worden voorgelezen.

Artikel 423

De Raad van State ziet het nut niet in van de verwijzing naar
e artikel 118 van de wet van 18 juni 1869 op de rechterlijke organi-
e satie (lees: inrichting). Die verwijzing komt immers niet voor in
. artikel 352 van het Wethoek van strafvordering, dat in de voor-
ét@estelde bepaling wordt overgenomen. Overigens is de wet van
le 18 juni 1869 op de rechterlijke inrichting in haar geheel opge-
heven bij artikel 2 van de wet van 10 oktober 1967 houdende het
Gerechtelijk Wetboek.

de De inhoud van dat artikel 118 stemt weliswaar overeen met die

t van artikel 351 van het Wetboek van strafvordering, welk artikel

le zelf wordt overgenomen in artikel 422 van het voorstel. Bijgevolg
zou naar dat laatstgenoemde artikel moeten worden verwezen in

es artikel 423. De Raad van State ziet het nut van zulk een verwijzing

>ffeevenwel niet in. De artikelen 422 en 423 van het voorstel hebben

e lammers betrekking op totaal verschillende gevallen, zodat het niet
nodig is die artikelen met elkaar in verband te brengen.

= la Kortom, de woorden «buiten het geval van artikel 118 van de
e wetvan 18 juni 1969 op de rechterlijke organisatie » dienen te ver-

omis.

vallen.
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Article 425

Il'y a lieu de renvoyer a I'article 351, aliné#, %t non a I'arti-
cle 336, alinéa ¥, qui est étranger a la question des témoignag

8§ 2. Del’arrét et de I’ exécution

Article 432

Il n'y a pas lieu de renvoyer aux «distinctions établies par I'ar

cle 91 du Code d'instruction criminelle», puisque cet articl
repris a l'article 178 de la proposition, concerne les mesures pr
soires a I'égard des personnes morales.

Le Conseil d'Eat se demande également pour quelle rais

mentionner le mandat d’arrét, alors que c’est, semble-t-il, au jy

d’instruction auquel I'affaire sera renvoyée d’en décider.

Enfin, ne vaut-il pas mieux renvoyer au juge d’instruction terfi

torialement compétent, plittoqu'au juge d'instruction de
I'arrondissement ou siége la cour?

Article 437

Cette disposition devrait étre intégrée dans l'article 493 de
proposition.

Article 440

Le Conseil d’Eat n’apercoit pas la pertinence du renvoi a l'art
cle 429 de la proposition.

Article 441

Cette disposition gagnerait a étre insérée dans le chapit
(articles 492 a 495), consacré aux frais de justice.

Article 447

Cette disposition reproduit l'article 376 du Code d'instructio
criminelle. Il convient cependant de tenir compte de la modifig
tion apportée a l'alinéa 2 de cet article par la loi du 19 mars 2(
modifiant le Code d'instruction criminelle, la loi du 21 novembr|
1989 relative a I'assurance obligatoire de la responsabilité
matiére de véhicules automoteurs et I'arrété royal du 28 décem
1950 portant réglement général sur les frais de justice en mat
répressive.

LIVRE Il
TITRE 1
CHAPITRE 2
SECTION 4
SOUS-SECTION 5
Delaprocédure par défaut et del’opposition

Article 452

A l'alinéa 2, il y a lieu de renvoyer & la «sous-section 4 de
présente section» et non a la «sous-section 3».

90)

Artikel 425

Er behoort te worden verwezen naar artikel 351, eerste lid, en
es. niet naar artikel 336, eerste lid, welke bepaling geen verband
houdt met de kwestie van de getuigenissen.

§ 2. Het arrest en de tenuitvoerlegging

Artikel 432

ti-  Er behoort niet te worden verwezen naar «de onderscheidingen

e, in artikel 91 van het Wetboek van strafvordering gemaakt», aan-

vi-gezien dat artikel, dat in artikel 178 van het voorstel overgenomen
wordt, betrekking heeft op de voorlopige maatregelen ten aanzien
van rechtspersonen.

bn  De Raad van State vraagt zich tevens af waarom het bevel tot

geaanhouding wordt vermeld, terwijl het blijkbaar de onderzoeks-
rechter naar wie de zaak zal worden teruggezonden, is die daar-
over zal moeten oordelen.

Is het ten slotte niet beter de zaak terug te zenden aan de territo-
riaal bevoegde onderzoeksrechter in plaats van aan de onder-
zoeksrechter van het arrondissement waar het hof zitting houdt?

Artikel 437

la Deze bepaling zou moeten worden ingevoegdd in artikel 493 van

het voorstel.

Artikel 440

De Raad van State ziet de relevantie van de verwijzing naar arti-
kel 429 van het voorstel niet in.

Artikel 441

e 6 Deze bepaling zou beter opgenomen worden in hoofdstuk 6
(artikelen 492 tot 495), dat over de gerechtskosten handelt.

Artikel 447

n In deze bepaling wordt artikel 376 van het Wetboek van straf-
a- vordering overgenomen. Er dient evenwel rekening te worden
03gehouden met de wijziging die in het tweede lid van dat artikel is
e aangebracht bij de wet van 19 maart 2003 tot wijziging van het
enWetboek van strafvordering, van de wet van 21 november 1989
brebetreffende de verplichte aansprakelijkheidsverzekering inzake
erenotorrijtuigen en het koninklijk besluit van 28 december 1950
houdende algemeen reglement op de gerechtskosten in strafzaken.

BOEK Il
TITEL NI
HOOFDSTUK 2
AFDELING 4
ONDERAFDELING 5
De ver stekprocedur e en het verzet

Artikel 452

lid behoort te worden verwezen naar
van deze afdeling» en niet naar

In het tweede
«onderafdeling 4

la

«onderafdeling 3».
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La méme observation vaut pour I'article 456.

Article 453

A lalinéa 2, il y a lieu de viser les articles 458 et suivants.

LIVRE Il
TITRE 1l
CHAPITRE 3
Lesvoiesderecoursordinaires
SECTION PREMIRE
L’ opposition

Article 457

1. En vertu de I'article 289 de la proposition, il y a jugement p
défaut lorsque la partie ou son avocat n’a pas comparu au jour
I'heure fixés par la citation.

En vertu de l'article 457 de la proposition, il y a jugement

«réputé par défaut» (180)

«(...) dés que la partie ou l'avocat qui la représente n'a pas

assisté au réquisitoire du ministere public et n'a pas pu contre
sur les faits qui ont donné lieu a la poursuite, ou pu souteni
demande ou assurer sa défense quant a I'action civile ».

Ces deux dispositions, qui doivent donc se lire de manig
cumulative, devraient étre harmonisées.

Par ailleurs, les développements de l'article 457 (181), tout
précisant que «le critere ne change pas», semblent viser
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Deze opmerking geldt ook voor artikel 456.

Artikel 453

In het tweede lid dient te worden verwezen naar de artikelen
458 en volgende.

BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 3
De gewone rechtsmiddelen
AFDELING 1
Het verzet

Artikel 457

ar 1. Krachtens artikel 289 van het voorstel is er sprake van een
et &onnis bij verstek wanneer de partij of haar raadsman niet ver-
schenen is op de dag en het tijdstip bepaald in de dagvaarding.

Ingevolge artikel 457 van het voorstel wordt een vonnis «geacht
bij verstek te zijn gewezen» (180)

«indien de partij, of de advocaat die haar vertegenwoordigt,
direafwezig was bij de vordering van het openbaar ministerie en geen
sategenspraak heeft kunnen voeren omtrent de feiten die tot de ver-
volging aanleiding hebben gegeven, of indien zij haar vordering
niet heeft kunnen stellen of zich niet heeft kunnen verdedigen met
betrekking tot de burgerlijke rechtsvordering ».

cre  Deze twee bepalingen, die dus samen moeten worden gelezen,

zouden moeten worden afgestemd op elkaar.

en Bovendien laat het zich aanzien dat in de toelichting bij arti-
dekel 457 (181), waarin gepreciseerd wordt dat «het criterium (...)

hypothéses non prévues par le dispositif, a savoir qu'il y aufait niet gewijzigd (werd)», verwezen wordt naar gevallen waarin het

également jugement par défaut lorsque la partie ou I'avocat qu
représente n'a pas été interrogée par le président ou si, apres
premiéere audience a laquelle aurait assisté une partie, de nouv
piéces sont versées au dossier en I'absence de cette partie.

Il'y a dés lors lieu de compléter le dispositif pour tenir comp
des hypothéeses de défaut visées dans les développements.

Article 459

1. L'alinéa ®" reprend le texte de l'article 187, alinéa 4, d
Code d'instruction criminelle.

Il convient cependant de tenir compte de la modification de
alinéa par l'article 9 de la loi du 12 février 2003, précitée.

2. L'alinéa 2 est inspiré de I'arrété roydl 286 du 20 janvier
1936 simplifiant certaines formes de la procédure pénale a I'ég
des détenus, confirmé par la loi du 4 mai 1936.

i ladispositief niet voorziet, te weten dat er eveneens sprake zou zijn

un@n een vonnis bij verstek wanneer de partij of de advocaat die
ellesaar vertegenwoordigt niet is ondervraagd door de voorzitter of
indien na een eerste terechtzitting, waarbij een partij aanwezig
was, in haar afwezigheid aan het dossier nieuwe stukken zijn
toegevoegd.

te  Bijgevolg dient het dispositief te worden aangevuld om reke-
ning te houden met de gevallen van verstek waarvan sprake is in

de toelichting.

Artikel 459

1. Het eerste lid neemt de tekst over van artikel 187, vierde lid,
van het Wetboek van strafvordering.

1]

cet  Evenwel dient rekening te worden gehouden met de wijziging
van dat lid bij artikel 9 van de voormelde wet van 12 februari

2003.

2. Het tweede lid is gebaseerd op het koninklijk besluit nr. 236
ardvan 20 januari 1936 tot vereenvoudiging van sommige vormen
van de strafvordering ten opzichte van de gedetineerden,

bekrachtigd bij de wet van 4 mei 1936.
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Il'y a lieu de reprendre dans la proposition I'ensemble des dis
sitions encore utiles de cet arrété royal et de I'abroger.

3. Larticle 2 de l'arrété royal 17236 du 20 janvier 1936,
précité, prévoit que I'opposition aux condamnations pénales p
étre faite par I'opposant qui est détenu par simple déclaration
directeur de la prison ou a son délégué. Les développements (
précisent que cette régle ne vaut que pour les condamnat
pénales (183) et, partant, «que la citation des parties civil
parfois nombreuses, n'est pas a charge du greffe ».

Il conviendrait, en conséquence, d’identifier, dans les trava
préparatoires, qui sont les «parties concernées» mentiormég
fine de l'alinéa 2.

Par ailleurs, le dispositif gagnerait a préciser expressém
gu'en ce qui concerne l'opposition aux condamnations civile
I'opposant détenu doit recourir a I'exploit d’huissier.

Articles 460 a 463

Il est suggéré de restructurer ces articles afin de respecter I'o
chronologique, c'est-a-dire de régler successivement les quest
relatives aux effets de I'acte d’opposition, a la recevabilité
I'opposition, aux suites de I'opposition déclarée recevable et g
conséquences du jugement rendu sur opposition.

Article 462

1. L'alinéa P' dispose que l'opposition ne peut «en regle
donner lieu a une aggravation de la situation de I'opposant.

Les mots «en régle » sous-entendent qu'il existe des excepti
Sitel estle cas, il y alieu de le mentionner expressément. Sitel
pas le cas, les mots «en régle» doivent étre omis.

2. Il ne serait pas inutile que les travaux préparatoires so
gnent que l'effet suspensif que donne la proposition a toute op
sition, gu’elle soit faite dans le délai ordinaire ou dans le dé
extraordinaire, est une nouveauté par rapport au droit actuel
n'admet I'effet suspensif que lorsque I'opposition a été faite d3
le délai ordinaire (184).

3. L'alinéa 4 reproduit en partie I'article 187, alinéa 5, du Cog
d’instruction criminelle. Le Conseil di&at constate que la fin de
cet alinéa n'est pas reproduit; les travaux préparatoires gag
raient a s’expliquer sur cette suppression.

Article 463

Le Conseil d’Eat n"apercoit pas la portée du mot « Toutefois ».

92)

po- In het voorstel behoren alle nog dienstige bepalingen van dat
koninklijk besluit te worden overgenomen en het koninklijk

besluit dient te worden opgeheven.

3. Artikel 2 van het voormelde koninklijk besluit nr. 236 van
eut20 januari 1936 bepaalt dat het verzet tegen de veroordelingen in
austrafzaken door de eiser in verzet die zich in hechtenis bevindt,
182)edaan kan worden door middel van een verklaring aan de
onsestuurder van de strafinrichting of aan zijn gemachtigde. De
es,toelichting (182) preciseert dat deze regel alleen geldt voor straf-
rechtelijke veroordelingen (183) en dat dientengevolge «de vaak
talrijke dagvaardingen van burgerlijke partijen niet door de griffie
moeten worden verricht».

ux Bijgevolg zou in de parlementaire voorbereiding moeten
s worden bepaald wie de «betrokken partijen» zijn waarvan
sprake is in het tweede lidh fine.

ent Bovendien zou het beter zijn in het dispositief uitdrukkelijk te

s, vermelden dat de eiser in verzet die zich in hechtenis bevindt, wat
betreft het verzet tegen veroordelingen op burgerlijk gebied,
gebruik moet maken van een deurwaardersexploot.

Artikelen 460 tot 463

dre Voorgesteld wordt deze artikelen te herstructureren om de

ongijdsorde in acht te nemen, dit wil zeggen achtereenvolgens de

e kwesties te regelen met betrekking tot de gevolgen van de akte van

uxverzet, de ontvankelijkheid van het verzet, de gevolgen van het
ontvankelijk verklaarde verzet en de gevolgen van het op verzet
gewezen vonnis.

Artikel 462

1. Het eerste lid bepaalt dat het verzet «in de regel» geen aanlei-
ding mag geven tot een verergering van de situatie van de eiser in
verzet.

>

bns. De woorden «in de regel» laten veronderstellen dat er uitzon-

‘estleringen bestaan. Indien zulks het geval is, dient het uitdrukkelijk
te worden vermeld. Als dit niet het geval is, moeten de woorden
«in de regel» vervallen.

uli- 2. Het zou nuttig zijn in de parlementaire voorbereiding erop te
po-wijzen dat de schorsende kracht die het voorstel verleent aan elk
ai verzet, ongeacht of het binnen de gewone of de buitengewone
quitermijn wordt gedaan, een noviteit is vergeleken bij het huidige
nsrecht, waarin de schorsende kracht slechts wordt aanvaard
wanneer het verzet gedaan is binnen de gewone termijn (184).
e 3.Inhetvierde lid wordt artikel 187, vijfde lid, van het Wetboek
van Strafvordering gedeeltelijk weergegeven. De Raad van State
nestelt vast dat het slot van dat lid niet wordt weergegeven; het ver-
dient aanbeveling in de parlementaire voorbereiding uitleg te ver-
schaffen omtrent die weglating.

Artikel 463

Het is de Raad van State niet duidelijk wat de strekking is van

het woord «evenwel».
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LIVRE Il
TITRE 1
CHAPITRE 3
SECTION 2
L’ appée

Article 465

Si telle est l'intention des auteurs de la proposition, il convie
de rédiger le 2comme suit:

«20 & la partie civile ainsi qu'a la partie intervenante, quant
leurs intéréts civils; ».

Article 466

1. Au paragraphe®], le Conseil d'fat se demande, conformé
ment a l'observation formulée sous [article 457 (185), s’
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BOEK Il
TITEL I
HOOFDSTUK 3
AFDELING 2
Het hoger beroep

Artikel 465
nt Indien zulks in de bedoeling ligt van de stellers van het voorstel,
dient onderdeel2e worden geredigeerd als volgt:

a «20 aan de burgerlijke partij alsmede aan de tussenkomende
partij, wat hun burgerlijke belangen betreft; ».

Artikel 466

1. De Raad van State vraagt zich af of in paragraaf 1, overeen-

| komstig de onder artikel 457 gemaakte opmerking (185) aan het

convient ou non d'ajouter a la notion de jugement «rendu par begrip vonnis «bij verstek gewezen», al dan niet dat van vonnis

défaut», celle de jugement «réputé par défaut».

2. Le paragraphe®flne prévoit, par ailleurs, pas I'hypothése d
la signification en cas de «jugement réputé contradictoire»
vertu des articles 152, § 2, alinéa 2, et 185, § 2, alinéa 2, actuel
Code d'instruction criminelle, dont le contenu devrait étre rep
aux articles 326 et 336 de la proposition. Il est, sur ce poi
renvoyé aux observations formulées sous ces deux articles.

Article 469

1. L'alinéa P dispose que I'appel est ouvert contre tous I¢
jugements définitifs rendus en premier ressort.

Cette disposition doit étre omise. L’hypothése qu’elle vise est
effet couverte par 'alinéa 2 (186).

2. Bant donné qu'il traite de la méme question, I'article 46
gagnerait a étre fusionné avec l'article 464.

Article 472 (187)

En tant gu’elle vise I'ordonnance de non-lieu et le renvoi, ce
disposition fait double emploi avec I'article 240 et doit étre omis

Quant a la réformation d’une ordonnance favorable a l'incul
en matiere de détention préventive, mieux vaut en traiter dan
section 7 du chapitre 4 du titre Il du livre lII.

LIVRE Il
TITRE I
CHAPITRE 4
L’ exécution desjugements

Article 473

1. Dés lors qu'il ne fait que rappeler l'article 40, alinéa 2, de

«geacht bij verstek te zijn gewezen» dient te worden toegevoegd.

e 2. Paragraaf 1 voorziet bovendien niet in het geval van beteke-
enning wanneer het gewezen vonnis «geacht (wordt) op tegen-
5 dgpraak te zijn», krachtens de huidige artikelen 152, § 2, tweede
is lid, en 185, § 2, tweede lid, van het Wetboek van Strafvordering,
nt, waarvan de inhoud zou moeten worden overgenomen in de arti-
kelen 326 en 336 van het voorstel. Op dat punt wordt verwezen
naar de onder die twee artikelen gemaakte opmerkingen.

Artikel 469

1. Het eerste lid bepaalt dat hoger beroep openstaat tegen alle
definitieve vonnissen gewezen in eerste aanleg.

2S

Deze bepaling moet vervallen. Het bedoelde geval wordt
immers geregeld in het tweede lid (186).

en

9 2. Het zou beter zijn artikel 469 samen te voegen met arti-

kel 464, aangezien ze dezelfde aangelegenheid regelen.

Artikel 472 (187)

te In zoverre deze bepaling handelt over de beschikking tot bui-
e. tenvervolgingstelling en over de verwijzing, is ze een overlapping
van het bepaalde in artikel 240 en dient ze te vervallen.

pé Het zou beter zijn de herziening (in het voorstel het «wijzigen»
5 lagenoemd) van een voor de inverdenkinggestelde (in dit artikel van
het voorstel een «beklaagde» genoemd) gunstige beschikking
inzake voorlopige hechtenis te behandelen in boek Ill, titel Il,
hoofdstuk 4, afdeling 7.

BOEK Il
TITEL NI
HOOFDSTUK 4
De tenuitvoerlegging van vonnissen

Artikel 473

la

1. Het eerste lid moet vervallen, daar het zich ertoe beperkt te

Constitution, l'alinéa 1" doit étre omis. Comme rappelé dan

5 herinneren aan artikel 40, tweede lid, van de Grondwet. Zoals er
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I'observation 1 formulée sous I'articlé"Lune norme ne peut en
effet pas reprendre le contenu d’une norme supérieure.

2. L'article 473 s'inspire notamment largement des articles 1
et 197 du Code d’instruction criminelle.

Cependant, ces articles ont été modifiés de maniére importz
par la loi du 19 mars 2003 modifiant le Code d’instruction crim
nelle, laloi du 21 novembre 1989 relative a I'assurance obligatg
de la responsabilité en matiere de véhicules automoteurs et I'ar
royal du 28 décembre 1950 portant reglement général sur les f
de justice en matiére répressive. Cette loi a également introdui
article 19bis dans le Code d'instruction criminelle.

Il'y a lieu de tenir compte de ces modifications.

3. Alalinéa 2, il conviendrait de viser également la partie inte
venante.

LIVRE Il
TITRE 1l
CHAPITRE 5
L’ effacement et la réhabilitation
SECTION 2
Laréhabilitation

Article 484

(94)

weer op is gewezen in opmerking 1 gemaakt onder artikel 1, kan
een rechtsregel immers de inhoud van een hogere rechtsregel niet
overnemen.

65 2. Artikel 473 is in ruime mate gebaseerd op onder meer de arti-
kelen 165 en 197 van het Wetboek van strafvordering.

inte Die artikelen zijn echter in aanzienlijke mate gewijzigd bij de

i- wet van 19 maart 2003 tot wijziging van het Wetboek van straf-

ire vordering, van de wet van 21 november 1989 betreffende de ver-

rét@lichte aansprakelijkheidsverzekering inzake motorrijtuigen en

raidiet koninklijk besluit van 28 december 1950 houdende algemeen

urreglement op de gerechtskosten in strafzaken. Die wet heeft tevens
een artikel 19@is ingevoegd in het Wetboek van strafvordering.

Met die wijzigingen moet rekening worden gehouden.

3. In het tweede lid moet eveneens worden verwezen naar de
tussenkomende partij.

-

BOEK Il

TITEL 1

HOOFDSTUK 5

De uitwissing en het herstel in eer en rechten

AFDELING 2

Het herstel in eer en rechten

Artikel 484

La question se pose s'il n'y a pas lieu de compléter la liste des De vraag rijst of de lijst met de artikelen vermeld in het eerste

articles mentionnés au premier tiret par les articleshi416t

42@bis du Code pénal, insérés dans le Code pénal par la loi
7 février 2003 portant diverses dispositions en matiére de sécu
routiere.

Article 487

Les alinéas 9 et 10 disposent que le requérant doit cofimpara
en personne a chaque audience, sauf a celle ou larrét
prononcé, et que, s'il fait défaut sans justifier d’'une excuse 1€
time, la cour rejette la demande.

Une telle regle est incompatible avec la jurisprudence de la C
européenne des droits de 'homme (188), tout autant qu’'avec
articles 289, 326, 336 et 452 de la proposition qui réglent la rep
sentation du prévenu par avocat.

L'article 487, alinéas 9 et 10, doit étre adapté en conséquen

Article 489

L’alinéa 1°" prévoit qu’'un extrait de I'arrét de réhabilitation es
adressé, si le requérant est encore soumis a des obligations mi
res, a l'auditeur général.

L'attention du Iégislateur est attirée sur le fait que, depy
I'entrée en vigueur de la loi du 10 avril 2003 réglant la suppress
des juridictions militaires en temps de paix ainsi que leur maint

streepje niet dient te worden aangevuld met de artikeleli 249
dud2@is van het Strafwetboek, die in het Strafwetboek zijn inge-
ritbvoegd bij de wet van 7 februari 2003 houdende verschillende

bepalingen inzake verkeersveiligheid.

Artikel 487

I Het negende en het tiende lid bepalen dat de verzoeker in
espersoon moet verschijnen op elke terechtzitting, behalve op die
gi- waarop het arrest wordt uitgesproken, en dat indien hij niet ver-

schijnt zonder een wettige reden van verschoning aan te voeren,
het hof zijn aanvraag afwijst.

pur Een zodanige regel is niet bestaanbaar met de jurisprudentie
lesvan het Europees Hof voor de rechten van de mens (188), en even-
ré-min met de artikelen 289, 326, 336 en 452 van het voorstel, die de

vertegenwoordiging van de beklaagde door een advocaat regelen.

ce. Artikel 487, negende en tiende lid, moet dienovereenkomstig

worden aangepast.

Artikel 489

t Het eerste lid bepaalt dat indien de verzoeker nog dienstplichtig

litais, een afschrift (in het voorstel een «uittreksel» genoemd) van het
arrest houdende herstel in eer en rechten gezonden wordt aan de
auditeur-generaal.

is  De wetgever wordt erop gewezen dat er geen auditeur-generaal
onmeer is sedert de inwerkingtreding van de wet van 10 april 2003
en tot regeling van de afschaffing van de militaire rechtscolleges in

en temps de guerre, il n'y a plus d’auditeur général.

vredestijd alsmede van het behoud ervan in oorlogstijd.
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LIVRE Il BOEK Il
TITRE 1l TITEL 1l
CHAPITRE 6 HOOFDSTUK 6
Lesfraisdejustice De gerechtskosten
Article 492 Artikel 492

De maniére a mieux cerner I'habilitation faite au Roi par 'art]
cle 495, les travaux préparatoires gagneraient a mieux circg
crire la notion de frais de justice exposés «pour la recherche €
poursuite des infractions», ces termes étant susceptibles d
interprétation particulierement large.

Article 493

Les mots «la personne morale» sont inutiles parce qu'ils s
déja englobés dans la notion de «prévenu. lls doivent donc
omis.

Article 494

Il'y a lieu de viser également I'intervenant volontaire ou forc
comme le fait l'article 330 que le Conseil ¢4 a par ailleurs
suggéré d’'omettre.

Article 495

Dans son avis 29.780/2, donné le 23 octobre 2000, sur un pr
d'arrété royal « portant réglement général sur les frais de justice
matiere répressive», le Conseil tHE a observé que certaineg
dispositions du projet d'arrété allaient bien au-dela de simp
mesures d’exécution relatives au remboursement des frais exp
a la requéte des autorités judiciaires (189) et constituaient,
contraire, de véritables régles de procédure pénale qui devra
étre intégrées dans le Code d'instruction criminelle. L’habilitatig
générale conférée au Roi par I'article 495 afin de fixer les frais
justice en matiére répressive appelle, a certains égards, les mé
observations (190).

LIVRE Il
TITRE 1
CHAPITRE 7
Lecasier judiciaire central

Article 496

A lalinéa 3, il y a lieu d'écrire: «(...) par le Service du Casi
judiciaire du Service public fédéral Justice ».

La méme observation vaut pour les articles 498, alifgad?2,

Met het oog op een beter begrip van de machtiging die artikel
ns-495 aan de Koning verleent, zou het wenselijk zijn in de parlemen-
bt [daire voorbereiding het begrip gerechtskosten gemaakt «met het
uneog op de opsporing en de vervolging van misdrijven» nauwkeu-
riger te omschrijven, daar die termen zeer ruim kunnen worden
g€nterpreteerd.

Artikel 493

ont De woorden «de rechtspersoon» zijn overbodig, omdat ze
Btrageeds vervat zijn in het begrip «beklaagde ». Ze dienen dus te ver-
vallen.

Artikel 494
e, Er moet eveneens worden verwezen naar de vrijwillig of
gedwongen tussenkomende partij, zoals geschiedt in artikel 330,
dat de Raad van State overigens voorgesteld heeft te schrappen.

Artikel 495

pjet De Raad van State heeft in zijn advies 29.780/2, uitgebracht op
er23 oktober 2000 over een ontwerp van koninklijk besluit
«houdende algemeen reglement op de gerechtskosten in strafza-
esken», opgemerkt dat sommige bepalingen van het ontwerp-
psésesluit veel verder gingen dan gewone uitvoeringsmaatregelen
auvoor de terugbetaling van kosten gemaakt op verzoek van de rech-
ienterlijke instanties (189), en echte regels van strafprocesrecht
n vormden, die thuishoren in het Wetboek van strafvordering. In
de bepaalde opzichten dienen dezelfde opmerkingen te worden
smegemaakt bij de algemene machtiging die bij artikel 495 aan de
Koning wordt verleend om de gerechtskosten in strafzaken te
bepalen (190).

BOEK Il

TITEL 1

HOOFDSTUK 7

Het Centraal Strafregister

Artikel 496

2r  In het derde lid schrijve men «(...) door de dienst van het Straf-

register van de federale overheidsdienst Justitie ».

Dezelfde opmerking geldt voor de artikelen 498, eerste lid, 502,

alinéa 3 et 503, alinéa 3.

derde lid, en 503, derde lid.
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Article 497 Artikel 497

Il'y a lieu de tenir compte du fait que I'article 590 du Code Er moet rekening worden gehouden met het feit dat artikel 590
d’instruction criminelle, que [larticle 497 reproduit, a ét¢ van het Wetboek van Strafvordering, dat wordt overgenomen
complété par I'article 44 de la loi du 7 février 2003 portant diver- door artikel 497, is aangevuld bij artikel 44 van de wet van 7 fe-
ses dispositions en matiere de sécurité routiere. bruari 2003 houdende verschillende bepalingen inzake verkeers-

veiligheid.

Article 500 Artikel 500

Il'y a lieu de tenir compte de la modification de I'article 593 du Er moet rekening worden gehouden met de wijziging van arti-
Code d'instruction criminelle — que I'article 500 reproduit — par kel 593 van het Wetboek van Strafvordering — een artikel dat
I'article 12 du projet de loi «transposant la décision du Conseil [de door artikel 500 wordt overgenomen — bij artikel 12 van het ont-
I'Union européenne du 28 février 2002 instituant Eurojust afin gde werp van wet «tot omzetting van het besluit van de Raad van
renforcer la lutte contre les formes graves de criminalité ». Ce texte28 februari 2002 betreffende de oprichting van Eurojust teneinde

est actuellement soumis a la sanction royale.

OBSERVATIONSFINALESDE FORME

1. Certaines sous-sections sont subdivisées en paragraphes.

Selon la circulaire de légistique (191), les paragraphes spnt

de strijd tegen ernstige vormen van criminaliteit te versterken».
Die tekst is thans aan de Koning ter bekrachtiging voorgelegd.

SLOTOPMERKINGEN BETREFFENDE DE VORM

1. Sommige onderafdelingen zijn onderverdeeld in paragrafen.

Volgens de circulaire wetgevingstechniek (191) dienen para-

cependant destinés a la division d’un article et non au regroupe-grafen evenwel om een artikel in te delen en niet om artikelen te

ment d'articles.

groeperen.

Les articles de la proposition de loi devraient donc en principe De artikelen van het wetsvoorstel moeten dus in beginsel
étre groupés en sous-sections, sections, chapitres, titres, livres ejegroepeerd worden in onderafdelingen, afdelingen, hoofdstuk-
parties (192), ce qui permettrait de substituer a la division en para-ken, titels, boeken en delen (192). De indeling in paragrafen kan

graphes celle en sous-sections.

2. Toujours selon la circulaire de légistique (193), le numé

tage des sous-sections, sections, chapitres, titres, livres et parti

fait en chiffres cardinaux romains, sauf — en francais uniqguem
— pour la «sous-section premiére», la «section premiére»
«chapitre premier», le «titre premier», le «livre premier,
«partie premiére ».

3. Certaines dispositions de la proposition de loi visent diver:
administrations dont la dénomination devra, le cas échéant,
adaptée dans le cadre de la réforme Copernic.

4. La concordance entre les textes francais et néerlandais d

proposition de loi n'est pas toujours assurée.

Ainsi, outre les problemes déja mis en évidence lors de I'exan

des divers articles de la proposition de loi, il y lieu, a tit
d’'exemple, de mentionner les articles suivants:

— alarticle 53, alinéa 3, il est fait usage, dans la version frag

caise, des mots «les prescriptions spécifiques», alors qu'il
question, dans la version néerlandaise, des nugdijzondere
verjaringstermijnens,

— a l'article 72, la version francaise commence par les m

«Elle est chargée », tandis que la version néerlandaise débute

les mots«De gerechtelijke politieis(...) belast»;

— alarticle 89, la phrase liminaire dans la version francaise
réfere a «la présente sous-section», alors qu'il est renveylié a
hoofdstuk» dans la version néerlandaise;

— a larticle 112, il y a lieu, conformément a la versio
néerlandaise, d'écrire dans la version frangaise : «d’'un mandal
perquisition et d'un mandat de saisie »;

— alarticle 115, § ¢, alinéa 2, les mots de la version néerlar

daise«of op basis van het eerste lid» n’ont pas d’équivalent dans
la version francaise;

— a l'article 172, il est question, dans la version frangaise,

«recourir a la force» alors que la version néerlandaise se réfe

la notion dexopenbare macht»;

— alarticle 226, § 2, les mots «ce dernier» renvoient, dang
version francaise, a la notion d'«inculpé », tandis qu’il est fait &

dus worden vervangen door een indeling in onderafdelingen.

0- 2. Nog steeds volgens de circulaire wetgevingstechniek (193)

es seorden  onderafdelingen, afdelingen, hoofdstukken, titels,

entboeken en delen genummerd met hoofdtelwoorden in Romeinse

lecijfers, behalve — enkel wat het Frans betreft«Saus-section

a premiére», «Section premiere», «Chapitre premier», «Titre
premier », «Livre premier » en«Partie premiere».

es 3. Sommige bepalingen van het wetsvoorstel hebben betrek-
ptreking op verscheidene overheidsdiensten waarvan de naam in
voorkomend geval aangepast moet worden ingevolge de Coperni-
cushervorming.

e la 4. De Franse en de Nederlandse tekst van het wetsvoorstel stem-
men niet altijd met elkaar overeen.

nen Zo dient, naast de problemen waarop reeds is gewezen tijdens
e het onderzoek van de verschillende artikelen van het wetsvoor-
stel, bij wijze van voorbeeld op het volgende te worden gewezen:

n- — in artikel 53, derde lid, worden in de Franse versie de woor-
estden«les prescriptions spécifiques» gebruikt, terwijl in de Neder-
landse versie sprake is van «de bijzondere verjaringstermijnen;

ts — in artikel 72 begint de Franse versie met de woordeie
past chargée», terwijl de Nederlandse versie begint met de woorden
«De gerechtelijke politie is (...) belast»;

— in artikel 89 staat in de inleidende zin van de Franse versie
de verwijzing«la présente sous-section», terwijl in de Neder-
landse versie verwezen wordt naar «dit hoofdstuk »;

n — in artikel 112 schrijve men in de Franse vexgiaun mandat
I dede perquisition et d'un mandat de saisie», overeenkomstig de
Nederlandse versie;

— in artikel 115, § 1, tweede lid, worden de woorden «of op
basis van het eerste lid» van de Nederlandse versie, niet weerge-
geven in de Franse versie;

de — inartikel 172 is erin de Franse versie sprakearanourir a
re &a force», terwijl in de Nederlandse versie het begrip «openbare
macht» wordt gebezigd,;

la — inartikel 226, § 2, verwijzen de woordenedernier » in de
at Franse versie naar het begmculpé», terwijl er in de Neder-

Se
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dans la version néerlandaise farde la notion dexverdachte»,
tantt de celle dexbeklaagde», alors qu'il y a lieu de se référer a lg
notion de«inverdenkinggestelde»;

— au paragraphe 10 du méme article, de méme qu'a l'a
cle 227, § #, dernier alinéa, il est question de «délais» dans
version francaise et ddermijn» dans la version néerlandaise;

— a l'article 243, alinéa 3, premiere phrase, il convient, da
la version frangaise, d'ajouter le mot «préventive» aprés le n
«détention »;

— alarticle 281, alinéas®let 2, il est question, dans la version

francaise de «procédure de jugement» et de «tribunal», a
gu'il est question dede rechtspleging voor de vonnisgerechten»
et de«rechter » dans la version néerlandaise;

— dans la version néerlandaise de l'article 294, alinéa 2,
convient, comme dans la version francaise, de<@ehtgenoot»
au lieu dexechtgenoten»;

— a l'article 300, alinéa 4, la version francaise fait état @
«juge», alors que la version néerlandaise se référe a la notio
«rechtbank»,

— une observation analogue peut étre faite pour I'article 32
§ 7, alinéa ¥, ou il est cette fois question de «jugement» et
«rechter ».

5. Dans la version francaise, un certain nombre de dispositi
comportent des erreurs matérielles gu'il conviendrait de rectif
avant leur adoption (voir les exemples mentionnés en annexe
présent avis).

6. Plusieurs dispositions de la version néerlandaise de la pra
sition de loi devraient également étre améliorées du point de
de la correction de la langue, aussi bien en ce qui concerne le v
bulaire, qu’en ce qui concerne la syntaxe, ainsi que du point|
vue d’'une terminologie cohérente. C’est sous réserve des obseg
tions de fond précédentes et a titre d’exemple que sont faites
sujet les propositions de texte ou les observations suivantes:

Article 20

La version frangaise énonce: «L’action publique peut étre ex
cée ...», et la version néerlandaise dispedee strafvordering
kan worden ingesteld ...». Dans lintitulé du livre I, titre ¢,
chapitre 2, de la version frangaise il est pourtant écrit: «L’exerc|
de I'action publique» et dans celui de la version néerlandai
«De uitoefening van de strafvordering ».

Article 22

L'alinéa 1*" de la version frangaise énonce: «Le ministe
public exerce l'action publique ...»; I'aliné&'lde la version
néerlandaise prévoikHet openbaar ministerie oefent de straf-
vordering uit ...».

A l'alinéa 3 de la version néerlandaise, la tournusen straf-
vordering instellen» est de nouveau utilisée, tandis que la versi
francaise énonce cette fois «mettre I'action publique en mou
ment», a la différence de I'article 20 précité, ou le terme néerl
dais«instellen» a comme pendant frangais le terme «exercer».

Article 47

Dans la premiére phrase du paragraphe 2, il y a lieu d’écri
«Indien geen enkele rechter geadieerd is omtrent het misdrijf ...».

Article 101

A l'alinéa 2, seconde phrase, il convient d’écriké\anneer de
verdachte of de persoon ... heeft afgelegd, bekend is, wordt hij ...

ns
nothet woord «préventive» toegevoegd te worden na het woord

er-
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landse versie de ene keer sprake is van «verdachte », en de andere
keer van «beklaagde», terwijl de term «inverdenkinggestelde »
dient te worden gebruikt;

ti- — in paragraaf 10 van hetzelfde artikel is er, net zoals in artikel

la 227, 8 1, laatste lid, sprake vadélais» in de Franse versie en van
«termijn» in de Nederlandse versie;

— in artikel 243, derde lid, eerste zin, dient in de Franse versie

«détention»;

— in artikel 281, eerste en tweede lid, is er in de Franse versie
orssprake varprocédure de jugement» en varktribunal » terwijl er
in de Nederlandse versie sprake is van «de rechtspleging voor de
vonnisgerechten» en van «rechter;

— in de Nederlandse versie van artikel 294, tweede lid, dient,
zoals in de Franse versie, «echtgenoot» te worden geschreven in
plaats van «echtgenoten»;

— in artikel 300, vierde lid, is er in de Franse versie sprake van

u

n dejuge», en in de Nederlandse versie van «rechtbank »;

1, — een soortgelijke opmerking kan worden gemaakt voor arti-

e kel 321, 8 7, eerste lid, waar er deze keer sprake igjugament »

en van «rechter».

bns 5. In de Franse versie bevatten een aantal bepalingen verschrij-

er vingen die rechtgezet moeten worden voordat ze worden aange-

P amomen (zie de voorbeelden gegeven in bijlage 2 bij dit advies).

po- 6. Verscheidene bepalingen van de Nederlandse tekst van het

vuevoorstel behoeven eveneens verbetering uit een oogpunt van
pcacorrect taalgebruik, zowel op het gebied van het woordgebruik als

deop het stuk van de zinsbouw, alsook uit een oogpunt van consis-
rvaente terminologie. Onder voorbehoud van de vorenstaande

A cenhoudelijke opmerkingen worden in dat verband en bij wijze van

voorbeeld de hierna volgende tekstvoorstellen gedaan of opmer-
kingen gemaakt:

Artikel 20

In dit artikel staat in de Franse versid’ action publique peut
étre exercée ...», en in de Nederlandse: «De strafvordering kan
worden ingesteld...» In het opschrift van boek I, titel I, hoofd-
ce stuk 2, staat echter in de Franse lezirf'exercice de |’action
se :publique» en in de Nederlandse : « De uitoefening van de strafvor-
dering ».

Artikel 22

In het eerste lid staat in de Franse vergiee ministére public
exerce I'action publique ...»; in de Nederlandse: «Het openbaar
ministerie oefent de strafvordering uit ...»

e

In het derde lid van de Nederlandse versie is weer sprake van
n het «instellen» van de strafvordering, waar in het Frans ditmaal
ve-niet «exercer » aan beantwoordt, zoals in het voornoemde artikel
an- 20, doch«mettre en mouvement ».

Artikel 47

re: Inde inleidende zin van paragraaf 2 schrijve men: «Indien geen

enkele rechter geadieerd is omtrent het misdrijf ...»

Artikel 101

In het tweede lid, tweede volzin, schrijve men: «Wanneer de
verdachte of de persoon ... heeft afgelegd, bekend is, wordt hij ...

waarbij hij zich kan laten bijstaan ...».

waarbij hij zich kan laten bijstaan ...».
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Article 103

A lalinéa 1, deuxiéme tiret, il y a lieu d’écrire«... met
uitzondering van degenen die deelnemen ...».

Article 106

Au dernier alinéa, il convient d’écrire:.. zich verzetten tegen
de toepassing van dit artikel indien de behoeften van het opspo-
ringsonderzoek ... ».

Article 114

Au paragraphe €L, alinéa 5, il faut écrire«... door de voor-
melde procureur, of in voorkomend geval door de begunstig-
de...».

Au paragraphe 2, aliné&"lderniére phrase, il y a lieu d’écrire

«Deze gegevens worden opgenomen in het proces-verbaal ...».

Article 119

A lalinéa 3, ®, il convient d’écrire «dat aan de comparanten
voorlezing is gedaan van hun verklaring ...».

Article 128

Il'y a lieu d'écrire:«In geval van ontdekking ... maar is hij
gehouden, zodra de omstandigheden het toelaten ... ».

Article 150

A Tlalinéa 2, il convient d'écrire:«Vooraleer de onder-
zoeksrechter het dossier aan de procureur des Konings
overzendt ...».

LIVRE Il
TITRE Il
CHAPITRE 2
SECTION 2

SOUS-SECTION 7

Il faudrait écrire :«De plaatsopnemingen en reconstructies».
Dans le dictionnaire Van Dale, GWNT, le
«wedersamenstelling» est mentionné comm@elg N, niet alg)
et défini comme «reconstructie van een ddict of een
(verkeers)ongeval en dergelijk als onderdeel van een gerechtelijk
onderzoek ».

Le terme est critiqué dans le manu€lorrect Taalgebruik», de
W. Penninckx, P. Buyse, W. Smedts, édition UGA.

Voyez également l'arrét 53/2001 de la Cour d'arbitrage du

18 avril 2001, considérant B.6.1.,
«reconstructie van de feiten».

ou il est question

Article 167

A l'alinéa 1¢', seconde phrase, il y a lieu d'écrireHij kan
eveneens, tegelijkertijd of later, een reconstructie houden van de
feiten.»

termsg

q

e
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Artikel 103

In het eerste lid, tweede streepje, schrijve men: «... met uitzon-
dering van degenen die deelnemen ...»

Artikel 106

In paragraaf 2, laatste lid, schrijve men: «... zich verzetten
tegen de toepassing van dit artikel indien de behoeften van het
opsporingsonderzoek ...»

Artikel 114

In paragraaf 1, vijfde lid, schrijve men: «... door de voormelde
procureur, of in voorkomend geval door de begunstigde ...»

In paragraaf 2, eerste lid, laatste zin, schrijve men: «Deze gege-
vens worden opgenomen in het proces-verbaal ...»

Artikel 119

In het derde lid, § schrijve men: «dat aan de comparanten
voorlezing is gedaan van hun verklaring ...»

Artikel 128

Men schrijve: «In geval van ontdekking ... maar is hij gehou-
den, zodra de omstandigheden het toelaten ...»

Artikel 150

In het eerste lid schrijve men: «Vooraleer de onderzoeksrechter
het dossier aan de procureur des Konings overzendt ...»

BOEK Il

TITEL Il

HOOFDSTUK 2

AFDELING 2

ONDERAFDELING 7

Men schrijve: «De plaatsopnemingen en reconstructies». In
Van Dale, GWNT, wordt «wedersamenstelling» gelabeld als
(Belg N, niet alg.) en omschreven als «reconstructie van een delict
of een (verkeers)ongeval en dergelijk als onderdeel van een gerech-
telijk onderzoek ».

De term wordt afgekeurd in Correct Taalgebruik, van
W. Penninckx, P. Buyse, VW. Smedts, uitgeverij UGA.

Cf. ook arrest 53/2001 van het Arbitragehof van 18 april 2001,
overweging B 6.1., waar sprake is van «reconstructie van de fei-
ten».

Artikel 167

In het eerste lid, tweede zin, schrijve men: «Hij kan eveneens,
tegelijkertijd of later, een reconstructie houden van de feiten. »
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Article 197

A l'alinéa %, il faut écrire :«... kan ambtshalve, op vordering
van het openbaar ministerie, of op verzoek van de partijen, ...».

Article 203

A l'alinéa 2, il est préférable d'écrirecDe onderzoeksrechter
kan zch tegen de toepassing van dit artikel verzetten indien de
behoeften van het onderzoek ...».

Article 210

A l'alinéa 2, au pénultiéeme tiret, il faudrait écrikandiener ...
tenlastelegging is, een beschikking ...».

Article 212

Le terme«bezwaar », respectivementbezwaren», devrait étre
remplacé chaque fois par le terraenlastelegging», respective-
ment«tenlastel eggingen».

Article 217

Il serait préférable d’écrirex... en dat de rechtspleging niet in
zoverre gereed is dat ze geregeld kan worden, geeft ze een
beschikking van uitstel van de uitspraak totdat er meer informatie
beschikbaar is.»

Article 218

Le paragraphe 2, alinéa 2, serait mieux rédigé comme s

«Die stukken kunnen alleen nog ter verdediging worden gebruikt
en met toestemming van de rechter.»

Article 227

Au paragraphe®l, pénultieme alinéa, il y a lieu d’écrire... de
bedlissing over de burgerlijke rechtsvordering ... ».

Article 230

A lalinéa 2, il convient d'écrire xIndien ze oordeelt dat de
inverdenkinggestelde ... ».

Article 234

Au paragraphe 4, seconde phrase, il faudrait éckire:kan,
op verzoek van een van de partijen ...».

La derniere phrase du paragraphe 6 serait mieux rédi
comme suit:«Die stukken kunnen alleen nog ter verdediging
worden gebruikt en met toestemming van de rechter. »

Article 240

Il convient d'écrire :«Indien het hof ... dat de toestand van de
inverdenkinggestelde verergert, doet het uitspraak ... ».

Article 242

A lalinéa %,
«vrijheidsberoving»,

6 a &, Ion
tandis qu'au 9

utilise la notion
il est question de
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Artikel 197

In het eerste lid schrijve men: «... kan ambtshalve, op vorde-
ring van het openbaar ministerie, of op verzoek van de
partijen, ...»

Artikel 203

In het tweede lid schrijve men: «De onderzoeksrechter kan zich
tegen de toepassing van dit artikel verzetten indien de behoeften
van het onderzoek ...»

Artikel 210

In het tweede lid, voorlaatste streepje, schrijve men: «indien
er ... tenlastelegging is, een beschikking ...»

Artikel 212
De term «bezwaar», onderscheidenlijk «bezwaren» zou
telkens vervangen moeten worden door de term

«tenlastelegging », respectievelijk «tenlasteleggingen».

Artikel 217

Men schrijve: «... en dat de rechtspleging niet in zoverre gereed
is dat ze geregeld kan worden, geeft ze een beschikking van uitstel
van de uitspraak totdat er meer informatie beschikbaar is.»

Artikel 218

uit:  In paragraaf 2, tweede lid, schrijve men: «Die stukken kunnen

alleen nog ter verdediging worden gebruikt en met toestemming
van de rechter.»

Artikel 227

In paragraaf 1, voorlaatste lid, schrijve men: «... de beslissing
over de burgerlijke rechtsvordering ...»

Artikel 230

In het tweede lid schrijve men: «Indien ze oordeelt dat de inver-
denkinggestelde ...»

Artikel 234

In paragraaf 4,tweede zin, schrijve men: «Ze kan, op verzoek
van een van de partijen ... »

gée In paragraaf 6, laatste zin, schrijve men: «Die stukken kunnen
alleen nog ter verdediging worden gebruikt en met toestemming
van de rechter. »

Artikel 240

Men schrijve: «Indien het hof ... dat de toestand van de inver-
denkinggestelde verergert, doet het uitspraak ...»

Artikel 242

In het eerste lid, de onderdelehtét en met 8 wordt gewerkt

met het begrip «vrijheidsberoving», terwijl in onderdeél 1
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«vrijheidsbeneming». Dans les & a &, il faudrait également

employer la notion decvrijheidsbeneming». Voir a ce sujet
Fockema Andreae’s Juridisch Woordenboek,
«vrijheidsheneming» et«vrijheidsberoving».

A lalinéa 2, il y a lieu d’écrirex... dat hij, binnen vieren-
twintig uur na zjn vrijheidsbeneming ... verschijnen, tenzj hij
intussen weer in vrijheid is gesteld. »

Article 249

A rlalinéa 2, il convient d'écrirex... niet betekend is binnen
vierentwintig uur ... weer in vrijheid gesteld. »

Article 262

Au paragraphe 3, alinéa 2, il y a lieu d'écrire... kan ge-
schieden in de vorm van afschriften die door de griffier eenslui-
dend zijn verklaard. »

Article 280

Dans la seconde phrase, il faut écrig@e waken ... over de
rechten van de burgers en over de rechten van de partijen ...».

Article 376
Il faut écrire«Ter griffie wordt aan».

Article 395

Il convient d’écrire au paragraphe 2, alinéa 2, premiére phra
«... kan de voorZztter die personen buiten ede horen» et au para-
graphe 3: «... wettelijk onbekwamen mogen nooit onder ede
worden gehoord. »

Article 462
A ralinéa 2 il y a lieu d'écrire «Het verzet kan ... en mag ...
geen aanleiding geven tot een verergering van haar toestand. »

A l'alinéa 4, il faut écrire x... kan worden overgegaan tot de
tenuitvoerlegging...».

La chambre était composée de:
M. Y. KREINS, président de chambre;
M. J. JAUMOTTE et Mme BAGUET, conseillers d4;

MM. J. VAN COMPERNOLLE et B. GLANSDORFF, asses-
seurs de la section de législation;

Mmes B. VIGNERON et A.-C. VAN GEERSDAELE, greffiers.
Le rapport a été présenté par M. A. LEFEBVRE, auditeur.

La concordance entre la version francaise et la version néer
daise a été vérifiée sous le cdtdgrde M. J. JAUMOTTE.

Le greffier,
B. VIGNERON.

Le premier président,
Y. KREINS.

les entré
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sprake is van «vrijheidsbeneming». Ook in de onderdéleat6

en met 8 zou met het begrip «vrijheidsbeneming» gewerkt
esmoeten worden. Vgl. Fockema Andreae’s Juridisch Woorden-

boek, lemma’s «vrijheidsbeneming» en «vrijheidsberoving».

In het tweede lid schrijve men: «... dat hij, binnen vierentwintig
uur na zijn vrijheidsbeneming ... verschijnen, tenzij hij intussen
weer in vrijheid is gesteld. »

Artikel 249

In het tweede lid schrijve men: «... niet betekend is binnen vier-
entwintig uur ... weer in vrijheid gesteld. »

Artikel 262

In paragraaf 3, tweede lid, schrijve men: «... kan geschieden in
de vorm van afschriften die door de griffier eensluidend zijn ver-
klaard. »

Artikel 280

In de tweede zin schrijve men: «Ze waken ... over de rechten
van de burgers en over de rechten van de partijen ...»

Artikel 376
Men schrijve: «Ter griffie wordt aan».

Artikel 395

se: In paragraaf 2, tweede lid, eerste zin, schrijve men: «... kan de

voorzitter die personen buiten ede horen». In paragraaf 3 schrijve
men: «... wettelijk onbekwamen mogen nooit onder ede worden
gehoord. »

Artikel 462
In het eerste lid schrijve men: «Het verzetkan ... enmag ... geen
aanleiding geven tot een verergering van haar toestand.

In het vierde lid schrijve men: «... kan worden overgegaan tot
de tenuitvoerlegging ... ».

De kamer was samengesteld uit:
De heer Y. KREINS, kamervoorzitter;
De heer J. JAUMOTTE en mevrouw BAGUET, staatsraden;

De heren J. VAN COMPERNOLLE en B. GLANSDORFF, asses-
soren van de afdeling wetgeving;

De dames B. VIGNERON en A.-C. VAN GEERSDAELE, grif-
fiers.

Het verslag werd uitgebracht door de heer A. LEFEBVRE,
auditeur.

an- De overeenstemming tussen de Franse en de Nederlandse tekst
werd nagezien onder toezicht van de heer J. JAUMOTTE.

De griffier,
B. VIGNERON.

De eerste voor ztter,
Y. KREINS.
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NOTES

(1) Depuis le 10 mars 2004, date d’introduction de la deman

d’avis, la deuxiéme chambre de la section de I|égislation

Conseil d'Bat a, en effet, été saisie de 150 demandes d'avis ¢

donné 156 avis.

(2) Voir en ce sens, l'avis 36.738/2, donné par la section

|égislation du Conseil d'fat le 16 mars 2004, sur un avant-proje

de loi «modifiant, en matiére de procédures d’insolvabilité, la |
du 22 mars 1993 relative au statut et au ¢dmtdes établisse-
ments de crédit et la loi du 9 juillet 1975 relative au cdatdes
entreprises d’'assurances» (doc. Chamisré167/1, 2003-2004).
Voir également l'avis 24.111-24.594/AG, donné le 10 octob,
1995 sur un avant-projet de loi devenu la loi du 15 juillet 19
modifiant la loi du 15 décembre 1980 sur I'acces au territoire,
séjour, I'établissement et I'éloignement des étrangers (doc. Ch
bre, 1? 364, 1995-1996).

(3) Voir également l'avis 24.512/8, donné le 15 octobre 19
sur un avant-projet de loi devenu la loi du 12 mars 1998 relativ

I'amélioration de la procédure pénale au stade de I'information

de linstruction (doc. Chambre,B857/1, 1996-1997) et l'avis
25.877/2, donné le 12 février 1997 sur un projet devenu la loi
5 mars 1998 relative a la libération conditionnelle et modifiant
loi du 9 avril 1930 de défense sociale a I'égard des anormaux et
délinquants d’habitude, remplacée par la loi @ujullet 1964
(doc. Chambre,111070/1, 1996-1997).

(4) Avis 24.707/2, donné le 15 janvier 1996 sur un proj
devenu la loi du 20 mai 1997 sur la coopération internationale
ce qui concerne I'exécution de saisies et de confiscations (d
Chambre, 7427/1, 1995-1996); avis 25.344/2, donné le 5 ma
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NOTA’S

de (1) De tweede kamer van de afdeling Wetgeving van de Raad

du van State heeft sedert 10 maart 2004, de datum waarop de advies-

ot aaanvraag is ingediend, immers 150 adviesaanvragen ontvangen en
156 adviezen verstrekt.

de (2) Zie in die zin advies 36.738/2, door de afdeling Wetgeving

t van de Raad van State op 16 maart 2004 verstrekt over een voor-
0i ontwerp van wet «tot wijziging, betreffende insolventieproce-
dures, van de wet van 22 maart 1993 op het statuut van en het
toezicht op de kredietinstellingen en van de wet van 9 juli 1975
betreffende de controle der verzekeringsondernemingen (stuk
re Kamer, nr. 1157/1, 2003-2004). Zie ook advies 24.111-24.594/
D6 AV, op 10 oktober 1995 verstrekt over een voorontwerp van wet
le dat de wet van 15 juli 1996 tot wijziging van de wet van 15 decem-
am-ber 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf,
de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen (stuk Kamer,
nr. 364, 1995-1996) is geworden.

D6 (3) Zie eveneens advies 24.512/8, op 15 oktober 1996 verstrekt

e aover een voorontwerp van wet dat de wet van 12 maart 1998 tot

etverbetering van de strafrechtspleging in het stadium van het op-
sporingsonderzoek en het gerechtelijk onderzoek (stuk Kamer,

dunr. 857/1, 1996-1997) is geworden, en advies 25.877/2, op 12 fe-

la bruari 1997 verstrekt over een ontwerp dat de wet van 5 maart

de4998 betreffende de voorwaardelijke invrijheidstelling en tot
wijziging van de wet van 9 april 1930 tot bescherming van de
maatschappij tegen de abnormalen en de gewoontemisdadigers,
vervangen door de wet van 1 juli 1964, is geworden (stuk Kamer,
nr. 1070/1, 1996-1997).

et (4) Advies 24.707/2, op 15 januari 1996 verstrekt over een ont-
enwerp dat de wet van 20 mei 1997 betreffende de internationale
ocsamenwerking inzake de tenuitvoerlegging van inbeslagnemingen
rs en verbeurdverklaringen (stuk Kamer, nr. 427/1, 1995-1996) is

1997 sur un projet devenu la loi du 10 juin 1998 modifiant la loi du geworden; advies 25.344/2, op 5 maart 1997 verstrekt over een

30 juin 1994 relative a la protection de la vie privée contre |
écales, la prise de connaissance et I'enregistrement de comm
cations et de télécommunications privées (doc. Chamh
n° 1075/1, 1996-1997); avis 28.029/2, donné le 31 mai 1999 su
projet devenu la loi du 28 novembre 2000 relative a la criminal
informatique (doc. Chambre? 213/1, 1999-2000); avis 31.367/
2,donné le 11 juin 2001 sur un avant-projet devenu la loi du 19
cembre 2002 portant extension des possibilités de saisie e
confiscation en matiere pénale (doc. Chamb?€,601/1, 2001-

2002); avis 31.410/2, donné le 25 juin 2001 sur un avant-prg
devenu la loi du 7 juillet 2002 contenant des regles relatives 2
protection des témoins menacés et d’autres dispositions (g
Chambre, 711483/1, 2001-2002); avis 31.411/4 [et les référenc
citées en note (1)], donné le 3 juillet 2001 sur un avant-pro
devenu la loi du 2 ao(t 2002 relative au recueil de déclarations
moyen de médias audiovisuels (doc. Chamb#d,580/1, 2001-
2002); avis 37.019/2, donné le 21 avril 2004 sur un avant-projet
loi «modifiant la loi du 5 mars 1998 relative a la libération cond
tionnelle et modifiant la loi du 9 avril 1930 de défense socialg
I'égard des anormaux et des délinquants d’habitude ».

(5) A titre d’exemple illustrant cette difficulté, voir notam-
ment: doc. Chambre,°r1075/1, 1996-1997, pp. 7 et 8; doc
Chambre, DOC 51-0863/2 a 4.

(6) Voir, en ce sens, l'avis 37.018/2, donné le 18 mai 2004
un avant-projet de loi «modifiant la loi du 13 mars 1973 relative
indemnité en cas de détention préventive inopérante, modifi
la loi du 20 juillet 1990 relative a la détention préventive et moq
fiant certaines dispositions du Code d'instruction criminelle ».

es ontwerp dat de wet van 10 juni 1998 tot wijziging van de wet van
uni-30 juni 1994 ter bescherming van de persoonlijke levenssfeer tegen
re, het afluisteren, kennisnemen en opnemen van privécommunicatie
unen -telecommunicatie (stuk Kamer, nr. 1075/1, 1996-1997) is
té geworden; advies 28.029/2, op 31 mei 1999 verstrekt over een ont-
werp dat de wet van 28 november 2000 inzake informaticacrimi-
dé-naliteit (stuk Kamer, nr. 213/1, 1999-2000) is geworden; advies
d81.367/2, op 11 juni 2001 verstrekt over een voorontwerp dat de
wet van 19 december 2002 tot uitbreiding van de mogelijkheden
jettot inbeslagneming en verbeurdverklaring in strafzaken (stuk
1 laKamer, nr. 1601/1, 2001-2002) is geworden; advies 31.410/2, op
oc25 juni 2001 verstrekt over een voorontwerp dat de wet van 7 juli
es 2002 houdende een regeling voor de bescherming van bedreigde
jet getuigen en andere bepalingen (stuk Kamer, nr. 1483/1, 2001-
aw002) is geworden; advies 31.411/4 [en de in noot (1) geciteerde
verwijzingen], op 3 juli 2001 verstrekt over een voorontwerp dat
dede wet van 2 augustus 2002 betreffende het afnemen van verkla-
i- ringen met behulp van audiovisuele media (stuk Kamer, nr. 1590/
a 1, 2001-2002) is geworden; advies 37.019/2, op 21 april 2004 ver-
strekt over een voorontwerp van wet «tot wijziging van de wet
van 5 maart 1998 betreffende de voorwaardelijke invrijheidstel-
ling en tot wijziging van de wet van 9 april 1930 tot bescherming
van de maatschappij tegen de abnormalen en de gewoontemisda-
digers».

(5) Zie bij wijze van voorbeeld, ter illustratie van die moeilijk-
heid, inzonderheid: stuk Kamer, nr. 1075/1, 1996-1997, blz. 7
en 8; stuk Kamer, DOC 51-0863/2 tot 4.

sur - (6) Zie in die zin advies 37.018/2, op 18 mei 2004 verstrekt over
a een voorontwerp van wet «tot wijziging van de wet van 13 maart
ant 1973 betreffende de vergoeding voor de onwerkdadige voorlopige
i- hechtenis, tot wijziging van de wet van 20 juli 1990 betreffende de
voorlopige hechtenis en tot wijziging van sommige artikelen van

het Wetboek van strafvordering ».
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(7) En ce qui concerne les juridictions de jugement, la comﬂ)é- (7) Wat de vonnisgerechten betreft, kan op basis van de alge-

tence générale qui leur est attribuée par I'article 280 de la prop
tion d'infliger aux personnes poursuivies les peines ou mesu
prévues par les lois pénales et d'étre les garants des droits des
yens et des parties au proces, permet de considérer que cet a
couvre I'ensemble des précisions par la suite apportées pa
nombreux articles de la proposition de loi quant a la port
concréte de cette compétence générale. Ces diverses dispos
n'ont, sauf exception, pas a étre adoptées selon la procédure
mérale parfaite.

(8) Comme I'observe le service d/&uation de la Iégislation
du Sénat, I'adoption d'un tel critere a pour effet que certain
dispositions de la proposition de loi seront traitées selon la pro
dure bicamérale optionnelle, alors que les articles du Cg
d’instruction criminelle ou du titre préliminaire du Code de proc
dure pénale, que lesdites dispositions reproduisent ou dont €
s’'inspirent, ont eux-mémes été insérés ou modifiés selon la prg
dure bicamérale parfaite.

(9) La liste des lois intégrées dans la proposition de Code
procédure pénale est mentionnée dans les développements,
lois sont cependant, dans leur grande majorité, des lois modif
le Code d'instruction criminelle, de sorte qu’elles y sont d'ores
déja intégrées.

(10) Voir cependant I'observation générale 7 et I'observation
sous l'article 13.

(11) Voir, par exemple, les articles 603 a 614 du Code d'ir
truction criminelle relatifs aux prisons et maisons d’'arrét.

(12) Cette loi est issue d’une proposition de loi qui n’a pas ¢
soumise a l'avis de la section de législation du Consetlat’E
Celle-ci avait cependant donné, le 26 novembre 2001, un 3
32.287/2 sur un avant-projet de loi ayant une portée similg
(doc. Chambre,150-1600/001).

(13) Sur lequel le Conseil dt&t a donné, le €mars 2004,
I'avis 36.516/2.

(14) Sur lequel le Conseil dtgt a donné, le 17 mars 2003
l'avis 34.784/2 (doc. Chambre? 61-0863/001).

(15) Sur lequel le Conseil dt&t a donné, le 13 mai 2004, l'avis
36.931/VR.

(16) Sur lequel le Conseil dt&t a donné, le 18 mai 2004, l'avis
37.018/2.

(17) Sur lequel le Conseil dt&t a donné, le 18 mai 2004, l'avis
37.019/2.

(18) Sur lequel le Conseil dt&t a donné, le €mars 2004,
l'avis 36.669/4.

(19) Sur lequel le Conseil dt&t a donné, le 11 mai 2004, l'avis
37.017/3.

(20) Dans ses avis 37.018/2 et 37.019/2 précités, le Con
d’Etat a observé que: «Le procédé du dégpamendements
aurait pour effet de permettre que le Iégislateur puisse exam
ab initio la cohérence des dispositions en projet avec celles co

bsi-mene bevoegdheid die artikel 280 van het voorstel hen toekent om
resaan de vervolgde personen straffen of maatregelen op te leggen
citavaarin de strafwetten voorzien en om garant te staan voor de
rtickechten van de burgers en de partijen in het geding, beschouwd
devorden dat dat artikel slaat op het geheel van de preciseringen die
ee achteraf bij tal van artikelen van het wetsvoorstel worden aange-
tioacht inzake de concrete draagwijdte van die algemene bevoegd-
vicadreid. Die onderscheiden bepalingen dienen, op enkele uitzonde-
ringen na, niet te worden aangenomen volgens de procedure van
het volledige bicamerisme.

(8) Zoals de dienst Wetsevaluatie van de Senaat opmerkt, heeft
es het aannemen van een zodanig criterium tot gevolg dat een aantal
cé-bepalingen van het wetsvoorstel behandeld zullen worden
devolgens de optionele bicamerale procedure, terwijl de artikelen
B- van het Wetboek van strafvordering of van de voorafgaande titel
llewan het Wetboek van strafvordering, die door de bedoelde bepa-
célingen worden overgenomen of waarop ze gebaseerd zijn, zelf zijn

ingevoegd of gewijzigd volgens de procedure van het volledige
bicamerisme.

de (9) De lijst van de wetten verwerkt in het voorstel van Wetboek
Cemn strafprocesrecht wordt vermeld in de toelichting. Die wetten
antzijn echter bijna alle wetten tot wijziging van het Wetboek van
et strafvordering, zodat ze reeds erin zijn verwerkt.

1 (10) Zie evenwel algemene opmerking 7 en opmerking 1 onder

artikel 13.

(11) Zie bijvoorbeeld de artikelen 603 tot 614 van het Wetboek
van strafvordering, die de gevangenissen en de huizen van arrest
betreffen.

S-

2té  (12) Deze wet is ontstaan uit een voorstel van wet dat niet om
advies is voorgelegd aan de afdeling Wetgeving van de Raad van
visState. Deze laatste had evenwel op 26 november 2001 een advies
ire 32.287/2 verstrekt over een voorontwerp van wet met een soortge-

lijke draagwijdte (stuk Kamer, nr. 50-1600/001).

(13) Waarover de Raad van State op 1 maart 2004 advies
36.516/2 heeft verstrekt.

(14) Waarover de Raad van State op 17 maart 2003 advies
34.784/2 heeft verstrekt (stuk Kamer, nr. 51-0863/001).

(15) Waarover de Raad van State op 13 mei 2004 advies
36.931/VR heeft verstrekt.

(16) Waarover de Raad van
37.018/2 heeft verstrekt.

State op 18 mei 2004 advies

(17) Waarover de Raad van
37.019/2 heeft verstrekt.

State op 18 mei 2004 advies

(18) Waarover de Raad van
36.669/4 heeft verstrekt.

State op 1 maart 2004 advies

(19) Waarover de Raad van
37.017/3 heeft verstrekt.

State op 11 mei 2004 advies

seil (20) De Raad van State merkt in zijn voornoemde adviezen
37.018/2 en 37.019/2 op: «Door het indienen van amendementen
nerzal de wetgeveab initio de samenhang van de ontworpen bepa-

ntedingen met die vervat in het voornoemde wetsvoorstel (het voor-

nues dans la proposition de loi [« concernant le Code de procéduretel van wet betreffende het Wetboek van strafprocesrecht)

pénale»]. En outre, le risque serait ainsi évité de voir des élém
importants de la procédure pénale modifiés a deux reprises en
de temps».

(21) Voir notamment:

— la proposition de loi déposée par M. A. Courtoi
«modifiant les articles 172, 203 et 373 du Code d'instructi
criminelle afin de fixer le point de départ des délais de reco
contre les décisions réputées contradictoires» (doc. Cham

ent&kunnen onderzoeken. Bovendien kan aldus worden voorkomen
pedat belangrijke bestanddelen van de strafrechtspleging op korte
tijd tot tweemaal toe worden gewijzigd. »

(21) Zie inzonderheid:
5 — het voorstel van wet, ingediend door de heer A. Courtois,
bn «tot wijziging van de artikelen 172, 203 en 373 van het Wetboek
ursvan strafvordering, ter bepaling van het ogenblik waarop de
brefermijn ingaat waarbinnen hoger beroep wordt ingesteld tegen de

n° 51-1028/001);

beslissingen die geacht worden op tegenspraak te zijn» (stuk
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— la proposition de loi déposée par MM. A. Courtois €
D. Bacquelaine «modifiant, en ce qui concerne la signification
articles 37 et 38 du Code judiciaire ainsi que les articles 172, 20
373 du Code d'instruction criminelle» (doc. Chambréph
0978/001);

— la proposition de loi déposée par MM. G. Bourgeois

consorts «maodifiant le Code d’instruction criminelle» (dog.

Chambre, #51-1099/001);

— la proposition de loi déposée par M. M. Wathelet ¢
Mme J. Milquet «modifiant le Code d'instruction criminelle en

ce qui concerne le défaut» (doc. Chamb?&y131104/001);

— la proposition de loi déposée par MM. T. Van Parys
consorts «concernant I'administration pénitentiaire et le staj
juridique des détenus» (doc. Chambfe51-0231/001);

— la proposition de loi déposée par MM.Y. Mayeur €
consorts «modifiant le titre préliminaire du Code de procédy
pénale en vue de permettre atiEde se constituer partie civile
afin d’obtenir la réparation du dommage que lui cause la non-p
ception des imfts et de leurs accessoires en raison de compo
ments fautifs et pénalement punissables» (doc. Chantbbd-n
1113/001).

(22) Voir également a titre d’exemple:

— larticle 10 de la loi du 26 mars 2003 portant création d'uy
Organe central pour la Saisie et la Confiscation et portant
dispositions sur la gestion a valeur des biens saisis et
I'exécution de certaines sanctions patrimoniales;

— larticle 10 de la loi du & mai 1849 sur les tribunaux de
police simple et correctionnelle;

— l'article 65his des lois relatives a la police de la circulatio
routiére, coordonnées le 16 mars 1968, tel qu'inséré par l'a
cle 31 de la loi du 7 février 2003 portant diverses dispositions
matiere de sécurité routiére.

(23) Vair, a ce sujet, 'observation générale 4.

(24) 1l convient donc de compléter en ce sens la table de con
dance annexée aux Actes du colloque tenu a la Chambre
représentants le 31 janvier 2003 (doc. Chami#r&0r2043/002;
et doc Sénat,a2-1288/2).

(25) Voir I'observation générale 3.

(26) Il est renvoyé a la numérotation actuelle des article
laquelle devra étre adaptée a la suite de I'observation généralg

(27) Doc. Sénat, 13-450/1, p. 18.

(28) Par exemple, en mentionnant qu'une norme s’appliq
«sans préjudice» d'une autre norme.

(29) P. Vandernoot, «Le principe d'égalité dans la jurispr
dence de la Cour d'Arbitrage », APT, 1997, pp. 105 et 106.

(30) Voir, en ce sens, l'avis 32.673/2, donné le 19 décem
2001, sur l'avant-projet de loi devenu la loi du 6 janvier 20(
concernant les méthodes particulieres de recherche et quel
autres méthodes d’enquéte (doc. Chamhb?&0n1688/1, 2001-
2002).

(31) Voir, par exemple, les articles 99, 302, alinéa 2, 141,
82,2 199, alinéa 2 et 210, alinéa 2, dernier tiret.

(32) Dans les conclusions conformes précédant l'arrét de
Cour de cassation du 14 octobre 2003d@ rde: PO30762N/1),
M. l'avocat général De Swaef, estime qu’: «ll appartiendra
Iégislateur belge de déterminer s'il n’est pas préférable que le j
conserve sa liberté d'action lors de I'appréciation des conséqy
ces des irrégularités dans le procés pénal, dés lors qu'il estle m
placé pour évaluer concretement les intéréts en cause. Un c
|égal laissant une liberté générale et suffisante combiné aux v
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Kamer, nr. 51-1028/001);

t — het voorstel van wet, ingediend door de heren A. Courtois
es en D. Bacquelaine, «tot wijziging, wat de betekening betreft, van
B etle artikelen 37 en 38 van het Gerechtelijk Wetboek alsook de arti-
kelen 172, 203 en 373 van het Wetboek van strafvordering» (stuk
Kamer, nr. 51-0978/001);

— het voorstel van wet, ingediend door de heren G. Bourgeois
c.s., «tot wijziging van het Wetboek van strafvordering» (stuk
Kamer, nr. 51-1099/001);

— het voorstel van wet, ingediend door de heer M. Wathelet
en mevrouw J. Milquet, «tot wijziging van het Wetboek van
strafvordering wat het verstek betreft» (stuk Kamer, nr. 51-1104/
001);
bt — het voorstel van wet « gevangeniswezen en rechtspositie van
tut gedetineerden», ingediend door de heren T. Van Parys c.s. (stuk

Kamer, nr. 51-0231/001);
t — het voorstel van wet, ingediend door de heren Y. Mayeur
re c.s., «tot wijziging van de voorafgaande titel van het Wetboek van

Strafvordering met het oog op burgerlijkepartijstelling van de
er-Staat tot herstel van de schade veroorzaakt door de niet-inning
te-van belastingen en toebehoren ten gevolge van strafbare wanpres-

taties» (stuk Kamer, nr. 51-1113/001).

—

h

t

(22) Zie eveneens, bij wijze van voorbeeld:
n — artikel 10 van de wet van 26 maart 2003 houdende oprich-
esting van een Centraal Orgaan voor de Inbeslagneming en de Ver-
surbeurdverklaring en houdende bepalingen inzake het waardevast
beheer van in beslag genomen goederen en de uitvoering van
bepaalde vermogenssancties;
— artikel 10 van de wet van 1 mei 1849 op de rechtbanken van
eenvoudige en van correctionele politie;
n — artikel 6%is van de wetten betreffende de politie over het
rti- wegverkeer, gecadineerd op 16 maart 1968, zoals het is inge-
envoegd bij artikel 31 van de wet van 7 februari 2003 houdende ver-
schillende bepalingen inzake verkeersveiligheid.

(23) Zie in dat verband algemene opmerking 4.

cor- (24) De concordantietabel gevoegd bij de Handelingen van het

desolloquium gehouden in de Kamer van volksvertegenwoordigers
op 31 januari 2003 (stuk Kamer, nr. 50-2043/002; stuk Senaat,
nr. 2-1288/2) moet in die zin dus worden aangevuld.

(25) Zie algemene opmerking 3.

2S,  (26) Er wordt verwezen naar de huidige nummering van de
2.artikelen, die als gevolg van algemene opmerking 2 zal moeten
worden aangepast.

(27) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 18.

(28) Door bijvoorbeeld te vermelden dat een rechtsregel
«onverminderd» een andere rechtsregel toepassing vindt.

ue

1]

(29) P. VandernootgLe principe d' égalité dans la jurispru-
dence dela Cour d’ Arbitrage», APT, 1997, blz. 105 en 106.

bre  (30) Zie in die zin advies 32.673/2, op 19 december 2001 ver-
3 strekt over het voorontwerp van wet dat de wet van 6 januari 2003
nueketreffende de bijzondere opsporingsmethoden en enige andere
onderzoeksmethoden is geworden (stuk Kamer, nr. 50-1688/1,
2001-2002).

(31) Zie bijvoorbeeld de artikelen 99,902, tweede lid, 141,
8§ 2, @, 199, tweede lid, en 210, tweede lid, laatste streepje.

la (32) In de eensluidende conclusie voorafgaand aan het arrest
van 14 oktober 2003 van het Hof van Cassatie (rolnummer
au P030762N/1), heeft advocaat-generaal De Swaef het volgende
gegeoordeeld: «Het zal de Belgische wetgever behoren zich te bera-
enden of het toch niet verkieslijk is dat de rechter armslag behoudt
eukij het beoordelen van de gevolgen van onrechtmatigheden in het
adrstrafgebeuren, nu deze het best geplaatst is om tot een concrete
bieafweging van de in het geding zijnde belangen te komen. Een alge-

de recours existantes, tant au cours de I'information que deva

t leneen en voldoende speelruimte latende wettelijk kader, gekop-
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(104)

juge du fond, doivent garantir a suffisance la protection juricii- peld aan de bestaande rechtsmiddelen zowel tijdens het vooron-

que.»

(33) Mieux vaut mentionner les dispositions relatives «a
protection du domicile» et non les dispositions relatives «al
violations de domicile ».

(34) Doc. Sénat,13-450/1, 2003-2004, p. 33.
(35) Doc. Sénat,13-450/1, 2003-2004, p. 19.
(36) Doc. Sénat,413)450/1, 2003-2004, p. 34.
(37) Ibidem, p. 35.

(38) Cass. 2 octobre 1997, Pas., 1997, I, 381. La Cour just
I'abandon de I'autorité de chose jugitga omnes par «le principe
général du droit relatif au respect des droits de la défense et (
I'article 6, alinéa %, de la Convention de sauvegarde des dro
de I'homme et des libertés fondamentales qui dispose que tq
personne a droit & ce que sa cause soit entendue équitable
lors de la contestation de ses droits et obligations de carac
Civil».

(39) La Cour d’'arbitrage a estimé que des régles de prorogat
de compétence qui faisaient perdre un degré de juridiction &
personnes poursuivies en méme temps qu’une personne bé
ciant d’'un privilege de juridiction ne violaient pas les articles 10
11 de la Constitution (Cour d’arbitrage, 7 novembre 1986|B
1996, 1692 et Cour d’arbitrage, 11 février 19®Rniteur belge
du 24 avril 1998, p. 12686).

(40) Doc. Sénat, 13-450/1, p. 36.
(41) Loc. cit.

(42) H.-D. Bosly et D. Vandermeersch, Droit de la procédu
pénale, édition 3, Bruges, La charte, 2003, p. 1055.

(43) R. DeclercqBeginselen van Strafrechtspleging, édition 3,
Machelen, Kluwer, 1107, p. 522.

(44) C. Van den WyngaeriQrrafrecht, strafprocesrecht &
internationaal strafrecht, Anvers/Apeldoorn, 2003, p. 964.

(45) Légistiguement, une telle cascade est critiquable. Mie
vaut indiquer directement a l'article 18 qui a droit a la cop
gratuite de la décision.

(46) Sur lequel le Conseil dt&t a donné, le 13 mai 2004, I'avis
36.931/VR.

(47) La Commission pour le Droit de la Procédure pénale ét
d’'avis de retenir la sanction de I'extinction de I'action publique.

(48) Sur ces notions, voir C. Henneau et J. Verhaegen, D
pénal général, édition 3, Bruxelles, Bruylant, 2003481, p. 429.

(49) Voir l'actuel article 21, alinéa 2, de la loi du 17 avril 1878
précitée, tel que modifié par la loi du 16 juillet 2002 modifial
diverses dispositions en vue notamment d'allonger les délais|
prescription pour les crimes non correctionnalisables.

(50) Doc. Sénat,13-450/1, 2003-2004, p. 45.

(51) Cet alinéa dispose que «d&faut d’élection de domicile
par la partie civile, elle ne pourra opposer le défaut de signifi
tion contre les actes qui auraient dd lui étre signifiés aux termeg
la loi.»

(52) Une telle impossibilité n'a pas été jugée contraire aux a
cles 10 et 11 de la Constitution par I'arrét de la Cour d’arbitra
n° 112/98 du 4 novembre 1998.

(53) Il y a lieu d'écrire «ou forcée», comme dans la versi

derzoek als bij de feitenrechter, moeten de rechtsbescherming af-
doende kunnen waarborgen. »

la (33) Het zou beter zijn de bepalingen betreffende de
ux «bescherming van de woning » te vermelden, veeleer dan de bepa-
lingen «betreffende de huisvredebreuk».

(34) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 33.
(35) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 19.
(36) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 34.
(37) Ibidem, blz. 35.

(38) Cass., 2 oktober 1997 Arr. Cass., 1997, blz. 381. Het Hof
rechtvaardigt dat wordt afgestapt van het gezag van gewijgde
parpmnes door «het algemeen rechtsbeginsel van het recht van verde-
ts diging en (door) artikel 6, lid 1, van het Europees verdrag tot
utédbescherming van de rechten van de mens en de fundamentele vrij-
meheden, dat inhoudt dat eenieder het recht heeft op een eerlijke
terdoehandeling van zijn zaak bij het vaststellen van zijn burgerlijke
rechten en verplichtingen».

fi

e

ion (39) Het Arbitragehof heeft geoordeeld dat regels inzake de

auxprorogatie van bevoegdheid die meebrachten dat wie samen met

néfieen persoon werd vervolgd die het voorrecht van rechtsmacht

et genoot, door een rechtbank van lagere aanleg werden berecht,
niet in strijd waren met de artikelen 10 en 11 van de Grondwet
(Arbitragehof, 7 november 1996, JLMB 1996, 1692, en Arbitrage-
hof, 11 februari 1998Belgisch Staatsblad van 24 april 1998,
12686).

(40) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 36.
(41) Loc. cit.

(42) H.-D. Bosly en D. Vandermeersch, Droit de la procédure
pénale, derde editie, Brugdeg Charte, 2003, blz. 1055.

(43) R. Declercq, Beginselen van Strafrechtspleging, derde
editie, Machelen, Kluwer, nr. 1107, blz. 522.

(44) C. Van den Wyngaert, Strafrecht, strafprocesrecht &
internationaal strafrecht, Antwerpen/Apeldoorn, 2003, blz. 964.

e

ux (45) Uit wetgevingstechnisch oogpunt is een zodanige getrapte
regeling vatbaar voor kritiek. Het zou beter zijn rechtstreeks in
artikel 18 aan te geven wie recht heeft op een kosteloos afschrift

van de beslissing.

(46) Waarover de Raad van State op 13 mei 2004 advies
36.931/VR heeft verstrekt.

(47) De commissie Strafprocesrecht adviseerde de sanctie ver-
val van de strafvordering te handhaven.

(48) Zie, wat die begrippen betreft, C.Henneau en
J. VerhaegerDroit pénal général, derde uitgave, Brussel, Bruy-
lant, 2003, nr. 481, blz. 429.

, (49) Zie het huidige artikel 21, tweede lid, van de voornoemde

t wet van 17 april 1878, gewijzigd bij de wet van 16 juli 2002 tot

dewijziging van verschillende bepalingen teneinde inzonderheid de
verjaringstermijnen voor de niet-correctionaliseerbare misdaden
te verlengen.

(50) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 45.

(51) Dit lid bepaalt het volgende «Heeft de burgerlijke partij

ta- geen woonplaats gekozen, dan kan zij het verzuim van de bete-

dekening niet inroepen tegen de akten die haar luidens de wet moes-
ten worden betekend. »

ti-  (52) Het Arbitragehof heeft in zijn arrest nr.112/98 van
ge 4 november 1998 zulk een onmogelijkheid niet strijdig geacht met
de artikelen 10 en 11 van de Grondwet.

ait

oit

n (53) Naar analogie van de Nederlandse tekst moet in de Franse

néerlandaise.

versie «ou forcée» geschreven worden.
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(54) Ce qui comprend les juridictions d'instruction lorsqu’elle

jugent au fond.

(55) A. Fettweis, Manuel de procédure civile, édition 2, Lieg
1987, ® 579, p. 415.

(56) En ce qui concerne le procureur fédéral, Iart
cle 4™uodecies du Code d'instruction criminelle, inséré pa
I'article 57 de la loi du 21 juin 2001 modifiant diverses dispos
tions en ce qui concerne le parquet fédéral, dispose: «D
I'exercice de ses compétences, le procureur fédéral dispose de
les pouvoirs que la loi confére au procureur du Roi. Dans le ca
de ceux-ci, il peut procéder ou faire procéder a tous ac
d’'information ou d'instruction relevant de ses attributions s
I'ensemble du territoire du Royaume, de méme qu’exercer l'acti
publique ».

(57) Doc. Sénat,913-450/1, 2003-2004, p. 57.

(58) Voir H.-D. Bosly et D. Vandermeersdp. cit., p. 278. La
police judiciaire au sens organique était régie par la loi du 7 a
1919 instituant des officiers et agents judiciaires pres les parqu
devenue ensuite la loi portant certaines dispositions statuta
relatives aux officiers et agents judiciaires pres les parquets. C
loi a été abrogée par l'article 14 de la loi du 27 décembre 20
portant diverses dispositions relatives a la position juridique
personnel des services de police.

(59) Voir également les articles 99, 113, alin€aédt 122, ali-
néa F', de la proposition de loi.

(60) A l'heure actuelle:

a) Les officiers de police judiciaires auxiliaires du procureur d
Roi (OPJAPR), ainsi que le procureur du Roi et ses substituts,
seuls la compétence d'accomplir certains actes en cas de flag
délit (articles 32 et suivants, 49 a 54 ebi899(quater, § 3, du
Code d'instruction criminelle) (C. Van den Wyngaep. cit.,
pp. 503-504);

b) Les officiers de police judiciaire (OPJ) peuvent accomplir I¢
autres actes de police judiciaire et rédiger les proces-verbaux;

c) Quant aux agents de police judiciaire (APJ), comme I'éc
C. Van den Wyngaert, «De amtenaren die door de wet n
opsporingsopdrachten werden belast, zonder dat zij de hoe
nigheid van officier van gerechtelijke politie hebben gekrege
hebben in principe slechts administratieve bevoegdheden,
kunnen dus geen misdrijven opsporen en vaststellen (...) Waa|
vroeger in principe geen proces-verbaal konden opstellen, sch
de wetgever dit beginsel te hebben verlaten (article 40 pq
tieambt). Talrijke bijzondere wetten waren reeds van dit princi
afgeweken. Zie bijvoorbeeld artikel 65 wegverkeerswep»(t.,

p. 503).

(61) Divers articles de la proposition (61, 62, 68, 75, 100, 1(
1104112, 115, 119, 122, 133, 134,, 176, 181, 183, 190, 193,
242, 361 a 365, 366, 403, ...) se référent expressément a la qu
d’'OPJ; d'autres (109, § 3, 189, 190, 365, ...) a celle d’OPJAR
d’autres enfin (61, 62,119, 122, 133, 161, 181, ...) a celle d'AP

(62) Une grande précision s'impose concernant ce derr
point, d'autant que certains articles prévoient que des ag
peuvent étre accomplis par le procureur du Roi et les officiers
police judiciaire (articles 99, 110, aliné8],1113, alinéa 9 et 115,

§ 1°" alinéa 2), que d'autres articles mentionnent uniqguement
procureur du Roi, alors que, manifestement, ils s’appliquent au
aux officiers de police judiciaire (articles 64, 69, 70, 128 et 12
gu'inversément certains articles visent a la fois le procureur
Roi et les officiers de police judiciaire alors qu'ils ne s'applique
gu'au procureur du Roi (article 99°)6et que d'autres articles
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S (54) Met inbegrip dus van de onderzoeksgerechten, wanneer

ze een uitspraak doen ten gronde.

=Y

(55) A. FettweisManuel de procédure civile, tweede uitgave,
Luik, 1987, nr. 579, blz. 415.

(56) Wat de federale procureur betreft bepaalt artikel
47duodecies van het Wetboek van strafvordering, ingevoegd bij
i- artikel 57 van de wet van 21 juni 2001 tot wijziging van verschei-
angdene bepalingen inzake het federaal parket: «Bij de uitoefening
tougan zijn bevoegdheden beschikt de federale procureur over alle
drewettelijke bevoegdheden van de procureur des Konings. In het
teskader daarvan kan hij over het gehele grondgebied van het Rijk
ur alle opsporingshandelingen of handelingen van gerechtelijk on-
on derzoek verrichten of gelasten die tot zijn bevoegdheden behoren,
alsmede de strafvordering uitoefenen ».

(57) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 57.

(58) Zie H.-D. Bosly en D. Vandermeersdap. cit., blz. 278.

ril De gerechtelijke politie in organieke zin was geregeld bij de wet
etsyan 7 april 1919 tot instelling van rechterlijke officieren en agen-
regen bij de parketten, welke wet naderhand de wet houdende
ettessommige statutaire bepalingen betreffende de gerechtelijke offi-
00cieren en agenten bij de parketten is geworden. Die wet is onder-
du tussen opgeheven bij artikel 14 van de wet van 27 december 2000
houdende diverse bepalingen met betrekking tot de rechtspositie
van het personeel van de politiediensten.

(59) Zie eveneens de artikelen 99, 113, eerste lid, en 122, eerste
lid, van het wetsvoorstel.

(60) Thans is het zo dat:
u a) alleen officieren van gerechtelijke politie, hulpofficier van
ontde procureur des Konings (OGPHPK), alsook de procureur des
rarifonings en diens substituten bevoegd zijn om bepaalde handelin-
gen te verrichten in geval van ontdekking op heterdaad (artikelen
32 envolgende, 49 tot 54,189 en 9@uater, § 3, van het Wetboek
van strafvordering) (C. Van den Wyngaem, cit., blz. 503-504);

b) officieren van gerechtelijke politie (OGP) de andere hande-
lingen van gerechtelijke politie mogen verrichten en processen-
verbaal mogen opmaken;
it c) terwijl voor agenten van gerechtelijke politie (AGP), zoals
netC. Van den Wyngaert schrijft, het volgende geldt: «De ambtena-
daren die door de wet met opsporingsopdrachten werden belast,
n, zonder dat zij de hoedanigheid van officier van gerechtelijke poli-
ertie hebben gekregen, hebben in principe slechts administratieve
r zibevoegdheden, en kunnen dus geen misdrijven opsporen en vast-
ijntstellen (...) Waar zij vroeger in principe geen proces-verbaal
li- konden opstellen, schijnt de wetgever dit beginsel te hebben verla-
pe ten (artikel 40 politieambt). Talrijke bijzondere wetten waren
reeds van dit principe afgeweken. Zie bijvoorbeeld artikel 65 weg-
verkeerswet»p. cit., blz. 503).

ES

7, (61) In verscheidene artikelen van het voorstel (61, 62, 68, 75,
195100, 107, 110 tot 112, 115, 119, 122, 133, 134, 161, 176, 181, 183,
alit#90, 193, 195, 242, 361 tot 365, 366, 403, ...) wordt uitdrukkelijk
R; verwezen naar de hoedanigheid van OGP; in andere artikelen
J. (109, §3, 189, 190, 365, ...) wordt verwezen naar die van
OGPHPK; in nog andere ten slotte (61, 62, 119, 122, 133, 161,
181, ...) naar die van AGP.

ier (62) In verband met het laatstgenoemde punt is grote nauw-
teskeurigheid vereist, temeer daar krachtens bepaalde artikelen
dehandelingen kunnen worden verricht door de procureur des
Konings en officieren van gerechtelijke politie (artikelen 99, 100,
le eerste lid, 113, eerste lid, en 115, § 1, tweede lid), terwijl in andere
ssiartikelen alleen melding wordt gemaakt van de procureur des
D), Konings, hoewel ze klaarblijkelijk ook op officieren van gerechte-
du lijke politie van toepassing zijn (artikelen 64, 69, 70, 128 en 129).
Nt Omgekeerd wordt in bepaalde artikelen verwezen naar zowel de
procureur des Konings als de officieren van gerechtelijke politie,

encore ne mentionnent que le procureur du Roi et ne semblent

paBoewel ze alleen op de procureur des Konings van toepassing zijn
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applicables aux officiers de police judiciaire (articles 107¢'8 1
109, § 2, alinéa®L et 114).

(63) Ainsi, l'article 3, 2, de la loi du 5 aolt 1992 sur la fonc+
tion de police précise qu’est agent de police judiciaire, le fonctig
naire de police chargé par ou en vertu de la loi de missions|
police judiciaire sans étre revétu de la qualité d'officier de poli

judiciaire auxiliaire du procureur du Roi ou de l'auditeur milit

taire ou de celle d’officier de police judiciaire.

De méme, l'article 15 de cette méme loi dispose que: «D3
I'exercice de leurs missions de police judiciaire, (les services
police) ont pourtehe:

1° de rechercher les crimes, les délits et les contraventions, d
rassembler les preuves, d’en donner connaissance aux autd
compétentes, d'en saisir, arréter et mettre a la disposition
l'autorité compétente les auteurs, de la maniéere et dans les for
déterminées par la loi;

2° de rechercher les personnes dont I'arrestation est prévue
la loi, de s’en saisir, de les arréter et de les mettre a la disposi
des autorités compétentes;

3° de rechercher, de saisir et de mettre a la disposition
l'autorité compétente les objets dont la saisie est prescrite;

40 de transmettre aux autorités compétentes le compte re
de leurs missions ainsi que les renseignements recueillis a @
occasion».

Voir également les articles 8/6, 28, 8§ 2 et 3, 38 et 44 de cette
de méme que les articles 138 et 253 de la loi du 7 décembre 1
organisant un service de police intégré, structuré a deux niveal

(64) Notons que le livre®], chapitre 1l du Code d’Instruction
criminelle, intitulé «Des bourgmestres, échevins et des comn
saires de police», avait déja été abrogé par I'article 214 de la lo
7 décembre 1998 organisant un service de police intégré, struc
a deux niveaux.

(65) Et non de la loi du 22 décembre 1998 sur l'intégratid
verticale du ministére public, le parquet fédéral et le conseil ¢
procureurs du Roi, comme mentionné par erreur dans la prop
tion.

(66) Doc. Sénat,13-450/1, 2003-2004, p. 62.

(67) Voir I'article 149, alinéa 3, de la proposition.

(68) Voir I'observation finale de forme 1.

(69) Comparez avec l'article 196, alinéa 2, de la proposition

(70) Voir l'article 2, § E', alinéa 2, et § 2, de la loi du 29 juin
1964 concernant la suspension, le sursis et la probation, qui dis
sent que le ministére public peut faire procéder par un assistar
probation, a un rapport d’'information succinct ou a une enqu
sociale sur le comportement et le milieu du délinquant, et I'a
cle 3Muater, 8 2, du Code pénal qui dispose que le ministé
public peut charger la section du service des maisons de justic
ministére de la Justice (lire «service public fédéral Justice »)
I'arrondissement judiciaire du lieu de la résidence de l'inculpé,
prévenu ou du condamné de la rédaction d'un rapp
d’information succinct et/ou d’une enquéte sociale.

(71) Op. cit., p. 370.

(72) CEDH, arrét Montovanelli contre la France du 18 ma
1997, Recueil, 199711, p. 4247, 1997, p. 495.

(73) Sur ces questions, voir la note d’A. Fettweis sous l'arrét
la Cour de cassation du 19 février 2003, «Le point sur le carac
contradictoire de I'expertise médicale», RDP, 2004, p. 129.

(106)

(artikel 99, @), terwijl in nog andere artikelen alleen melding
wordt gemaakt van de procureur des Konings en ze blijkbaar niet
van toepassing zijn op officieren van gerechtelijke politie (artike-
len 107, § 1, 109, § 2, eerste lid, en 114).

(63) Zo wordt in artikel 3,9 van de wet van 5 augustus 1992

n- op het politieambt de agent van gerechtelijke politie gedefinieerd

deals de politieambtenaar die door of krachtens de wet is belast met

ce opdrachten van gerechtelijke politie zonder bekleed te zijn met de

hoedanigheid van officier van gerechtelijke politie-hulpofficier

van de procureur des Konings of van krijgsauditeur of met die van

officier van gerechtelijke politie.

NS Zo ook wordt in artikel 15 van diezelfde wet het volgende

debepaald: «Bij het vervullen van hun opdrachten van gerechtelijke
politie, hebben (de politiediensten) als taak:

‘en 1° de misdaden, de wanbedrijven en de overtredingen op te

ritésporen, de bewijzen ervan te verzamelen, daarvan kennis te geven

deaan de bevoegde overheden, de daders ervan te vatten, aan te

mebouden en ter beschikking te stellen van de bevoegde overheid, op
de wijze en in de vormen bepaald door de wet;

par 2° de personen in wier aanhouding door de wet wordt voor-

tiorzien, op te sporen, te vatten, aan te houden en ter beschikking te
stellen van de bevoegde overheden;

de 3° de voorwerpen waarvan de inbeslagneming voorgeschre-
ven is, op te sporen, in beslag te nemen en ter beschikking te stellen
van de bevoegde overheden;

ndu 4° het verslag van hun opdrachten en de inlichtingen die zij

ett@aar aanleiding ervan hebben ingewonnen aan de bevoegde over-
heden te bezorgen».

loi, Zie eveneens de artikelen 8/6, 28, 88 2 en 3, 38 en 44 van die wet,

998lsook de artikelen 138 en 253 van de wet van 7 december 1998 tot

LIX. organisatie van een geegreerde politiedienst, gestructureerd op

twee niveaus.

(64) Er dient te worden opgemerkt dat het eerste boek, hoofd-
is-stuk I, van het Wetboek van strafvordering, met als opschrift
dux Burgemeesters, schepenen en politiecommissarissen» reeds op-
tur@eheven was bij artikel 214 van de wet van 7 december 1998 tot
organisatie van een ‘gegreerde politiedienst, gestructureerd op
twee niveaus.

n (65) En niet naar de wet van 22 december 1998 betreffende de
esverticale integratie van het openbaar ministerie, het federaal
psiparket en de raad van de procureurs des Konings, die bij vergis-
sing in het voorstel vermeld is.

(66) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 62.

(67) Zie artikel 149, derde lid, van het voorstel.

(68) Zie slotopmerking 1 over de vorm.

(69) Vergelijk met artikel 196, tweede lid, van het voorstel.

(70) Zie artikel 2, § 1, tweede lid, en § 2, van de wet van 29 juni
5p01964 betreffende de opschorting, het uitstel en de probatie, die
t dbepalen dat het openbaar ministerie een probatie-assistent de
Bteopdracht kan geven om een beknopt voorlichtingsrapport op te
ti- stellen of een maatschappelijke enquéte uit te voeren met betrek-
re king tot de gedragingen en het milieu van de delinquent, en artikel
e d@7quater, § 2, van het Strafwetboek, dat bepaalt dat het openbaar
deministerie aan de afdeling van de Dienst justitiehuizen van het
du ministerie van Justitie (lees «federale overheidsdienst Justitie »)
prt van het gerechtelijk arrondissement van de verblijfplaats van de
inverdenkinggestelde, de beklaagde of de veroordeelde, de op-
dracht kan geven een beknopt voorlichtingsverslag op te stellen
en/of een maatschappelijke enquéte uit te voeren.

(71) Op. cit., blz. 370.

(72) EHRM, arrest-Montovanelli tegen Frankrijk van
18 maart 1997, Recueil, 1997-Il, blz. 424, 1997, blz. 495.

de (73) Over deze kwesties, zie de voetnoot van A. Fettweis bij het
erearrest van het Hof van Cassatie van 19 februari 2008 point
sur le caractére contradictoire de I’ expertise médicale», RDP,

rs

2004, blz. 129.



(107)

(74) Sur lequel le Conseil dtet a donné l'avis 29.780/2 le
23 octobre 2000.

(75) Voir également l'article 114, 81 alinéa 3, de la proposi-
tion, qui vise «le procureur ou le juge d'instruction compétent
alors que I'alinéa 5 de cette disposition ne concerne que «le prg
reur SUsVisé ».

(76) Op. cit., p. 407.

(77) Voir l'article 187, 3°, de la loi du 7 juin 1969 fixant le temps|
pendant lequel il ne peut étre procédé a des perquisitions ou vis
domiciliaires.

(78) Op. cit., p. 412.

(79) Article 22, alinéa 2, de la loi du 3 janvier 1933 relative a
fabrication, au commerce et au port des armes et au commerce
munitions.

(80) Doc. Sénat,3-450/1, 2003-2004, p. 213.
(81) Op. cit., page 72.

(82) Voir également les articles 21 et 130, alin®ade la
proposition.

(83) Op.cit., p. 74.

(84) Voir les articles 6&&r et 6Xuinquies du Code
d’Instruction criminelle, devenant les articles 206 et 207 de
proposition.

(85) Op.cit., p. 75.
(86) Op.cit., p. 74.
(87) Op.cit., p. 74.
(88) Voir, a cet égard, I'article 122 de la proposition.

(89) Il convient, a cet égard, de ne pas perdre de vue qu
notion d'«inculpé» est nettement plus précise que celle
«personne suspectée d’avoir commis une infraction punissa
d'une peine d'un an demprisonnement au moins», (
linculpation d’'une personne implique, en régle générale, u
infraction d’une certaine gravité et qu’'un juge d'instruction n'e
pas, contrairement au procureur du Roi, confronté au traitem
annuel de milliers de dossiers, quel que soit par ailleurs le degr
gravité de chacun de ceux-ci.

(90) Il convient également de s’assurer que I'exercice des dr
prévus par les articles 124 a 126 de la proposition ne place pa
ministére public dans une situation telle qu’il ne lui soit plus pos
ble de respecter, dans le traitement de I'ensemble des dossiers
il est chargé, d'autres régles fondamentales de la procéd
pénale, dont celle du délai raisonnable.

(91) La méme observation vaut pour larticle 125, § 2, al
néa ', et § 4, alinéa®, et pour l'article 126, § 2, aliné&"Lde la
proposition de loi.

(92) Op. cit., p. 76.
(93) Op. cit., p. 769.

(94) Er Zjn slechts twee gevallen waarin dit niet mogelijk is,
namelijk bij het registreren en lokaliseren van telecommunicaties
(artikel 88bis, § 1%, van het Wetboek van strafvordering) en de
telefoontap (artikel 90ter, 8§ 5, van het Wetboek van strafvorde-
ring). Indien de procureur des Konings gebruik heeft gemaakt van
zijn bijzondere bevoegdheden bij betrapping op heterdaad dan is
een bevestiging naderhand, van de onderzoeksrechter vereist. Zie
infra, afluisteren van privé-(tele)communicaties, blz. 893.

(95) Voir ci-avant, la mini-instruction, p. 787.
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(74) Waarover de Raad van State op 23 oktober 2000 advies
29.780/2 heeft uitgebracht.

(75) Zie eveneens artikel 114, § 1, derde lid, van het voorstel,
», waar sprake is van «de bevoegde procureur of onderzoeksrech-
cuter», terwijl het vijfde lid van deze bepaling alleen betrekking
heeft op «de voormelde procureur .

(76) Op. cit., blz. 407.

(77) Zie artikel 1, 8, van de wet van 7 juni 1969 tot vaststelling
itegan de tijd gedurende welke geen opsporing ten huize of huiszoe-
king mag worden verricht.

(78) Op. cit., blz. 412.

a (79) Artikel 22, tweede lid, van de wet van 3 januari 1933 op de
deservaardiging van, de handel in en het dragen van wapens en op
de handel in munitie.

(80) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 213.
(81) Op. cit., blz. 72.

(82) Zie eveneens de artikelen 21 en 130, eerste lid, van het
wetsvoorstel.

(83) Op. cit., blz. 74.

(84) Zie de artikelen @& en 6Xuinquies van het Wetboek
la van strafvordering, die de artikelen 206 en 207 van het voorstel
worden.

(85) Op. cit., blz. 75.
(86) Op.cit., blz. 74.
(87) Op. cit., blz. 74.
(88) Zie in dat verband artikel 122 van het voorstel.

e la (89) In dat verband mag niet uit het oog worden verloren dat
de het begrip «inverdenkinggestelde » veel preciezer is dan het begrip
ble«persoon die ervan verdacht wordt een strafbaar feit te hebben
le gepleegd dat strafbaar is met een gevangenisstraf van ten minste
ne een jaar», dat de inverdenkingstelling van een persoon in de regel
st inhoudt dat het strafbare feit ernstig is en dat een onderzoeksrech-
entter, in tegenstelling tot de procureur des Konings, niet duizenden

e delossiers per jaar hoeft te behandelen, ongeacht overigens de ernst

van elk ervan.

Dits  (90) Ook moet men ervoor zorgen dat de uitoefening van de

1s leechten voorgeschreven bij de artikelen 124 tot 126 van het voor-

5i- stel het openbaar ministerie niet in een zodanige situatie plaatst

dodat het bij de behandeling van het geheel van de dossiers waarmee

urehet belast is, niet meer in de mogelijkheid verkeert andere grond-
regels van de strafrechtspleging in acht te nemen, zoals de regel
van de redelijke termijn.

(91) Dezelfde opmerking geldt voor artikel 125, § 2, eerste lid,
en § 4, eerste lid, en voor artikel 126, § 2, eerste lid, van het wets-
voorstel.

(92) Op. cit., blz. 76.
(93) Op. cit., blz. 769.

(94) Er zijn slechts twee gevallen waarin dit niet mogelijk is,
namelijk bij het registreren en lokaliseren van telecommunicaties
(artikel 8&is, § 1°", van het Wetboek van strafvordering) en de
telefoontap (artikel 9@r, § 5, van het Wetboek van strafvorde-
ring). Indien de procureur des Konings gebruik heeft gemaakt van
zZijn bijzondere bevoegdheden bij betrapping op heterdaad dan is
een bevestiging naderhand, van de onderzoeksrechter vereist. Zie
infra, afluisteren van privé-(tele)communicaties, blz. 893.

(95) Ziesupra, de mini-instructie, blz. 787.

(96) Op. cit., p. 338.

(96) Op. cit., blz. 338.
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(97) 1l convient a cet égard de noter que la proposition

reprend pas l'article 45, actuel, du Code d’instruction criminellg.

(98) 1l convient également de tenir compte de I'article 138, a
néa F', 3°, qui dispose que le juge d’instruction, dans tous les g
de flagrant délit ou réputés tels, peut se saisir des faits et p
directement les actes relevant de la compétence du procurey
Roi. Il s’ensuit que la poursuite de la procédure ne reléve
d'office de la compétence du juge d'instruction, contrairemen
ce que pourrait laisser penser la formulation de I'article 128.

(99) Et non pas de «partie» lésée, comme indiqué dans
disposition proposée. Voir également l'article 39, alin€adk la
proposition.

(100) La proposition de loi se réfere indifferemment au
notions d’«instruction» et d'«instruction préparatoire», dans
version francaise, et a cellescdhderzoek» et de«gerechtelijk
onderzoek» dans la version néerlandaise. Il convient de veille
assurer sur ce point une uniformité de terminologie dans chac
des versions, de méme qu’une meilleure concordance entre ce
ci. Il est suggéré d'utiliser la notion d'«instruction» dans
version francaise et celle degerechtelijk onderzoek» dans la
version néerlandaise.

(101) Pour la liste compléte des actes de contrainte que [
poser le procureur du Roi, voir I'observation 2 sous I'article 56.

(102) Atitre d’exemple, le terme «ordonnance » est réservé
juge d’instruction.

(103) Sur lequel le Conseil ct&t a donné l'avis 34.784/2 le
17 mars 2003 (doc. Chambre, 3 mars 20049863/0001).

(104) Doc. Sénat,a3-450/1, 2003-2004, p. 78.
(105) Op. cit., p. 85.

(106) Op. cit., p. 87.

(207) Ibidem.

(108) Sur laquelle le Conseil di&t a donné les avis 29.288/2 e
30.522/2, les 9 juin 1999 et 6 novembre 2000.

(109) La proposition mentionne «les avocats de l'inculpé
des parties civiles concernées». Le Conseilal’&ippose, cepen-
dant, qu'il convient de lire «et des parties civiles concernées».

(110) C'est, semble-t-il, par méprise que le texte néerland
utilise le terme «et».

(111) Dans larrét 53/2001 du 18 avril
d’arbitrage a estimé que:

2001, la Col

«B.5. La descente sur les lieux se situe a un moment ou, selq

volonté du législateur, la procédure pénale est inquisitoire, al
d’une part, compte tenu de la présomption d'innocence, d'évi
de jeter inutilement le discrédit sur les personnes, d'autre p
dans un souci d’efficacité, d'étre en mesure d’agir vite, sans ale
les coupables.

B.6.1. L'importance de ces objectifs est de nature a justifier g

le législateur ait pu traiter differemment le procureur du Roi et |
autres parties en ce qui concerne les descentes sur les lieu

possibilité donnée au juge d'instruction de se déplacer, vQ

d’'organiser une reconstitution des faits hors la présence

l'inculpé, de la partie civile et de leurs conseils respectifs ne pg
pas, en soi, une atteinte disproportionnée a leurs droits de défe

compte tenu des garanties dont ils disposent dés cette phase
procédure.

(108)

ne (97) In dat verband moet worden opgemerkt dat het voorstel
het huidige artikel 45 van het Wetboek van strafvordering niet

overneemt.

i (98) Er moet eveneens rekening worden gehouden met arti-
as kel 138, eerste lid, 3 naar luid waarvan de onderzoeksrechter in
psealle gevallen van ontdekking op heterdaad of de als zodanig
r dbeschouwde gevallen het onderzoek van de feiten aan zich kan
bastrekken en rechtstreeks de handelingen kan verrichten die tot de
a bevoegdheid van de procureur des Konings behoren. Daaruit
volgt dat het voortzetten van de procedure niet van ambtswege tot
de bevoegdheid van de onderzoeksrechter behoort, in tegenstel-
ling tot wat de formulering van artikel 128 kan laten uitschijnen.

la (99) En nietde benadeelde «partij», zoals wordt aangegeven in
de voorgestelde bepaling. Zie eveneens artikel 39, eerste lid, van
het voorstel.

X (100) In het wetsvoorstel is nu eens sprake van de begrippen
la «instruction» en «instruction préparatoire» in de Franse versie,

en dan weer van de begrippen «onderzoek» en «gerechtelijk on-
a derzoek» in de Nederlandse versie. Er dient op dit punt te worden
uneggezorgd voor eenzelfde terminologie in elk van de versies en voor
lleseen betere overeenstemming tussen beide versies. Er wordt voor-
a gesteld het begriginstruction» te gebruiken in de Franse versie
en het begrip «gerechtelijk onderzoek» in de Nederlandse versie.

eut (101) Zie voor de volledige lijst van de dwangmaatregelen die
door de procureur des Konings kunnen worden genomen, opmer-
king 2 bij artikel 56.

(102) Zo bijvoorbeeld is de term «beschikking» voorbehou-
den aan de onderzoeksrechter.

au

(103) Waarover de Raad van State op 17 maart 2003 advies
34.784/2 heeft uitgebracht (stuk Kamer, 3 maart 2004, nr. 0863/
0001).

(104) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 78.
(105) Op. cit., blz. 85.

(106) Op. cit., blz. 87.

(107) Ibidem.

(108) Waarover de Raad van State op 9 juni 1999 en 6 novem-
ber 2000 de adviezen 29.288/2 en 30.522/2 heeft gegeven.

(209) In het voorstel staat «de raadsman van de inverdenking-
gestelde of van de betrokken burgerlijke partijen». De Raad van
State veronderstelt evenwel dat men moet lezen «en van de
betrokken burgerlijke partijen».

DU

ais (110) Het is blijkbaar per abuis dat in de Nederlandse tekst de

term «en» wordt gebezigd.

(111) In arrest 53/2001 van 18 april 2001 heeft het Arbitrage-
hof het volgende geoordeeld:
nla «B.5. De plaatsopneming wordt uitgevoerd op een ogenblik
in, dat, volgens de wil van de wetgever, de strafrechtspleging inquisi-
ter toriaal is, om, enerzijds, rekening houdend met het vermoeden
art,van onschuld, te vermijden dat personen onnodig in diskrediet
rterworden gebracht en, anderzijds, met het oog op doeltreffendheid,

snel te kunnen handelen, zonder de schuldigen op de hoogte te

brengen.
ue B.6.1. Die doelstellingen zijn dermate belangrijk dat kan
es worden verantwoord dat de wetgever de procureur des Konings
. Lan de andere partijen verschillend kon behandelen wat de plaat-
ire sopneming betreft. De mogelijkheid voor de onderzoeksrechter
deom zich te verplaatsen of zelfs een reconstructie van de feiten te
rteorganiseren zonder dat de verdachte, de burgerlijke partij en hun
nseespectieve raadslieden aanwezig zijn, houdt op zich geen oneven-
de tadige schending in van hun rechten van verdediging, rekening
houdend met de garanties waarover zij beschikken vanaf die fase

r

van de strafrechtspleging.



(109)

()
B.7. La Cour constate par ailleurs que la loi n'interdit pas
juge d'instruction de se faire accompagner par l'inculpé, par

partie civile ainsi que par leurs avocats s'il I'estime indiqué, et

juge que leur présence n'est pas de nature a porter atteinte
objectifs mentionnés en B.5.»

(112) Tout au moins en ce qui concerne les mentions autres
celle des signatures qui, en vertu de l'article 7¢'82 et £, est
toujours d’ordre public.

(113) Et non pas, comme le laisse entendre a tort 'article 1
uniguement lorsqu’il est procédé a des perquisitions dans d’au
lieux que le domicile ou I'habitation de I'inculpé ou de la person
suspectée.

(114) Mieux vaudrait le préciser expressément a l'article 13

alinéa 4.
(115) Voir, a ce sujet, I'observation formulée sous I'article 19

(116) Quant a la portée de larticle 128, voir I'observatio
formulée sous cet article.

(117) Op. cit, p. 660.

(118) Que reproduit I'article 135, alinéa 4, de la propositio
auquel se réfere l'article 193, alinéd. 1

(119) Doc. Sénat,a8-450/1, 2003-2004, p. 67.

(120) Comparez:
— avec les articles 125 et 126 qui conferent ces droits au st

de linformation a la personne ayant fait une déclaration
personne lésée;

— avec l'article 211, alinéa 3, qui confére le droit de consult
tion du dossier a cette méme personne lors de “tarelale
I'instruction.

(121) Voir, a cet égard, la justification de 'amendemérit de
M. Erdman (doc. Chambre®80-0912/002), relatif a une propo-|
sition de loi déposée par ce méme parlementaire a la suite
I'évaluation de la loi du 12 mars 1998 relative a 'amélioration ¢
la procédure pénale au stade de I'information et de I'instructid
«Cette précision doit étre ajoutée pour éviter que le ju
d’instruction rende une ordonnance apres le délai d’'un mois vis
l'article 61quinquies, § 2, alinéa 2. Si un recours était pendant a
moment parce qu'il n'aurait pas été rendu d’ordonnance dan
délai prescrit, il faudrait former un deuxiéme recours a I'encon
de l'ordonnance rendue sans délai, ce qui donnerait lieu a
imbroglio sur le plan de la procédure. En précisant que le fait
statuer hors délai enfra la nullité de I'ordonnance, on évite
cette ambigué ».

(122) Selon H.-D. Bosly et D. Vandermeersabp.( cit.,
p. 1033), «La compétence matérielle ou d’attribution (ou comg
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()
au  B.7. Het Hof stelt overigens vast dat de wet de onderzoeksrech-
la ter niet verbiedt zich te laten vergezellen door de verdachte, de
il burgerlijke partij en hun advocaten, indien hij dat aangewezen
auacht en indien hij oordeelt dat door hun aanwezigheid de doelstel-
lingen vermeld in B.5 niet in het gedrang komen. »

que (112) Op zijn minst wat betreft de andere vermeldingen dan die
van de ondertekening van de akte, die krachtens artikel 7,8 1, 3
en 2, steeds van openbare orde is.

r2, (113) En niet, zoals ten onrechte te kennen wordt gegeven in
tresartikel 172, uitsluitend wanneer huiszoekingen worden verricht in
ne andere plaatsen dan de woonplaats of de verblijfplaats van de
inverdenkinggestelde of van de persoon die ervan verdacht wordt
een strafbaar feit te hebben gepleegd.

5, (114) Het is beter dit uitdrukkelijk te bepalen in artikel 135,

vierde lid.

B.  (115) Zie in dit verband de opmerking bij artikel 193.

n (116) Wat de strekking van artikel 128 betreft, zie de opmer-

king omtrent dat artikel.
(117) Op. cit., blz. 660.

n, (118) Dat in artikel 135, vierde lid, van het voorstel wordt

overgenomen, waarnaar verwezen wordt in artikel 193, eerste lid.
(119) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 67.

(120) Vergelijk:
ade — met de artikelen 125 en 126, waarbij die rechten in het sta-
de dium van het opsporingsonderzoek worden toegekend aan de
persoon die een verklaring van benadeelde persoon heeft afge-
legd;

— met artikel 211, derde lid, waarbij het recht van inzage van
het dossier aan diezelfde persoon wordt toegekend bij afsluiting
van het onderzoek.

a_

(121) Zie, wat dat betreft, de verantwoording van amende-
ment nr. 1 van de heer Erdman (stuk Kamer, nr. 50-0912/002) met
déetrekking tot een voorstel van wet ingediend door datzelfde
le parlementslid naar aanleiding van de evaluatie van de wet van
n: 12 maart 1998 tot verbetering van de strafrechtspleging in het
ge stadium van het opsporingsonderzoek en het gerechtelijk onder-
€ azoek: «Deze toevoeging is noodzakelijk om te vermijden dat de
ce onderzoeksrechter een beschikking zou nemen na de termijn van
leéén maand bedoeld in artikelgddnquies, § 2, tweede lid. Als op
re dat ogenblik een beroep hangende is wegens het niet tijdig nemen
unvan een beschikking, dan zou er tegen de laattijdige beschikking
deeen tweede beroep moeten worden ingesteld. Dit zou een
imbroglio tot gevolg hebben op procedureel gebied. Door te stel-
len dat het buiten de termijn geven van een beschikking een nietig-
heid inhoudt vermijdt men deze dubbelzinnigheid. »

(122) Volgens H.-D. Bosly en D. Vandermeersdp. (cit.,
é- blz. 1033), «La compétence matérielle ou d'attribution (ou

tence ratione materiae)» est fondée sur la nature des faits (crilnessompétence ratione materiae) » est fondée sur la nature des faits

délits, contraventions) qui sont poursuivis.
(123) Doc. Sénat,a8-450/1, 2003-2004, p. 103.

(124) Non repris dans la proposition. Voir a ce sujet les obs
vations générales 3 et 4.

(125) Op. cit., p. 103.

(126) Voir également l'article 39, aliné&"1de la proposition.
(127) Voir, notamment, I'article 33522

(128) Voir I'observation formulée sous les articles 206 et 20

(129) Par exemple, si, aprés les devoirs complémentaires
ministére public a modifié son réquisitoire.

(crimes, délits, contraventions) qui sont poursuivis.
(123) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 103.

er- (124) Niet opgenomen in het voorstel. Zie in dat verband de

algemene opmerkingen 3 en 4.
(125) Op. cit., blz. 103.
(126) Zie ook artikel 39, eerste lid, van het wetsvoorstel.
(127) Zie inzonderheid artikel 3359.2

7. (128) Zie de opmerking onder de artikelen 206 en 207.

. le (129) Bijvoorbeeld wanneer het openbaar ministerie, na de
bijkomende onderzoekshandelingen, zijn vordering heeft gewij-

zigd.
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(130) Pour cette seconde solution, voir Cass. 14 novem
2000. Sur cette question, voir également Jean de Codt,
pendule de Franchimont. Aropos de l'exercice du droit
d’enquéte complémentaire pendant le reglement de la prg
dure», Rev. dr. pén. crim., 2000, pp. 873 et suivantes.

(131) C'est-a-dire les mots «et au ministére public».

(132) Dans la mesure ou cet alinéa 3 vise également la cita
directe ou la convocation par le ministere public.

(133) Vaoir, a ce sujet, Cass. 3 février 1988s., |, p. 104.

(134) Doc. Sénat,a3-405/1, 2003-2004, pp. 105 et 106.

(135) Les mots «d'office», qui ne se trouvent pas dans
version néerlandaise, résultent d’'une erreur et doivent étre om

(136) Le texte néerlandais vise, en effet, non la chambre
mises en accusation, mais la chambre du conseil.

(137) Voir la rédaction de l'article 234, § 5.

(138) Sur la portée de cette notion, voir notamme
D. Vandermeersch et O. Klees, La Réforme «Franchimon
Commentaire de la loi du 12 mars 1998 relative a I'améliorati
de la procédure pénale au stade de [linformation et
linstruction, JT, 1998, pp. 444 et 445.

(139) Voir les développements consacrés a l'article 234, § 5.

(140) Pour préciser notamment ce qu'il advient d'une cause
nullité rejetée par la chambre du conseil sans qu'appel ait été in
jeté de son ordonnance devant la chambre des mises en ac
tion.

(141) Contrairement a la proposition, mieux vaut utiliser
conjonction de coordination «ou» que «et». En effet, de
hypothéses différentes peuvent se présenter. Soit ont été sucg

(110)

bre  (130) Voor deze tweede oplossing wordt verwezen naar Cass.

Lel4 november 2000. Zie ook, over die vraag, Jean de @abelt,
pendule de Franchimont. A propos de I'exercice du droit

cé-d’enquéte complémentaire pendant le reglement de la procé
dure», Rev. dr. pén. crim., 2000, blz. 873 en volgende.

(131) Namelijk de woorden «en bij het openbaar ministerie ».

ion (132) Voorzover dat derde lid ook gaat over rechtstreekse dag-
vaarding of oproeping door het openbaar ministerie.

(133) Zie in dit verband Cass. 3 februari 1949, Arr. Cass.,
1948-1949, blz. 93.

(134) Stuk Senaat, nr. 3-405/1, 2003-2004, blz. 105 en 106.

la  (135) In de Franse versie staan de woorddioffice». Die
s. woorden, die in de Nederlandse versie niet te vinden zijn, zijn een
vergissing en moeten vervallen.

des (136) In de Nederlandse versie is immers geen sprake van de
kamer van inbeschuldigingstelling, maar van de raadkamer.

(137) Zie de bewoordingen van artikel 234, § 5.

nt  (138) Voor de strekking van dat begrip wordt in het bijzonder
». verwezen naar D.Vandermeersch en O. Kleles, Réforme

bn «Franchimont». Commentaire de la loi du 12 mars 1998 relative

de al’amélioration de la procédure pénale au stade de I’ information

et del’instruction, JT, 1998, blz. 444 en 445.

(139) Zie de toelichting bij artikel 234, § 5.

de (140) Teneinde inzonderheid te preciseren wat er gebeurt met
tereen grond van nietigheid die afgewezen wordt door de raadka-
cusmer, zonder dat er bij de kamer van inbeschuldigingstelling hoger
beroep ingesteld is tegen haar beschikking.

a  (141) In tegenstelling tot hetgeen in het voorstel staat, is het
ux beter om het nevenschikkend voegwoord «of» dan «en» te
esgjebruiken. Er kunnen zich immers twee verschillende gevallen

vement saisis le juge d’instruction aux fins d’instruire et la cham- voordoen. Ofwel is de zaak achtereenvolgens aanhangig gemaakt

bre du conseil dans le cadre de la détention préventive ou pol
reglement de procédure et c’est a ce moment que 'on s'apercoi
probléme de compétence. Soit seul le juge d’instruction a été g
et la chambre du conseil n’intervient, sur réquisition du procure
du Roi, que pour le dessaisir.

(142) Encore que l'article 78 dispose seulement que «N
crime ou délit ne peut étre excusé, si ce n’est dans les cas déte
nés par la loi».

(143) Voir, en ce sens, l'article 333 de la proposition.
(144) Doc. Sénat,aB3-450/1, 2003-2004, p. 107.
(145) Voir I'observation générale 3.

(146) Voir I'observation générale 8.

(147) Op. cit., pp. 107 et 108.

(148) La Cour d’arbitrage a estimé, a plusieurs reprises, ¢
I'article 135 du Code d'instruction criminelle, que reprodu
I'article 228 de la proposition, ne violait pas les articles 10 et 11
la Constitution (voir, notamment, les arré$s 58/2001 du 8 mai
2001, 69/2001 du 30 mai 2001, 81/2001 du 13 juin 2001 et 5/2(
du 9 janvier 2002).

(149) Dans son arrét du 9 avril 2003 (2003, p. 435), la Cour

r lbij de onderzoeksrechter met de bedoeling een onderzoek te laten

t dwitvoeren en bij de raadkamer in het kader van de voorlopige

aishechtenis of voor de regeling van de rechtspleging en is het op dat

ur moment dat het probleem van de bevoegdheid duidelijk wordt.
Ofwel is de zaak enkel aanhangig gemaakt bij de onderzoeksrech-
ter en wordt de raadkamer, op verzoek van de procureur des
Konings, enkel erbij betrokken om hem van het onderzoek te ont-
slaan.

ul  (142) In artikel 78 wordt evenwel alleen bepaald dat «geen
rmimisdaad of wanbedrijf (...) verschoonbaar (is) dan in de gevallen
bij de wet bepaald».

(143) Zie in deze zin artikel 333 van het wetsvoorstel.
(144) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 107.
(145) Zie algemene opmerking 3.

(146) Zie algemene opmerking 8.

(147) Op. cit., blz. 107 en 108.

ue (148) Het Arbitragehof heeft herhaaldelijk geoordeeld dat arti-

t kel 135 van het Wetboek van strafvordering, dat overgenomen

de wordt in artikel 228 van het voorstel, de artikelen 10 en 11 van de
Grondwet niet schendt (zie inzonderheid de arresten nr. 58/2001

02van 8 mei 2001, nr. 69/2001 van 30 mei 2001, nr. 81/2001 van
13 juni 2001 en nr. 5/2002 van 9 januari 2002).

(149) In het arrest van 9 april 2003 (RC03493 1) heeft het Hof

de cassation a d’ailleurs considéré que le délai d'appel prévu par levan Cassatie overigens geoordeeld dat de termijn voor hoger

paragraphe 3 de l'article 135 du Code d’'instruction criminel
court & partir du lendemain du jour du prononcé de 'ordonnan

e beroep waarin voorzien wordt door paragraaf 3 van artikel 135
e.van het Wetboek van strafvordering, ingaat op de dag nadat de

beschikking is gewezen (www.juridat.be/cass/casscenl/pl.php).



(111)

(150) Intitulée «Les droits du procureur du Roi, de la part
civile, de linculpé et de toute personne lésée par un a
d’instruction et les voies de recours ».

(151) Intitulée «L’incidence du reglement de la procédure s
les mesures privatives de liberté».

(152) Doc. Sénat,B8-450/1, 2003-2004, p. 110.
(153) Ibidem.

(154) Pour ce qui concerne l'intégration des dispositions de
loi du 20 juillet 1990 relative a la détention préventive dans
nouveau Code de Procédure pénale, de méme que la pris
considération des modifications actuellement envisagées a
dispositions, il est renvoyé aux observations générales 3, 6 et

(155) Les dispositions de la loi du 20 juillet 1990, précitée,
s’appliquent pas aux infractions en matiére de douanes et acc
Les articles 247 a 252 des lois coordonnées du 18 juillet 1977 o
nisent un systeme de privation de liberté particulier a I'égard ¢
personnes suspectées d’infractions aux dispositions relatives
douanes et accises (H.-D. Bosly et D. Vandermeergehgit.,

p. 875).

(156) Voir I'observation 1 formulée sous I'article 71.

(157) Voir également l'observation 1 formulée sous lart
cle 211.

(158) Sur laquelle le Conseil d& a donné, le 23 mai 2002,
l'avis 33.420/4.

(159) Ainsi, selon son intitulé, le titre 1l ne concerne que I
«juridictions de jugement», par opposition aux «juridiction
d’instruction» (Voir également, l'article 276, 88 5 et 6, qui établ
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ie  (150) Met als opschrift «De rechten van de procureur des

cte Konings, van de burgerlijke partij, van de inverdenkinggestelde
en van ieder persoon geschaad door een onderzoekshandeling en
de rechtsmiddelen. »

ur  (151) Met als opschirft «De weerslag van de regeling van de

rechtspleging op de vrijheidbenemende maatregelen».
(152) Stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 110.
(153) Ibidem.

la (154) Inzake de overname van de bepalingen van de wet van

le 20 juli 1990 betreffende de voorlopige hechtenis in het nieuwe

e eetboek van strafprocesrecht en inzake het in aanmerking nemen

cevan de wijzigingen die men thans in die bepalingen wil aanbren-

8. gen, wordt verwezen naar de algemene opmerkingen 3, 6
en 8.

ne (155) De bepalingen van de voormelde wet van 20 juli 1990
sexijn niet van toepassing op overtredingen van de wetten inzake
gadouane en accijnzen. Bij de artikelen 247 tot 252 van de'géeoo
lesneerde wetten van 18 juli 1977 wordt een bijzonder systeem van
auxrijheidsbeneming georganiseerd voor personen die verdacht
worden van overtreding van de bepalingen betreffende de douane
en accijnzen (H.-D. Bosly en D. Vandermeersdp, cit.,
blz. 875).

(156) Zie opmerking 1 die bij artikel 71 is gemaakt.

(157) zie eveneens opmerking 1 die bij artikel 211 is gemaakt.

(158) In verband met welke wet de Raad van State op 23 mei
2002 advies 33 420/4 heeft uitgebracht.

S (159) Zo heeft titel 11, volgens het opschrift ervan, alleen
s betrekking op de «vonnisgerechten» en niet op de
it «onderzoeksgerechten» (Zie eveneens artikel 276, 8§85 en 6,

clairement la distinction entre ces deux notions). Toutefois, I'afti- waarin tussen die beide begrippen een duidelijk onderscheid

cle 280 se référe aux tribunaux répressifs qui sont «seuls habi
ainfliger aux personnes poursuivies les peines ou mesures pré
par les lois pénales», alors que les «juridictions d'instruction
peuvent, notamment en application de l'article 227, statuer
fond. De méme, l'alinéa®l de l'article 281 prévoit, dans sa
version francaise, que «la procédure de jugement est publiqu
alors que la version néerlandaise précise «peerechtspleging
voor de vonnisgerechten (is) openbaar » (Voir aussi l'article 284).

(160) Il est ainsi question:

— de «juridiction d'instruction» et de«onderzoeksge-
rechten» dans les articles 22, 40, 47, 49, 87, 163, ...;

— de «juridictions d’instruction » et derechtsmachten belast
met het onderzoek» a I'article 221;

— de «juridictions de jugement» et @e&onnisgerechten»
dans les articles 22, 40, 47, 49, 51, 87, 277, § 3, et 285;

— de «juridictions de jugement» et derechtsprekende
college» a l'article 221;

— de «juridictions répressives», deatrafgerechten» et de
«strafrechtbanken» dans les articles 22, 44, 50, 280, 297, 308
492;

— les «tribunaux»de «rechtbanken» et de «rechtscollege»
dans les articles 27, 89,131, ...;

— de «juridiction pénale» et destrafgerecht» a l'article 46;

— de «juridiction», dexgerecht», de «rechtscollege» et de
«rechtbank», dans les articles 210, 286 et 297.

(161) Voir également l'article 31 de la loi du 15 juin 193%

concernant I'emploi des langues en matiere judiciaire, remple
par la loi du 3 mai 2003 modifiant le Code d'instruction criminell

itésvordt gemaakt). In artikel 280 is evenwel sprake van de straf-
vueechtbanken, die «alleen ... bevoegd (zijn) om aan vervolgde
», personen straffen of maatregelen op te leggen waarin de strafwet-
auten voorzien», terwijl de «onderzoeksgerechten», inzonderheid
krachtens artikel 227, over de zaak zelf kunnen beslissen. Zo ook
e»wordt in de Nederlandse tekst van artikel 281, eerste lid, bepaald
dat «de rechtspleging voor de vonnisgerechten openbaar (is)»,
terwijl de Franse versie als volgt luidt:.. la procédure de juge-
ment est publique» (Zie ook artikel 284).

(160) Zo wordt gewerkt met de begrippen:

— «juridiction d'instruction» en «onderzoeksgerechten» in
de artikelen 22, 40, 47, 49, 87, 163, ...;

— «juridictions d’'instruction» en «rechtsmachten belast met
het onderzoek» in artikel 221;

— «juridictions de jugement» en «vonnisgerechten» in de
artikelen 22, 40, 47, 49, 51, 87, 277, § 3, en 285;

— «juridictions de jugement» en «rechtsprekend college» in
artikel 221;

— «juridictions  répressives», «strafgerechten»  en
«strafrechtbanken» in de artikelen 22, 44, 50, 280, 297, 308 en
492;

— «tribunaux», «rechtbanken» en «rechtscolleges» in de
artikelen 27, 89,9 131, ...;

— «juridiction pénale» en «strafgerecht» in artikel 46;

— «juridiction», «gerecht», «rechtscollege» en «rechtbank»
in de artikelen 210, 286 en 297.

b (161) Zie eveneens artikel 31 van de wet van 15 juni 1935 op
céhet gebruik der talen in gerechtszaken, vervangen bij de wet van

e 3 mei 2003 tot wijziging van het Wetboek van strafvordering en

et la loi du 15 juin1935 concernant I'emploi des langues en mati
judiciaire en ce qui concerne la traduction des déclarations ve
les.

prede wet van 15 juni 1935 op het gebruik der talen in gerechtszaken
bawat betreft de vertalingen van de mondelinge verklaringen.
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(162) Op. cit., p. 128.

(163) L'on pourrait trouver une justification a cette différenc
dans le fait que, devant la cour d’assises, la procédure est ent
ment orale, alors que, devant les autres juridictions, une décl
tion se trouvant dans le dossier pourra étre prise en compte, m
si la personne qui a fait cette déclaration n'a pas, ensuite, tén
gné a l'audience.

(164) Comparez avec l'article 934 du Code judiciaire. Vo
également les articles 167, alinéa 5, 382, alirféaet 419, ali-
néa 3, de la proposition.

(165) Voir l'article 293, alinéa 5, de la proposition.

(166) Comparez l'article 928 du Code judiciaire avec l'art

(112)

(162) Op. cit., blz. 128.

e (163) Dat onderscheid zou aldus verantwoord kunnen worden

eredat de rechtspleging @o het hof van assisen volledig mondeling

araverloopt, terwijl Var de overige rechtscolleges een verklaring die

emeich in het dossier bevindt in aanmerking kan worden genomen,

noi-ook al heeft degene die de verklaring afgelegd heeft achteraf niet
ter terechtzitting getuigd.

(164) Vergelijk met artikel 934 van het Gerechtelijk Wetboek.
Zie ook de artikelen 167, vijfde lid, 382, eerste lid, en 419, derde
lid, van het voorstel.

(165) Zie artikel 293, vijfde lid, van het voorstel.
(166) Vergelijk artikel 928 van het Gerechtelijk Wetboek met

r

cle 297, alinéa 2, de la proposition et I'article 935 du Code judi- artikel 297, tweede lid, van het voorstel, en artikel 935 van het

ciaire avec l'article 293, alinéa 5, de la proposition.

(167) Les articles 197 a 203 selon les développements (d
Sénat, A 3-450/1, 2003-2004, p. 130).

(168) Op. cit., p. 132.
(169) Cass., 20 juillet 1982, Pas., |, p. 1302.

(170) Voir G. Deleval, Ements de procédure civile, Liége
2003, p. 245, note 141 et R. Declem cit., n° 237, p. 130.

(171) Op. cit., p. 137.

(172) Dans l'arrét Van Geyseghem du 21 janvier 1999, ap
avoir relevé qu’un accusé ne perd pas le bénéfice du droit d’¢
effectivement défendu par un avocat du seul fait de son abse
aux débats, la Cour européenne des droits de 'homme a es
que le législateur pouvait décourager les abstentions injustifié
sans pouvoir cependant les sanctionner en dérogeant au dr
I'assistance d'un défenseur. Sur I'impossibilité de sanctionne
défaut de comparution personnelle par un défaut, voir F. Ku
Observations sous Cass., 16 mars 1992000, R 32, p. 29.

(173) Op. cit., p. 139.

(174) En tout état de cause, dans la version francaise de I'g
cle 336, §8 5, il y a lieu d’écrire, comme dans la version néerla

daise: «... ou si la partie n'est pas représentée par un avocat.

(175) Voir Cass., 6 février 1984, Pas., p. 630. Voir égaleme
I'article 608 du Code judiciaire qui prévoit clairement qu’un juge
ment peut étre annulé par la Cour de cassation soit pour viola
de formes prescrites a peine de nullité, soit pour violation
formes substantielles.

(176) Op. cit., p. 142.

(177) Cet article dispose: «Le jury est établi en toutes matie
criminelles et pour les délits politiques et de presse, a I'except]
des délits de presse inspirés par le racisme ou la xénophobie.

(178) Op. cit., p. 141.

(179) Laversion néerlandaise de cet article vise égalersemt
adjunct-commisaris van politie».

(180) Cette expression semble établir une distinction entre
«jugement rendu par défaut» et le jugement «réputé par défal
Cette distinction n’appafiaicependant ni dans les développe
ments ni dans les autres articles de la proposition. Le Con
d'Etat se demande s’il ne s’agit pas d'une inadvertance. D
I'affirmative, mieux vaudrait s’en tenir a I'expression habituell
de jugement «rendu par défaut».

(181) Op. cit., p. 153.

Gerechtelijk Wetboek met artikel 293, vijfde lid, van het voorstel.

oc. (167) Volgens de toelichting zijn het de artikelen 197 tot 203

(stuk Senaat, nr. 3-450/1, 2003-2004, blz. 130).
(168) Op. cit., blz. 132.

(169) Arr. Cass., 20 juli 1982, gerechtelijk jaar 1981-1982, IV,
blz. 1397.

(170) Zie G. DeIevaEIémentsdeprocédurecivile, Luik, 2003,
blz. 245, noot 141 en R. Declerog. cit., nr. 237, blz. 130.

(171) Op. cit., blz. 137.

es (172) In het arrest-Van Geyseghem van 21 januari 1999 heeft
strehet Europees Hof voor de Rechten van de Mens, na erop te hebben
ncgewezen dat een beschuldigde niet het recht verliest om effectief te
ime&vorden verdedigd door een advocaat ten gevolge van zijn loutere
esafwezigheid bij de debatten, geoordeeld dat de wetgever onge-
pit Bechtvaardigde afwezigheid kan ontmoedigen, zonder deze even-
le wel te mogen bestraffen door af te wijken van het recht op rechts-
ty, bijstand. Over de onmogelijkheid om het niet persoonlijk ver-
schijnen te bestraffen met een vonnis bij verstek, zie F. Ky,
servations sous Cass., 16 maart 1999]T 2000, nr. 32, blz. 29.

(173) Op. cit., blz. 139.

arti-  (174) Hoe dan ook dient in de Franse tekst van artikel 336, § 5,
in- net als in de Nederlandse tekst, te worden geschrevenu i la
partie n’est pas représentée par un avocat ».

(175) Zie Cass., 6 februari 1984, Arr. Cass., 1983(84), blz. 684-
686. Zie eveneens artikel 608 van het Gerechtelijk Wetboek,
ionwaarin duidelijk wordt bepaald dat een vonnis door het Hof van
de Cassatie kan worden vernietigd, hetzij wegens schending van op
straffe van nietigheid voorgeschreven vormen, hetzij wegens
schending van substaf&esormen.

(176) Op. cit., blz. 142.

nt

es (177) Dat artikel luidt als volgt: «De jury wordt ingesteld voor

onalle criminele zaken, alsmede voor politieke misdrijven en druk-

> persmisdrijven, behoudens voor drukpersmisdrijven die door
racisme of xenofobie ingegeven zijn.»

(178) Op. cit., blz. 141.

(179) In de Nederlandse tekst van dit artikel is er ook sprake
van «een adjunct-commissaris van politie ».

le (180) Deze uitdrukking lijkt een onderscheid te maken tussen
Lit»een «bij verstek gewezen vonnis» en een vonnis «geacht bij ver-
stek te zijn gewezen». Dit onderscheid blijkt evenwel niet uit de
seiltoelichting, noch uit de overige artikelen van het voorstel. De
ansRaad van State vraagt zich af of het niet gaat om een onachtzaam-
e heid. Zo ja, zou het beter zijn de gangbare uitdrukking «vonnis
bij verstek » te gebruiken.

(181) Op. cit., blz. 153.

(182) Op. cit., p. 154.

(182) Op. cit., blz. 154.



(113)

(183) Dans le méme sens, H.-D. Bosly et D. Vandermeers
op. cit., p. 1193 et R. Declercgp. cit., n° 2556, p. 1100.

(184) R. Declercq, Beginselen van Srafrechtspleging,
édition 3, Mechelen, Kluwer, 20039 2594, p. 1111.

(185) Voir spécialement la premiére note de bas de page §
cette observation.

(186) Voir également l'article 464 et les développements
consacrésap. cit., p. 155).

(187) Concernant l'article 2his du Code d'instruction crimi-

ch,
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(183) In dezelfde zin, H.-D. Bosly en D. Vandermeersgh,
cit., blz. 1193 en R. Declercgp. cit., nr. 2556, blz. 1100.

(184) R. Declercq, Beginselen van Strafrechtspleging, derde
uitgave, Mechelen, Kluwer, 2003, nr. 2594, blz. 1111.

ous (185) Zie inzonderheid de eerste voetnoot onder die opmer-
king.

(186) Zie ook artikel 464 en de toelichting erbdp( cit.,
blz. 155).

y

(187) Wat betreft artikel 2ls van het Wetboek van strafvor-

nelle, que reproduit cet article 472, voir l'arrét de la Coulr dering, dat in dit artikel 472 wordt overgenomen, zie arrest

d’arbitrage f 124/2003 du 24 septembre 2003.
(188) Voir I'arrét Van Geyseghem, précité.

(189) Le Conseil d’Eat visait notamment
— les articles 7 et 8 en projet relatifs au délai dans lequel
mission de I'expert doit étre terminée et le rapport déposé;

— les articles 33 et 35 en projet relatifs a la saisie d’'animaux,
biens périssables ou d'objets qui ne peuvent étre déposés au g

— l'article 53 en projet (chapitre VIII) relatif a la désignation
des autorités judiciaires dont I'autorisation préalable est requ
pour certaines dépenses extraordinaires lorsque I'information
l'instruction d’une affaire I'exige et I'article 55 en projet relatif & I3
désignation des autorités judiciaires investies du pouvoir de ta
tion (voir, de méme les articles 62, alinéa 2, 63, alinéa 6 et 65,
néa 3);

— les articles 77 et 78 en projet relatifs a la liquidation des fr
par le jugement ou I'arrét de condamnation;

— la plupart des dispositions du Titre V intitulé «Interventio
de la partie civile »;

— larticle 119 en projet qui dispose que les gardes champét
et les gardes forestiers, les agents de la force publique, de la p
judiciaire et communale prétent aide et main-forte aux huissi
de justice.

(190) Dans son avis 29.780/2, précité, le Consetiad’&Eégale-
ment précisé: «Une réforme globale de la matiére s'impose. E
devrait intégrer toutes les régles de procédure dans le C
d’instruction criminelle, et notamment celles relatives aux saisi
a I'expertise et a I'exécution des jugements. Par ailleurs, le C
d’instruction criminelle devrait définir la notion de frais de justic
en matiére répressive et poser les principes essentiels régissa
matiere. Il habiliterait ensuite le Roi, dans les limites ainsi tracé
a arréter les mesures d’exécution nécessaires et notammen
tarifs et les modalités pratiques du paiement des frais de just
De la sorte, les lois de8§"juin 1849 et 16 juin 1919 précitées pour
raient étre abrogées. »

(191) Légistique formelle — Recommandations et formule
édition novembre 2001, °8.5.2.1. (http://www.raadvst-
consetat.be).

(192) Ibidem, n°$8.5.3.1. et 8.5.3.2.

(193) Ibidem, 1° 8.5.3.6.

nr. 124/2003 van het Arbitragehof van 24 september 2003.
(188) Zie het voornoemde arrest-Van Geyseghem.

(189) De Raad van State doelde inzonderheid op:

— de ontworpen artikelen 7 en 8 betreffende de termijn waar-
binnen de deskundige zijn opdracht moet uitvoeren en zijn verslag
moet indienen;
de — de ontworpen artikelen 33 en 35 betreffende de inbeslagne-
effening van dieren, bederfelijke goederen of voorwerpen die niet ter

griffie kunnen worden neergelegd;

— het ontworpen artikel 53 (hoofdstuk VIII) betreffende het
iseaanwijzen van de rechterlijke instanties waarvan de vooraf-
ougaande machtiging vereist is voor bepaalde buitengewone kosten
. die in het kader van het opsporingsonderzoek of gerechtelijk on-
xa-derzoek noodzakelijk blijken, en het ontworpen artikel 55 betref-
ali-fende de aanwijzing van de rechterlijke instanties met taxatiebe-
voegdheid (zie ook de artikelen 62, tweede lid, 63, zesde lid, en 65,
derde lid);

— de ontworpen artikelen 77 en 78 betreffende het vaststellen
van de kosten door het veroordelend vonnis of arrest;

— de meeste bepalingen van Titel V, die het opschrift
«Tussenkomst van de burgerlijke partij» draagt;
res — het ontworpen artikel 119, dat bepaalt dat veldwachters en
blickoswachters, agenten van de openbare macht, van de gerechte-
erslijke politie en van de gemeentepolitie hulp en bijstand verlenen
aan gerechtsdeurwaarders.

la

S

n

(190) De Raad van State heeftin zijn advies 29.780/2 tevens het
Fllevolgende gesteld: «Een algehele hervorming van die aangelegen-
pdeneid is noodzakelijk. Bij die hervorming moeten alle procedurere-
ps, gels in het Wetboek van strafvordering worden opgenomen,
pdeonder meer die betreffende inbeslagneming, het deskundigenon-
e derzoek en tenuitvoerlegging van vonnissen. Verder dient in het
int Wetbhoek van strafvordering het begrip gerechtskosten in strafza-
es,ken gedefinieerd te worden en behoren de hoofdbeginselen vast-
t legelegd te worden die voor de aangelegenheid gelden. Bovendien
icezou de Koning, binnen de aldus bepaalde grenzen, erin gemach-
tigd worden om de noodzakelijke uitvoeringsmaatregelen vast te
stellen, inzonderheid de tarieven en de praktische voorschriften
voor de betaling van gerechtskosten. Zo zouden de voormelde
wetten van 1 juni 1849 en 16 juni 1919 kunnen worden opge-
heven.»

(191) Wetgevingstechniek — Aanbevelingen en formules, ver-
sie november 2001, nr. 85.2.1., (http://www.raadvst-
consetat.be)

(192) Ibidem, nrs. 8.5.3.1. en 8.5.3.2.

(193) Ibidem, nr. 8.5.3.6.
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ANNEXE 1

Annexelal’avis36.741/2,donnéle28 juin2004, sur uneproposi-
tion deloi «concernant le Code de procédure pénale»

Liste indicative des avis donnés par la section de législation
Conseil d'Hat au sujet de dispositions modifiant, complétant g
abrogeant des dispositions du Code d'instruction criminelle ou
la loi du 20 juillet 1990 relative a la détention préventive.

1. Coded’instruction criminéelle

— Auvis 15.331/2, donné le 28 mars 1983, sur un projet deve
la loi du 27 avril 1987 sur la motivation des peines, modifia
I'article 195 du Code d'instruction criminelle et I'article 207 d
Code de procédure pour 'armée de terre (doc. Chambre, 19
1983, ® 668/1, p. 7).

— Avis 21 082/2, donné le 15 juin 1992, sur un avant-proj
devenu la loi du 30 juin 1994 relative a la protection de la
privée contre les éCtes, la prise de connaissance €
I'enregistrement de communications et de télécommunicatig
privées (doc. Sénat, 1992-1998,843/1, p. 37).

— Auvis 21.972/2, donné le 4 janvier 1993, sur un avant-proj
devenu la loi du 10 février 1994 organisant une procédure
médiation pénale (doc. Sénat, 1992-1993%52/1, p. 15).

— Avis 21 973/2, donné le 18 janvier 1993, sur un proj
devenu la loi du 10 février 1994 modifiant la loi du 29 juin 196
concernant la suspension, le sursis et la probation (doc. Sé
1992-1993, A653/1, p. 6).

— Avis 22.491/2 et 24.707/2, donnés respectivement le 12 ju
let 1993 et le 15 janvier 1996, sur un avant-projet devenu la loi
20 mai 1997 sur la coopération internationale en ce qui conce
I'exécution de saisies et de confiscations (doc. Chambre, 19
1996, ® 427/1, p. 15).

— Avis 24.154/2, donné le 24 février 1995, sur un avant-proj
devenu la loi du 13 avril 1995 relative aux abus sexuels a I'ég
des mineurs (doc. Sénat, 1994-19951848/1, p. 10).

— Avis 24.487/2 et 24.752/2, donnés respectivement le 28 jliin

1995 et le 17 juillet 1996, sur un projet devenu la loi du 8 ao(t 19
relative au Casier judiciaire central (doc. Chambre, 1996-19
n° 988/1, p. 22).

— Avis 24.512/8, donné le 15 octobre 1996, sur un ava
projet devenu la loi du 12 mars 1998 relative a I'amélioration de
procédure pénale au stade de l'information et de I'instructi
(doc. Chambre, 1996-1997% 857/1, p. 107).

— Auvis 25.344/2, donné le 5 mars 1997, sur un avant-pro
devenu la loi du 10 juin 1998 modifiant la loi du 30 juin 1994 rel
tive a la protection de la vie privée contre les"éegua prise de
connaissance et I'enregistrement de communications et de t
communications privées (doc. Chambre, 1996-1997,0i@5/1,
p. 17).

— Avis 25.428/2, donné le 14 avril 1997, sur un avant-proj
devenu la loi du 10 juin 1998 modifiant certaines dispositions
matiére de prescription (doc. Chambre, 1996-1997,087-96/
97/1, p. 16).

— Avis 26.381/2, donné le 23 juin 1997, sur un avant proj
devenu la loi du 23 mars 1999 relative a I'organisation judiciai
en matiére fiscale (doc. Chambre, 1997-1998,342/1, p. 60).

(114)

BIJLAGE 1

Bijlage 1 bij advies36.741/2, op 28 juni 2004 ver strekt over een
voor stel vanwet «houdendehet W etboek vanstr afpr ocesr echt »:

du Indicatieve lijst van de adviezen, door de afdeling Wetgeving

u van de Raad van State verstrekt over bepalingen tot wijziging,

deaanvulling of opheffing van de bepalingen van het Wetboek van
strafvordering of van de wet van 20 juli 1990 betreffende de voor-
lopige hechtenis.

1. Wetboek van strafvordering

nu — Advies 15.331/2, op 28 maart 1983 verstrekt over een voor-

nt ontwerp dat de wet van 27 april 1987 in verband met de motive-
ring van de straffen tot wijziging van artikel 195 van het Wetboek

82van strafvordering, en van artikel 207 van de rechtspleging bij de
landmacht (stuk Kamer, 1982-1983, nr. 668/1, blz. 7) is gewor-
den.

et — Advies 21.082/2, op 15 juni 1992 verstrekt over een voor-

ie ontwerp dat de wet van 30 juni 1994 ter bescherming van de

t persoonlijke levenssfeer tegen het afluisteren, kennisnemen en

nsopnemen van privécommunicatie en -telecommunicatie (stuk
Senaat, 1992-1993, nr. 843/1, blz. 37) is geworden.

et — Advies 21.972/2, op 4 januari 1993 verstrekt over een voor-

deontwerp dat de wet van 10 februari 1994 houdende de regeling
van een procedure voor de bemiddeling in strafzaken (stuk
Senaat, 1992-1993, nr. 652/1, blz. 15) is geworden.

bt — Advies 21.973/2, op 18 januari 1993 verstrekt over een ont-

4 werp dat de wet van 10 februari 1994 tot wijziging van de wet van

nat29 juni 1964 betreffende de opschorting, het uitstel en de probatie
(stuk Senaat, 1992-1993, nr. 653/1, blz. 6) is geworden.

il- — Advies 22.491/2 en advies 24.707/2, respectievelijk op
dul2 juli 1993 en 15 januari 1996 verstrekt over een voorontwerp
rnedat de wet van 20 mei 1997 betreffende de internationale samen-
95-werking inzake de tenuitvoerlegging van inbeslagnemingen en
verbeurdverklaringen (stuk Kamer, 1995-1996, nr. 427/1, blz. 15)
is geworden.

et — Advies 24.154/2, op 24 februari 1995 verstrekt over een
ardvoorontwerp dat de wet van 13 april 1995 betreffende seksueel
misbruik ten aanzien van minderjarigen (stuk Senaat, 1994-1995,
nr. 1348/1, blz. 10) is geworden.

— Advies 24.487/2 en advies 24.752/2, respectievelijk op
97 28 juni 1995 en 17 juli 1996 verstrekt over een ontwerp dat de wet
D7,van 8 augustus 1997 betreffende het Centraal Strafregister (stuk
Kamer, 1996-1997, nr. 988/1, blz. 22) is geworden.

nt- — Advies 24.512/8, op 15 oktober 1996 verstrekt over een
la voorontwerp dat de wet van 12 maart 1998 tot verbetering van de
bn strafrechtspleging in het stadium van het opsporingsonderzoek en
het gerechtelijk onderzoek (stuk Kamer, 1996-1997, nr. 857/1,
blz. 107) is geworden.

et — Advies 25.344/2, op 5 maart 1997 verstrekt over een voor-
A- ontwerp dat de wet van 10 juni 1998 tot wijziging van de wet van
30 juni 1994 ter bescherming van de persoonlijke levenssfeer tegen
gléhet afluisteren, kennisnemen en opnemen van privécommunicatie
en -telecommunicatie (stuk Kamer, 1996-1997, nr. 1075/1,
blz. 17) is geworden.

et — Advies 25.428/2, op 14 april 1997 verstrekt over een voor-
en ontwerp dat de wet van 10 juni 1998 tot wijziging van sommige
bepalingen betreffende de verjaring (stuk Kamer, 1996-1997,
nr. 1087-96/97/1, blz. 16) is geworden.

et — Advies 26.381/2, op 23 juni 1997 verstrekt over een voor-
re ontwerp dat de wet van 23 maart 1999 betreffende de rechterlijke
inrichting in fiscale zaken (stuk Kamer, 1997-1998, nr. 1342/1,

blz. 60) is geworden.



(1

— Auvis 26.796/2, donné le 5 octobre 1998, sur un avant-pro

devenu la loi du 4 mai 1999 instaurant la responsabilité pénale
personnes morales (doc. Sénat, 1998-1999247/6, p. 114).

— Auvis 27.385/2, donné le 9 février 1998, sur un avant-proj
devenu la loi du 23 mars 1999 relative a I'organisation judiciai
en matiére fiscale (doc. Chambre, 1997-1998,342/1, p. 60).

— Avis 27.462/2 et 28.392/2, donnés respectivement le 6 n

1998 et 26 octobre 1998, sur un avant-projet devenu la loi
14 janvier 1999 portant modification des articles 35 diigidu
Code d'instruction criminelle, de I'article 31 de la loi du 12 mal

1998 relative a 'amélioration de la procédure pénale au stad€
l'information et de I'instruction et des articles 3 et 5 de la loi d

15 mars 1874 sur les extraditions (doc. Chambre, 1997-19
n° 1605/1, p. 5 eth1605/5, p. 1).

— Avis 27.996/2, donné le 22 octobre 1998, sur un proj

devenu la loi du 28 novembre 2000 relative a la protection pén

des mineurs (doc. Chambre, 1998-19%991907/1, p. 61).

— Auvis 28.029/2, donné le 31 mai 1999, sur un projet deve
la loi du 28 novembre 2000 relative a la criminalité informatiqu
(doc. Chambre, 1999-2000, 213/1, p. 42).

— Avis 28.080/1/V-2/V, donné le 31 ao(t 1998, sur un proj
devenu la loi du 7 décembre 1998 organisant un service de pg
intégré, structuré a deux niveaux (doc. Chambre, 1997-19
n° 1676/5, p. 1).

— Auvis 28.081/1, donné le 13 aolt 1998, sur un avant-pro
devenu la loi du 22 décembre 1998 sur l'intégration verticale
ministere public, le parquet fédéral et le conseil des procureurs
Roi (doc. Sénat, 1997-1998, ©066/2, p. 1).

— Avis 28.495/4, donné le 30 novembre 1998, sur un ava
projet devenu la loi du 12 avril 1999 modifiant certaines dispo
tions du Code judiciaire et transférant certains membres
personnel en service auprés des parquets ou attachés 3
commission de probation (doc. Chambre, 1998-1999889/1,

p. 9).

— Auvis 28.496/4, donné le 30 novembre 1998, sur un ava
projet devenu la loi du 7 mai 1999 modifiant certaines dispo
tions du Code pénal, du Code d'instruction criminelle, de la loi
17 avril 1878 contenant le titre préliminaire du Code de procéd
pénale, de la loi du 9 avril 1930 de défense sociale a I'égard
anormaux et des délinquants d’habitude, remplacée par la loi
1erjuillet 1964, de la loi du 29 juin 1964 concernant la suspensi
le sursis et la probation, de la loi du 20 juillet 1990 relative &
détention préventive, de la loi du 5 mars 1998 relative a la libé
tion conditionnelle et modifiant la loi du 9 avril 1930 de défens
sociale a I'égard des anormaux et des délinquants d’habity
remplacée par la loi dif%juillet 1964 (doc. Chambre, 1998-1999
n° 1889/1, p. 9).

— Avis 28.940/2, donné le 12 mars 1999, sur un avant-proj

devenu la loi du 30 juin 2000 insérant un articléeRtlans le titre
préliminaire du Code de procédure pénale (doc. Chambre, 19
1999, ® 1961/4, p. 1).

— Avis 29.288/2 et 30.522/2, donnés respectivement le 9 juin

1999 et le 6 novembre 2000, sur un projet devenu la loi du 8 a
2002 relative a I'anonymat des témoins (doc. Chambre, 20
2001, r? 1185/1, p. 48).

— Avis 29.624/2, donné le 8 novembre 1999, sur un aval
projet devenu la loi du 28 mars 2000 insérant une procédure
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jet — Advies 26.796/2, op 5 oktober 1998 verstrekt over een voor-

de®ntwerp dat de wet van 4 mei 1999 tot invoering van de strafrech-
telijke verantwoordelijkheid van rechtspersonen (stuk Kamer,
1998-1999, nr. 1217/6, blz. 114) is geworden.

et — Advies 27.385/2, op 9 februari 1998 verstrekt over een

re voorontwerp dat de wet van 23 maart 1999 betreffende de rechter-
lijke inrichting in fiscale zaken (stuk Kamer, 1997-1998, nr. 1342/
1, blz. 60) is geworden.

nai — Advies 27.462/2 en advies 28.392/2, respectievelijk op 6 mei
du1998 en 26 oktober 1998 verstrekt over een voorontwerp dat de
wet van 14 januari 1999 houdende wijziging van de artikelen 35
s en 4'bis van het Wetboek van strafvordering, van artikel 31 van
dade wet van 12 maart 1998 tot verbetering van de strafrechtsple-
u ging in het stadium van het opsporingsonderzoek en het gerechte-
98,lijk onderzoek en van de artikelen 3 en 5 van de wet van 15 maart
1874 op de uitlevering (stuk Kamer, 1997-1998, nr. 1605/1, blz. 5,
en nr. 1605/5, blz. 1) is geworden.

et — Advies 27.996/2, op 22 oktober 1998 verstrekt over een ont-

alewerp dat de wet van 28 november 2000 betreffende de strafrechte-
lijke bescherming van minderjarigen (stuk Kamer, 1998-1999,
nr. 1907/1, blz. 61) is geworden.

nu — Advies 28.029/2, op 31 mei 1999 verstrekt over een ontwerp
e dat de wet van 28 november 2000 inzake informaticacriminaliteit
(stuk Kamer, 1999-2000, nr. 213/1, blz. 42) is geworden.

bt — Advies 28.080/1/V-2/V, op 31 augustus 1998 verstrekt over
liceeen ontwerp dat de wet van 7 december 1998 tot organisatie van
08,een géntegreerde politiedienst, gestructureerd op twee niveaus
(stuk Kamer, 1997-1998, nr. 1676/5, blz. 1) is geworden.

et — Advies 28.081/1, op 13 augustus 1998 verstrekt over een

du voorontwerp dat de wet van 22 december 1998 betreffende de ver-

duicale integratie van het openbaar ministerie, het federaal parket
en de raad van de procureurs des Konings (stuk Senaat, 1997-
1998, nr. 1066/2, blz. 1) is geworden.

nt- — Advies 28.495/4, op 30 november 1998 verstrekt over een

5i- voorontwerp dat de wet van 12 april 1999 tot wijziging van

dusommige bepalingen van het Gerechtelijk Wetboek en tot over-

un@aatsing van sommige personeelsleden in dienst bij de parketten
of verbonden aan een probatiecommissie (stuk Kamer, 1998-
1999, nr. 1889/1, blz. 9) is geworden.

nt- — Advies 28.496/4, op 30 november 1998 verstrekt over een
5i- voorontwerp dat de wet van 7 mei 1999 tot wijziging van sommige
du bepalingen van het Strafwetboek, van het Wetboek van strafvor-
ure dering, van de wet van 17 april 1878 houdende de voorafgaande
dedgitel van het Wetboek van strafvordering, van de wet van 9 april
du1930 tot bescherming van de maatschappij tegen de abnormalen
n, en de gewoontemisdadigers, vervangen door de wet van 1 juli
la 1964, van de wet van 29 juni 1964 betreffende de opschorting, het
ra- uitstel en de probatie, van de wet van 20 juli 1990 betreffende de
e voorlopige hechtenis, van de wet van 5 maart 1998 betreffende de
deyvoorwaardelijke invrijheidsstelling en tot wijziging van de wet
van 9 april 1930, tot bescherming van de maatschappij tegen de
abnormalen en de gewoontemisdadigers, vervangen door de wet
van 1juli 1964 (stuk Kamer, 1998-1999, nr. 1889/1, blz. 9) is
geworden.

et — Advies 28.940/2, op 12 maart 1999 verstrekt over een voor-
ontwerp dat de wet van 30 juni 2000 tot invoeging van een artikel
98-21ter in de voorafgaande titel van het Wetboek van strafvordering

(stuk Kamer, 1998-1999, nr. 1961/4, blz. 1) is geworden.

— Advies 29.288/2 en advies 30.522/2, respectievelijk op
vril 9 juni 1999 en op 6 november 2000 verstrekt over een vooront-
DO-werp dat de wet van 8 april 2002 betreffende de anonimiteit van
de getuigen (stuk Kamer, 2000-2001, nr. 1185/1, blz. 48) is gewor-
den.

nt-  — Advies 29.624, op 8 november 1999 verstrekt over een voor-
deontwerp dat de wet van 28 maart 2000 tot invoeging van een pro-
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comparution immédiate en matieére pénale (doc. Chambre, 19
2000, ® 306/1, p. 25).

— Avis 30.851/2, donné le 31 octobre 2000, sur un proj
devenu la loi du 21 juin 2001 modifiant diverses dispositions en
qui concerne le parquet fédéral (doc. Chambre, 2000-20
n° 897/2, p. 1).

— Avis 31.367/2, donné le 11 juin 2001, sur un projet deve
la loi du 19 décembre 2002 portant extension des possibilités
saisie et de confiscation en matiére pénale (doc. Chambre, 2
2002, ? 1601/1, p. 65).

— Avis 31.340/2, donné le 25 juin 2001, sur un avant-proj
devenu la loi du 7 juillet 2002 contenant des regles relatives 2
protection des témoins menacés et d'autres dispositions (g
Chambre, 2001-2002°11483/1, p. 37).

— Auvis 31.411/4,donné le 3 juillet 2001, sur un avant-proj
devenu la loi du 2 aolt 2002 relatif au recueil de déclarations
moyen de médias audiovisuels (doc. Chambre, 2001-20
n° 1590/1, p. 23).

— Auvis 32.287/2, donné le 26 novembre 2001, sur un ava
projet de loi «modifiant les dispositions concernant la compal
tion en personne du prévenu et I'article 421 du Code d'instructi
criminelle» (doc. Chambre, 2001-2002,1600/1, p. 17).

— Avis 32.73/2, donné le 19 décembre 2001, sur un aval
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99-cedure van onmiddellijke verschijning in het Wetboek van straf-
vordering (stuk Kamer, 1999-2000, nr. 306/1, blz. 25) is gewor-
den;

et — Advies 30.851/2, op 31 oktober 2000 verstrekt over een
cevoorontwerp dat de wet van 21 juni 2001 tot wijziging van ver-
01,scheidene bepalingen inzake het federaal parket (stuk Kamer,
2000-2001, nr. 897/2, blz. 1) is geworden.

nu  — Advies 31.367/2, op 11 juni 2001 verstrekt over een voor-

deontwerp dat de wet van 19 december 2002 tot uitbreiding van de

0l1mogelijkheden tot inbeslagneming en verbeurdverklaring in straf-
zaken (stuk Kamer, 2001-2002, nr. 1601/1, blz. 65) is geworden.

et — Advies 31.340/2, op 25 juni 2001 verstrekt over een voor-

1 laontwerp dat de wet van 7 juli 2002 houdende een regeling voor de

ocbescherming van bedreigde getuigen en andere bepalingen (stuk
Kamer, 2001-2002, nr. 1483/1, blz. 37) is geworden.

bt — Advies 31.411/4, op 3 juli 2001 verstrekt over een vooront-
auwerp dat de wet van 2 augustus 2002 betreffende het afnemen van
02,verklaringen met behulp van audiovisuele media (stuk Kamer,
2001-2002, nr. 1590/1, blz. 23) is geworden.

nt- — Advies 32.287/2, op 26 november 2001 verstrekt over een
u- voorontwerp van wet «tot wijziging van de bepalingen inzake de
on persoonlijke verschijning van de beklaagde en van het artikel 421
van het Wetboek van strafvordering» (stuk Kamer, 2001-2002,
nr. 1600/1, blz. 17).

nt- — Advies 32.673/2, op 19 december 2001 verstrekt over een

projet devenu la loi du 6 janvier 2003 concernant les méthodgesvoorontwerp dat de wet van 6 januari 2003 betreffende de bijzon-

particulieres de recherche et quelques autres méthodes d’end
(doc. Chambre, 2001-2002 1688/1, p. 128).

— Avis 32.727/2, donné le 18 mars 2002, sur un avant-proj

devenu la loi du 26 mars 2003 portant création d’'un Orga
central pour la Saisie et la Confiscation et portant des dispositi
sur la gestion a valeur des biens saisis et sur I'exécution de ce
nes sanctions patrimoniales (doc. Chambre, 2002-200R, 1Y/
1, p.78).

— Auvis 32.757/2, donné le 18 mars 2002, sur un avant-proj

devenu la loi du 19 mars 2003 modifiant le Code d'instructid
criminelle, la loi du 21 novembre 1989 relative a I'assurance ol
gatoire de la responsabilité en matiere de véhicules automoteu
I'arrété royal du 28 décembre 1950 portant reglement général
les frais de justice en matiere répressive (doc. Chambre, 20
2003, ® 2117/1, p. 78).

— Avis 32.899/2, donné le 11 mars 2002, sur une propositi
de loi «portant intégration verticale du ministére public», ain
que sur les amendement® h et 2 (doc. Chambre, 2001-2002
n° 1559/5, p. 3).

— Auvis 32.900/2, donné le 24 juin 2002, sur un avant-proj
devenu la loi du 10 avril 2003 réglant la procédure devant les ju
dictions militaires et adaptant diverses dispositions légales sui
la suppression des juridictions militaires en temps de paix (d
Chambre, 2002-2003°12108/1, p. 79).

— Auvis 32.994/2, donné le 25 mars 2002, sur un avant-pro
devenu la loi du 3 mai 2003 modifiant la loi du 24 février 192
concernant le trafic des substances vénéneuses, soporifiq
stupéfiantes, désinfectantes ou antiseptiques (doc. Cham
2001-2002, A1888/1, p. 25).

— Auvis 33.164/2, donné le 13 mai 2002, sur un avant-projet
loi modifiant les articles 21 et 24 du titre préliminaire du Code
procédure pénale (doc. Chambre, 2001-2002625/1).

— Auvis 33.420/4, donné le 23 mai 2002, sur un avant-proj

uétdere opsporingsmethoden en enige andere onderzoeksmethoden
(stuk Kamer, 2001-2002, nr. 1688/1, blz. 128) is geworden.

et — Advies 32.727/2, op 18 maart 2002 verstrekt over een voor-
ne ontwerp dat de wet van 26 maart 2003 houdende oprichting van
bnseen Centraal Orgaan voor de inbeslagneming en de verbeurd-
rtaiverklaring en houdende bepalingen inzake het waardevast beheer
van in beslag genomen goederen en de uitvoering van bepaalde
vermogenssancties (stuk Kamer, 2002-2003, nr. 2117/1, blz. 78) is
geworden.

et — Advies 32.757/2, op 18 maart 2002 verstrekt over een voor-

n ontwerp dat de wet van 19 maart 2003 tot wijziging van het

li- Wetboek van strafvordering, van de wet van 21 november 1989

s dietreffende de verplichte aansprakelijkheidsverzekering inzake

summotorrijtuigen en het koninklijk besluit van 28 december 1950

02-houdende algemeen reglement op de gerechtskosten in strafzaken
(stuk Kamer, 2002-2003, nr. 2117/1, blz. 78) is geworden.

pon — Advies 32.899/2, op 11 maart 2002 verstrekt over een

si voorstel van wet «houdende verticale integratie van het openbaar
ministerie», alsook over de amendementen nrs.1 en 2 (stuk
Kamer, 2001-2002, nr. 1559/5, blz. 3).

et — Advies 32.900/2, op 24 juni 2002 verstrekt over een voor-
ri- ontwerp dat de wet van 10 april 2003 tot regeling van de rechtsple-
e aging voor de militaire rechtscolleges en tot aanpassing van ver-
pc.scheidene wettelijke bepalingen naar aanleiding van de afschaf-
fing van de militaire rechtscolleges in vredestijd (stuk Kamer,
2002-2003, nr. 2108/1, blz. 79) is geworden.

jet — Advies 32.994/2, op 25 maart 2002 verstrekt over een voor-

1 ontwerp dat de wet van 3 mei 2003 tot wijziging van de wet van

ue®4 februari 1921 betreffende het verhandelen van de giftstoffen,
breslaapmiddelen en verdovende middelen, ontsmettingsstoffen en
antiseptica (stuk Kamer, 2001-2002, nr. 1888/1, blz. 25) is gewor-

den.

de — Advies 33.164/2, op 13 mei 2002 verstrekt over een voor-
de ontwerp van wet tot wijziging van artikel 21 en 24 van de Vooraf-
gaande Titel van het Wetboek van strafvordering (stuk Kamer,
2001-2002, nr. 1625/1).

et — Advies 33.420/4, op 23 mei 2002 verstrekt over een voor-

devenu la loi du 7 février 2003 portant diverses dispositions

en ontwerp van wet dat de wet van 7 februari 2003 houdende ver-
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matiere de sécurité routiere (doc. Chambre, 2001-2003815/1,
p. 39).

— Avis 34.327/2, donné le 31 octobre 2002, sur un ava
projet devenu la loi-programme (ll) du 24 décembre 2002 (d
Chambre, 2002-2003°12124/1, p. 566).

— Avis 34.328/2, donné le 31 octobre 2002, sur un ava
projet devenu la loi-programme (1) du 24 décembre 2002 (d
Chambre, 2002-2003°12124/1, p. 450).

— Avis 34.362/4, donné le 27 janvier 2003, sur un avant-pro
devenu la loi du 19 décembre 2003 relative aux infractions ter
ristes (doc. Chambre, 2002-2008,2364/1, p. 19).

— Avis 34.784/2, donné le 17 mars 2003, sur un projet de
«modifiant I'article 56 du Code d'instruction criminelle» (doc
Chambre, 2003-2004°1863/1, p. 9).

— Avis 35.697/2/V, donné le 17 juillet 2003, sur un avan
projet devenu la loi du 5 ao(t 2003 relative aux violations grav
du droit international humanitaire (doc. Chambre, 2003,03/
1, p. 24).

— Auvis 36.516/2, donné le®lmars 2004, sur un avant-projet
de loi «ouvrant I'accés a la justice aux mineurs» (doc. Chamh
2003-2004, 7643/2, p. 1).

— Auvis 36.930/2 (pas encore publié), donné le 28 avril 200
sur un avant-projet de loi «modifiant diverses dispositions léga
en matiere pénale et de procédure pénale en vue de lutter cg
I'arriéré judiciaire ».

— Avis 36.931/VR/1, donné le 13 mai 2004, sur un avan
projet de loi « modifiant diverses dispositions |égales en matiere
droit pénal social ».

— Auvis 37.017/3, donné le 11 mai 2004, sur un avant-projet
loi «sur I'entraide judiciaire internationale en matiere pénale ».

— Auvis 37.018/2, donné le 18 mai 2004, sur un avant-projet
loi «modifiant la loi du 13 mars 1973 relative a I'indemnité en ¢
de détention préventive inopérante, modifiant la loi du 20 juill
1990 relative a la détention préventive et modifiant certain
dispositions de Code d'instruction criminelle ».

11. Loi du 20 juillet 1990 relative a la détention préventive

— Auvis 18.890/2, donné le 22 mars 1989, sur un avant-proj

devenu la loi du 20 juillet 1990 relative a la détention préventi
(doc. Sénat, 1988-1989 658/1, p. 47).

— Avis 20.339/2, donné le 5 novembre 1990, sur un proj
devenu la loi du 28 novembre 1990 complétant I'article 31 de la
du 20 juillet 1990 relative a la détention préventive (doc. Sén
1990-1991, A1106/1, p. 6).

— Avis 24.512/8, donné le 15 octobre 1996, sur un ava
projet devenu la loi du 12 mars 1998 relative a I'amélioration de
procédure pénale au stade de linformation et de linstructi
(doc. Chambre, 1996-1997% 857/1, p. 107).

— Avis 27.996/2, donné le 22 octobre 1998, sur un proj
devenu la loi du 28 novembre 2000 relative a la protection pén
des mineurs (doc. Chambre, 1998-19991907/1, p. 61).

— Avis 28.496/4, donné le 30 novembre 1998, sur un ava|
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schillende bepalingen inzake verkeersveiligheid (stuk Kamer,
2001-2002, nr. 1915/1, blz. 39) is geworden.

nt- — Advies 34.327/2, op 31 oktober 2002 verstrekt over een
c. voorontwerp dat de programmawet (Il) van 24 december 2002
(stuk Kamer, 2002-2003, nr. 2124/1, blz. 566) is geworden.

nt- — Advies 34.328/2, op 31 oktober 2002 verstrekt over een
hc. voorontwerp dat de programmawet (I) van 24 december 2002
(stuk Kamer, 2002-2003, nr. 2124/1, blz. 450) is geworden.

et — Advies 34.362/4, op 27 januari 2003 verstrekt over een

ro- voorontwerp van wet dat de wet van 19 december 2003 betref-
fende terroristische misdrijven (stuk Kamer, 2002-2003, nr. 2364/
1, blz. 19) is geworden.

oi — Advies 34.784/2, op 17 maart 2003 verstrekt over een voor-
ontwerp van wet «tot wijziging van artikel 56 van het Wetboek

van strafvordering» (stuk Kamer, 2003-2004, nr. 863/1, blz. 9).

— Advies 35.697/2/V, op 17 juli 2003 verstrekt over een voor-
es ontwerp van wet dat de wet van 5 augustus 2003 betreffende ern-
stige schendingen van het internationaal humanitair recht (stuk
Kamer, 2003, nr. 103/1, blz. 24) is geworden.

— Advies 36.516/2, op 1 maart 2004 verstrekt over een voor-

re,ontwerp van wet «betreffende het recht van minderjarigen op

toegang tot de rechter» (stuk Kamer, 2003-2004, nr. 643/2,
blz. 1).

4, — Advies 36.930/2 (nog niet bekendgemaakt), op 28 april

es2004 verstrekt over een voorontwerp van wet «tot wijziging van

ntréiverse wettelijke bepalingen met betrekking tot het strafrecht en
de strafrechtspleging, teneinde de gerechtelijke achterstand weg te
werken».

t- — Advies 36.931/VR/1, op 13 mei 2004 verstrekt over een
devoorontwerp van wet «tot wijziging van diverse wettelijke bepa-
lingen met betrekking tot het sociaal strafrecht».

de — Advies37.017/3, op 11 mei 2004 verstrekt over een vooront-
werp van wet «betreffende de internationale rechtshulp in strafza-

ken».

de — Advies 37.018/2, op 18 mei 2004 verstrekt over een vooront-

AS werp van wet «tot wijziging van de wet van 13 maart 1973 betref-

et fende de vergoeding voor de onwerkdadige voorlopige hechtenis,

es tot wijziging van de wet van 20 juli 1990 betreffende de voorlo-
pige hechtenis en tot wijziging van sommige artikelen van het
Wetboek van strafvordering ».

/1. Wet van 20 juli 1990 betr effende de voor/opige hechtenis

et — Advies 18.890/2, op 22 maart 1989 verstrekt over een voor-
ve ontwerp dat de wet van 20 juli 1990 betreffende de vooropige
hechtenis (stuk Senaat, 1988-1989, nr. 658/1, blz. 47) is gewor-
den.

et — Advies 20.339/2, op 5 november 1990 verstrekt over een
oi ontwerp dat de wet van 28 november 1990 tot aanvulling van het
at, artikel 31 van de wet van 20 juli 1990 betreffende de voorlopige
hechtenis (stuk Senaat, 1990-1991, nr. 1106/1, blz. 6) is gewor-
den.

nt- — Advies 24.512/8, op 15 oktober 1996 verstrekt over een
la voorontwerp dat de wet van 12 maart 1998 tot verbetering van de
bn strafrechtspleging in het stadium van het opsporingsonderzoek en
het gerechtelijk onderzoek (stuk Kamer, 1996-1997, nr. 857/1,
blz. 107) is geworden.

et — Advies 27.996/2, op 22 oktober 1998 verstrekt over een ont-

alewerp dat de wet van 28 november 2000 betreffende de strafrechte-
lijke bescherming van de minderjarigen (stuk Kamer, 1998-1999,
nr. 1907/1, blz. 61) is geworden.

nt- — Advies 28.496/4, op 30 november 1998 verstrekt over een

projet devenu la loi du 7 mai 1999 modifiant certaines dispo

si- voorontwerp dat de wet van 7 mei 1999 tot wijziging van
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tions du Code pénal, du Code d'instruction criminelle, de la loi

17 avril 1878 contenant le titre préliminaire du Code de procéd
pénale, de la loi du 9 avril 1930 de défense sociale a I'égard

anormaux et des délinquants d’habitude, remplacée par la loi
1°rjuillet 1964, de la loi du 29 juin 1964 concernant la suspensi
le sursis et la probation, de la loi du 20 juillet 1990 relative a
détention préventive, de la loi du 5 mars 1998 relative a la libé
tion conditionnelle et modifiant la loi du 9 avril 1930 de défens
sociale a I'égard des anormaux et des délinquants d’habity
remplacée par la loi di%juillet 1964 (doc. Chambre, 1998-1999
n° 1889/1, p. 9).

— Avis 29.624/2, donné le 8 novembre 1999, sur un aval
projet devenu la loi du 28 mars 2000 insérant une procédure
comparution immédiate en matiére pénale (doc. Chambre, 19
2000, ® 306/1, p. 27).

— Auvis 32.900/2, donné le 24 juin 2002, sur un avant-proj
devenu la loi du 10 avril 2003 réglant la procédure devant les ju
dictions militaires et adaptant diverses dispositions Iégales sui
la suppression des juridictions militaires en temps de paix (d
Chambre, 2002-2003°12108/1, p. 79).

— Avis 33.049/2 et 33.078/2, donnés respectivement
21 février 2002 et le 6 mars 2002, sur un avant-projet devenu I
du 23 janvier 2003 relative a la mise en concordance des disp
tions Iégales en vigueur avec la loi du 10 juillet 1996 portant abg
tion de la peine de mort et modifiant les peines criminelles (d
Chambre, 2001-2002°1.747/1, p. 37).
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du sommige bepalingen van het Strafwetboek, van het Wetboek van
ure strafvordering, van de wet van 17 april 1878 houdende de vooraf-
degjaande titel van het Wetboek van strafvordering, van de wet van
duw9 april 1930 tot bescherming van de maatschappij tegen de abnor-
n, malen en de gewoontemisdadigers, vervangen door de wet van
la 1juli 1964, van de wet van 29 juni 1964 betreffende de opschor-
ra-ting, het uitstel en de probatie, van de wet van 20 juli 1990 betref-
e fende de voorlopige hechtenis, van de wet van 5 maart 1998
de petreffende de voorwaardelijke invrijheidstelling en tot wijziging
van de wet van 9 april 1930 tot bescherming van de maatschappij
tegen de abnormalen en de gewoontemisdadigers, vervangen
door de wet van 1 juli 1964, (stuk Kamer, 1998-1999, nr. 1889/1,
blz. 9) is geworden.

nt- — Advies 29.624/2, op 8 november 1999 verstrekt over een

devoorontwerp dat de wet van 28 maart 2000 tot invoeging van een

99-procedure van onmiddellijke verschijning in het Wetboek van
strafvordering (stuk Kamer, 1999-2000, nr. 306/1, blz. 27) is
geworden.

et — Advies 32.900/2, op 24 juni 2002 verstrekt over een voor-

ri- ontwerp dat de wet van 10 april 2003 tot regeling van de afschaf-

e &ing van de militaire rechtscolleges in vredestijd alsmede van het

pc.behoud ervan in oorlogstijd (stuk Kamer, 2002-2003, nr. 2108/1,
blz. 79) is geworden.

e — Advies 33.049/2 en advies 33.078/2, respectievelijk op
loi21 februari 2002 en 6 maart 2002 verstrekt over een voorontwerp
osidat de wet van 23 januari 2003 houdende harmonisatie van de
li- geldende wetsbepalingen met de wet van 10 juli 1996 tot afschaf-
bc. fing van de doodstraf en tot wijziging van de criminele straffen
(stuk Kamer, 2001-2002, nr. 1747/1, blz. 37) is geworden.
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ANNEXE 2

Annexe2al’ avis36.741/2,donnéle28 juin 2004 sur uneproposi-
tion deloi «concernant le Code de procédure pénale»

Liste indicative de dispositions comportant des erreurs ma
rielles dans la version francaise.

— A larticle 74, il y a lieu d’écrire « Toute personne» et no
«Toute personnes».

— A larticle 91, § 2, il convient de supprimer les mots «dont
protection spéciale a un témoin menacé ».

— A larticle 92, § 9, il faut écrire «léve de plein droit» au lie
de «léve le plein droit».

— A l'article 108, § ®', alinéa ., il y a lieu de remplacer les
mots «de cet article» et «de ce code» par les mots «du pré
article» et «du présent Code ».

— A Tlarticle 208, § 5, dernier alinéa, il convient d'écrire
«condamné» au lieu de «condamnés».

— A Tlarticle 265, alinéa2, premier tiret, il faut écrire
«meeurs» au lieu de «mours».

— A rarticle 355, il y a lieu d’écrire «il requerra» et non «i
recuerra».

— A rarticle 383,infine, le mot «visé » doit étre remplacé pa
le mot «visée».

— A l'article 395, § ', il convient, au 2, d'écrire «débat» au
lieu de «début» et, al®,3'écrire « Des fréres et sceurs» au lieu d
«Des freres et sours».

— A larticle 419, alinéa 3, il y a lieu d'écrire «(...) la mair
placée sur son coeur» et non «(...) la main placée sur son cou

— A larticle 444, alinéa 2, il convient d'écrire «ni du conten
des dépositions» et non «ni du contenu aux dépositions ».
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BIJLAGE 2

Bijlage 2 bij advies 36.741/2, gegeven op 28 juni 2004 over een
voor stel van wet «houdendehet Wetboek van str afprocesr echt »

té- Indicatieve lijst van de verschrijvingen in de Franse versie van

het voorstel.

n — In artikel 74 schrijve merToute personne» en niet«Toute

Personnes».

a — In artikel 91, § 2, moeten de woordedont la protection

spéciale a un témoin menacé» vervallen.

I — In artikel 92, 8§ 9, schrijve merléve de plein droit» in

plaats varxléve le plein droit».

— In artikel 108, § 1, eerste lid, dienen de wooreele cet
serdrticle» en «de ce code» vervangen te worden door de woorden
«du présent article» en«du présent Code».

— In artikel 208, § 5, laatste lid, schrijve meoondamné» in
plaats van<condamnés».

— In artikel 265, tweede lid, eerste streepje, schrijve men
«maaurs» in plaats varamours».

— In artikel 355 schrijve meRil requerra» en nietil reguer-
ra».

— In artikel 383,in fine, moet het woordkvisé» vervangen
worden door het woorgvisée».

— In artikel 395, § 1, schrijve men in onderde®ktiébat» in
e plaats varndébut», en in onderdeel®°3«Des fréres et soars» in
plaats van<Des freres et sours».

— In artikel 419, derde lid, schrijve mex{...) la main placée
». SUr sSon caaur » en niet«(...) la main placée sur son cour ».

U — In artikel 444, tweede lid, schrijve memi du contenu des

dépositions» en niet«ni du contenu aux dépositions».
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