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Voorzitter: de heer Jacques Brotchi

(De vergadering wordt geopend om 09.10 uur.)

/

De voorzitter. — De agenda zoals vastgesteld door het Bu
werd rondgestuurd.

Goedkeuring van de agenda

Aangezien er geen opmerkingen zijn, is de agenda
goedgekeurd.

Voordracht van kandidaten voor een ambt
van Franstalige staatsraad bij de Raad van
State (Stuk 6-523)

De voorzitter. — De lijst van de kandidaten werd rondgede
onder het nummer 6-523/1.

Alle senatoren hebben kennis kunnen nemen van het
curriculum vitae van de kandidaten, die allen veldaan de
wettelijke benoemingsvoorwaarden.

De commissie voor de Institutionele Aangelegenhdusait
de kandidaten gehoord op 24 april jongstleden.

De rapporteur is mevrouw Barzin. Het woord is aan d
rapporteur.

Mevrouw Anne Barzin (MR) rapporteur. — Met toepassing
van artikel 80 van de gecodrdineerde wetten op akdR/an
State, heeft de Raad van State op 16 oktober 2048ti
Belgisch Staatsblad een vacature gepubliceerd gear
betrekking van Franstalig staatsraad.

Blijkens de notulen van de openbare zitting van

12 maart 2019, waarvan een kopie door de eerstezitter
van de Raad van State aan de voorzitter van deabevead
gestuurd bij brief van 22 maart 2019, heeft de algre
vergadering van de Raad van State geen eenpariglaeid
stemmen bereikt bij de voordracht van kandidatejgeBolg
kan de Senaat krachtens artikel 70, §1, achtstevld de
voormelde gecoérdineerde wetten, binnen een tewaijnten
hoogste dertig dagen vanaf de ontvangst van de detidg
van de voordracht, hetzij de door de Raad van State
voorgedragen lijst bevestigen, hetzij een twegstertiet drie
namen die uitdrukkelijk wordt gemotiveerd, voordrag

Op 4 april 2019 heeft het Bureau van de Senaabbesside
kandidaten in de commissie voor de Institutionele
Aangelegenheden te horen. De voorzitter heeft daaalie
kandidaten uitgenodigd.

De door de Raad van State voorgedragen kandidajten z
mevrouw Christine Horevoets, de heer Marc Oswald en
mevrouw Géraldine Rosoux. De niet-voorgedragen
kandidaten zijn de heren Raphaél Born en Aurélien
Vandeburie, en de dames Valérie Michiels en Flogdricet.

Op 24 april 2019 heeft de commissie mevrouw Chasti
Horevoets, de heer Marc Oswald en de dames Gérmldin
Rosoux en Valérie Michiels gehoord.

De curricula vitae van de kandidaten, alsook debvian de
eerste voorzitter van de Raad van State en het\mjggde
afschrift van de notulen van de openbare zitting da

Présidence de M. Jacques Brotchi

(La séance est ouverte a 09 h 10.)

Approbation de I'ordre du jour

elslu le président — L’ordre du jour établi par le Bureau a été
communiqué aux sénateurs.

Puisqu’il n'y a pas d’observations, I'ordre du jaast
approuve.

Présentation de candidats a une fonction
de conseiller d’Etat francophone au
Conseil d’Etat (Doc. 6-523)

ell. le président — La liste des candidats a été distribuée sous
le numéro 6-523/1.

Tous les sénateurs ont pu prendre connaissanagrdcudum
vitae des candidats, qui remplissent tous les tiondilégales
de nomination.

La commission des Affaires institutionnelles a edieles
candidats le 24 avril dernier.

La rapporteuse est Mme Barzin. Je lui donne lalparo

Mme Anne Barzin (MR), rapporteuse. — En application de
I'article 80 des lois coordonnées sur le Conséitat, le
Conseil d’Etat a publié aMoniteur belgele

16 octobre 2018, une vacance pour un emploi deedtars
d’Etat d’expression francaise.

Selon le procés-verbal de son audience publique du

12 mars 2019, dont une copie a été transmise aidpré du
Sénat par le premier président du Conseil d’Etatgitre du
22 mars 2019, 'assemblée générale du Conseil tifagas
pu atteindre I'unanimité pour la présentation dasdidats.
Par conséquent, le Sénat peut, en vertu des arfi6leSt',
alinéa 8, des lois coordonnées précitées, danglanrte
pouvant dépasser trente jours, soit confirmersta présentée
par le Conseil d’Etat, soit présenter une deuxiésbe de

trois noms formellement motivée.

Le 4 avril 2019, le Bureau du Sénat a décidé diadreles
candidats en commission des Affaires institutiolaselLe
président a invité tous les candidats a étre eotend

Les candidats présentés par le Conseil d’Etat:sont
Mme Christine Horevoets, M. Marc Oswald et

Mme Géraldine Rosoux. Les candidats non préseantés s
MM. Raphaél Born et Aurélien Vandeburie et Mmesévial
Michiels et Florence Piret.

Nous les avons entendus le 24 avril 2019, plus
particulierement Mme Christine Horevoets, M. Masa@ld
et Mmes Géraldine Rosoux et Valérie Michiels.

Les curriculums vitae des candidats, la lettre durger
président du Conseil d’Etat et la copie du procérbal de
l'audience publique de 'assemblée générale du €lbd¥tat
du 12 mars 2019 ont été mis a la disposition desbmnes de
la commission.

Les quatre candidats mentionnés ont été entengugsA

algemene vergadering van de Raad van State van
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12 maart 2019 werden ter beschikking van de ledende
commissie gesteld.

Na de hoorzitting met de vier genoemde kandiddteeft de
commissie de verschillende elementen met betrekdimyin
kandidatuur doorgenomen en een debat met gesletared
gehouden waarbij zij de procedure heeft besprokedes
respectieve aanspraken en verdiensten van de katedid
heeft vergeleken en afgewogen.

De commissie heeft tijdens haar vergadering van

24 april 2019 eenparig voorgesteld om de door dadRan
State voorgedragen kandidatenlijst te bevestigedesn
daartoe opgegeven motivering van de Raad overrteene
Die lijst ziet eruit als volgt:

Eerste kandidaat: mevrouw Christine Horevoets.
Tweede kandidaat: de heer Marc Oswald.
Derde kandidaat: mevrouw Géraldine Rosoux.

Vertrouwen werd geschonken aan de rapporteur vear e
verslag in de plenaire vergadering.

De voorzitter. — Ik stel voor dat de Senaat de door de Raad
van State voorgestelde lijst bevestigt.

(Instemming)

Voorstel van verklaring tot herziening van
de Grondwet (Stuk 6-526)

Bespreking

De heer Bert Anciaux (sp.a)rapporteur. — Wij, de drie
rapporteurs, verwijzen naar het schriftelijk vegsiBat is
uitgebreid en zeer degelijk en wij danken de deemsoor het
werk dat ze daarvoor hebben verricht.

Ik wil alleen even wijzen op de verschillen tussienijst met
grondwetsartikelen die de Senaatscommissie vobystet
herziening vatbaar te verklaren en de lijst vaiKdmer van
volksvertegenwoordigers. Beide lijsten zijn voot he
overgrote deel gelijk, maar er zijn enkele uitzangen.

Het gaat dan om artikel 8, derde en vierde lid, d@an
Grondwet dat niet voorkomt op de lijst van de Kamegl op
de lijst van de Senaat, om aan de niet-Belgiscihgeosi
stemrecht voor de regionale en Europese verkienitagete
kennen.

Van artikel 10 stelt de commissie voor alleen hetede lid,
eerste en tweede zinsdeel, voor herziening vateaar
verklaren, om de verwijzing naar de Belgen weaterl en
om niet-Belgen zo toegang te verlenen tot betrejeinin
overheidsdienst.

Van artikel 1bis wordt in het voorstel van de commissie
enkel het tweede lid voor herziening vatbaar vendaom een
minimale vertegenwoordiging van elk geslacht vanstans
40% in de ministerraad en de gemeenschaps- en
gewestregeringen te waarborgen.

Artikel 12 staat niet op de lijst van de Senaat.

Van artikel 43 staat enkel paragraaf 2, tweedepidnze
lijst. Dat handelt over de gecodpteerde senatoren.

Artikel 56 staat niet op de lijst van de Senaatstissie.

l'audition, la commission a examiné les différed@lisments
concernant les quatre candidats et a tenu un déhnas clos,
au cours duquel elle a discuté de la procédurepai@@dé a
une comparaison et a une mise en balance desditneérites
respectifs des candidats.

La commission, réunie le 24 avril 2019, propose
unanimement de confirmer la liste des candidatsegmt&e par
le Conseil d’Etat et de faire sienne la motivatitomnée par
celui-ci. La liste se présente comme suit :

Premiére candidate : Mme Christine Horevoets,
Deuxiéme candidat : M. Marc Oswald,
Troisieme candidate : Mme Géraldine Rosoux.

Confiance a été faite a la rapporteuse pour unoraen
séance pléniéere.

dM. le président — Je propose que le Sénat confirme Ia liste
présentée par le Conseil d’'Etat.

(Assentiment)

Proposition de déclaration de révision de la
Constitution (Doc. 6-526)

Discussion

M. Bert Anciaux (sp.a) rapporteur. — Nous nous référons,
les trois rapporteurs, au rapport écrit trés contplet nous
remercions les services pour le travail accompli.

Je voudrais simplement attirer I'attention sur tiérences
entre la liste des articles de la Constitution daeommission
du Sénat propose de déclarer ouverts a révisida ktte de
la Chambre des représentants. Ces deux listes sont
identiques, a quelques exceptions pres.

Il s’agit de I'article 8, alinéas 3 et 4, de la Cstitution — qui
ne figure pas sur la liste de la Chambre mais lsiencelle du
Sénat — en vue d’octroyer le droit de vote pouglestions
régionales et les élections européennes aux citgen
belges.

Dans I'article 10, la commission propose de ne déxl
ouvert a révision que l'alinéa 2, premier et deuxe
membres de phrase, en vue de supprimer la réfémmnce
Belges et de permettre aux non-Belges d’avoir aao&s
emplois dans les services publics.

Dans l'article 1bis, la proposition de la commission vise a
déclarer uniqguement I'alinéa 2 ouvert a révision\aie de
garantir une représentation minimale de 40% d’ummeé
sexe au sein du Conseil des ministres et des goewvents de
Communauté et de Région.

L'article 12 ne figure pas sur la liste du Sénat.

Pour ce qui est de l'article 43 de la Constituticeul le 8§82,
alinéa 2, est mentionné dans notre liste. |l traies sénateurs
cooptés.

L'article 56 ne figure pas sur la liste de la conssion du

Sénat.
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Van artikel 67 staan enkel paragraaf 1, 6° en Paeagraaf 4
op onze lijst. Dat gaat eveneens over de gecodjaeer
senatoren.

Hetzelfde geldt voor artikel 68, waarvan we enlkalggraaf 2
op de lijst hebben gezet, en artikel 70, dat wbegterkt tot
het tweede lid. Idem voor artikel 71, dat wordt ¢ tot het
vijfde lid.

Ook van artikel 99 van de Grondwet hebben we enéel
eerste lid op de lijst gezet, om de pariteit tusgeawen en
mannen in de ministerraad op te leggen.

De artikelen 110 en 111 staan niet op de lijstdean
senaatscommissie.

Van artikel 148 hebben we enkel het tweede lid opgeen.

Van artikel 151 hebben we paragraaf 2, tweedevidede
zin op de lijst gezet, om de doeltreffendheid van d
organisatie van het gerecht te optimaliseren, eagpaaf 3,
om de bevoegdheden van de Hoge Raad voor de gustiti
hervormen en een algemene bevoegdheidsdiscussid@ve
Hoge Raad voor de Justitie te kunnen voeren, omger naa
aanleiding van een nieuw beheersmodel voor justiaam
artikel 151 is eveneens paragraaf 6 in de lijsteopgnen om
ook een evaluatie van de korpschefs van de zetgélijlote
maken.

Artikel 157 is niet in de lijst opgenomen en arliké7 is
beperkt tot paragraaf 1, tweede lid van de Grondwet

Tot hier het overzicht van de verschillen tusselijsiedie u
door de commissie wordt voorgelegd en de lijstdan
Kamer.

De voorzitter. — Mevrouw Barzin en de heer Dalle verwijze
zoals gezegd door de heer Anciaux, naar hun selijkift
verslag.

Mevrouw Olga Zrihen (PS)— Ik wil eerst en vooral mijn
waardering uitdrukken voor het degelijke schriftelierslag
dat de diensten hebben opgesteld en voor het vaerkmijn
collega’s. Dit uitstekende document zal als reféedader
dienen voor het eventuele vervolg van de werkzademhia
de volgende legislatuur.

Vandaag staan we voor een belangrijke taak. Als
preconstituante zullen we de belangrijkste lijnan Belgié
voor de volgende vijf jaar uittekenen, al dan mist
welnemen van de N-VA, die zich deze week nog zeer
terughoudend uitsprak over deze verklaring tot iesing
van de Grondwet.

De oud-minister van Binnenlandse Zaken verklaanti®érs
namens de N-VA dat, ongeacht welke lijst van
grondwetsartikelen uiteindelijk voor herziening hvar zal
worden verklaard, zijn partij niet minder werk zahken van
het N-VA- verkiezingsprogramma, namelijk het sefisree,
dat hij het ‘confederalisme’ noemt, met als doebdel in de
war te sturen. Als de Grondwet geen enkele waageét in
hun ogen, waarom hebben de verkozenen van dig gantj
zowel in de Kamer als in de Senaat, zoveel engagtoken
in het onderzoek van de artikelen die voor hernigwiatbaar
zullen worden verklaard?

Een Grondwet is, zoals in het Duits wordt gezegd, e

fundamentele wet. Het is een geheel van dwingende

Pour l'article 67, seuls les §§7 6° et 7°, et 4 figurent sur
notre liste. Il y est également question des sémsitenoptés.

Il en va de méme pour l'article 68, dont la lise ld
commission du Sénat ne mentionne que le 82, aiespqur
les articles 70, limité a son alinéa 2, et 71, tém son
alinéa 5.

De I'article 99 de la Constitution, nous n’avonsmtienné
sur la liste que l'alinéa ¥, afin d’imposer la parité entre les
femmes et les hommes au sein du Conseil des mfistr

Les articles 110 et 111 sont absents de la ligtblit par la
commission du Sénat.

Pour l'article 148, seul I'alinéa 2 figure sur laste.

La liste du Sénat contient également l'article 182, alinéa
2, deuxieme phrase, en vue d'optimiser I'efficadié
I'organisation de la justice, et le §3, afin deagher les
compétences du Conseil supérieur de la Justice podvoir
mener une discussion générale relative a la conmgéteu
Conseil supérieur de la Justice, notamment dacsdize
d’un nouveau modéele de gestion de la Justice. L&e86
l'article 151 a aussi été repris dans la liste afia permettre
également I'évaluation des chefs de corps du siege.

L'article 157 de la Constitution n’est pas repriare la liste,
et l'article 167 y est limité a son §lalinéa 2.

Voila donc pour I'apergu des différences entreiséel qui
vous est soumise par la commission et la listadehlambre.

1. le président — Mme Barzin et M. Dalle se référent,
comme l'a dit M. Anciaux, a leur rapport écrit.

Mme Olga Zrihen (PS) — Je souhaiterais avant tout saluer la

qualité du rapport écrit élaboré par les servicesi gue le
travail accompli par les collegues. Cet excelletument
servira de base de référence pour la suite évémules
travaux a la rentrée.

Aujourd’hui, nous nous apprétons a accomplir ue &ets
important. En tant que préconstituant, nous altessiner les
principaux contours de la Belgique pour les cingéas a
venir, n’en déplaise a la N-VA, qui exprimait cesmaine
encore son avis trés réservé sur cette déclardéigévision
de la Constitution.

En effet, I'ex-ministre de I'Intérieur expliquaédu nom de la
N-VA, que, quels que soient la déclaration de iéuigt les
articles retenum fine, son parti n’en mettrait pas moins en
ceuvre son programme électoral, c’est-a-dire leraéipme,
gu'il appelle « confédéralisme » dans le but daultier les
cartes. On peut dés lors se demander pourquolussié ce
parti ont déployé tant d’énergie a la Chambre esénat lors
des travaux consacrés a I'examen des articles @ @uv
révision, si la Constitution n'a aucune valeur @rseyeux.

Une Constitution est, comme on le dit en allemame, loi
fondamentale. Elle est un corps de régles de dreit-a-dire
de régles contraignantes. Une Constitution estdéessur
lequel reposent les autres régles de droit quesodtn’en
déplaise a certains — doivent s'y conformer.
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rechtsregels. Een Grondwet is een sokkel waarogr@nd
rechtsregels rusten die zich — met alle respect voo
sommigen — daaraan moeten aanpassen.

Eén van de redenen die de suprematie van de Grandwe
rechtvaardigen is de inhoud ervan. De Grondwet gteiners
de fundamenten van ons staatbestel vast.

Onze Grondwet heeft een dubbel doel. Ten eerdtedede
fundamentele basis voor de organisatie van de Sdaats
zijn regulerende functie. Ten tweede verleent Zsudgers
een reeks fundamentele rechten: dat is zijn besuérde
functie. De Grondwet zorgt aldus voor de ontplogpiuan de
menselijke persoon en voor het respect voor de diglaeid
van de burgers in een Staat en op een grondgebied.

De socialistische fractie heeft gekozen voor eeklaring die
de nadruk legt op de rechten van de menselijkeopersvoor
ons is dat de prioriteit voor de volgende constitiga

Onze fractie is gekant tegen de herziening van
grondwetsartikelen, die communautair getouwtrek zou
kunnen veroorzaken en onze instellingen zou kunnen
destabiliseren, of die zelfs de ontmanteling vafederale
Staat met zich zou kunnen meebrengen. We zijrediegslen
dat de artikelen 1 en 195 niet in de lijst zijn epgmen en da|
de Senaat zijn bevoegdheden behoudt.

Een Grondwet heeft als bijzondere roeping de &jd t
trotseren, maar hij moet ook met zijn tijd meegaarrich
aanpassen aan de evolutie op sociaal vliak. Vandeagt
die evolutie gedragen door de burgerbewegingen, de
verenigingen en de jongeren die willen dat het &éitrbeter
wordt beschermd, dat de sociale solidariteit woreltsterkt
en dat de participatieve democratie sterker wo@tize
Grondwet moet dus ook rekening houden met de pegrije
veranderingen in de wereld. Bij ons, maar ook bg® buren,
worden Europese fundamentele waarden, zoals respect
de menselijke waardigheid, vrijheid en gelijkheidenals
democratie, met de voeten getreden door de vijandarde
mensenrechten.

Daarom vroegen we in onze verklaring een nieuwealiregp
die het mogelijk maakt vrijheidsvernietigende partite
verbieden of hun ten minste te verbieden deelrenean de
verkiezingen. Onze eerste prioriteit is onze Grostde
versterken zodat hij onze burgers kan bescherngantde
vijanden van de fundamentele rechten en vrijheGeze
fractie zal dus met tevredenheid alle bepalingerelffiende
Titel Il, die daarover gaan, goedkeuren.

We wensten via onze verklaring tot herziening ad#edijke
doelstellingen aan te reiken voor een klimaatbelBiel
opneming van artikelbis vormt daar de sleutel toe. Het kor
de volgende constituante toe die verwachting catdrete
lossen.

Eén van onze andere prioriteiten was de opneming va
artikel 23 om er nieuwe rechten in te schrijven e
principe van de menselijke waardigheid versterkeals het
recht op water. Dat is gelukt, en daar zijn we éslen over.

De gelijkheid man-vrouw is voor ons ook, meer dait, @en
bekommernis. Rechten voor vrouwen zijn nooit deffni

verworven. We zijn dus zeer tevreden dat er inodengissie
verschillende artikelen in die zin zijn aangenomeet,zoals

L’'une des raisons qui justifient la suprématieale |
Constitution est son contenu. En effet, elle étdddi
fondements de notre société étatique.

Notre Constitution a une double finalité. Premiézamelle
jette et assemble les bases fondamentales denisegan de
I'Etat : c’est sa fonction régulatrice. Deuxiémemaetie
confére aux citoyens une série de droits fondame&nta’est
sa fonction protectrice. La Constitution veille siia
I'épanouissement de la personne humaine et auaedpda
dignité des citoyens dans un Etat et sur un téngito

Le groupe socialiste a opté pour une déclaratiomgt en
avant les droits de la personne humaine. Pour iiaiagit
de la priorité pour le prochain constituant.

Notre groupe est opposé a la révision d'articlelade
Constitution qui serait de nature a provoquer ttagléments
communautaires et a entrainer la déstabilisatiomde
institutions, voire le démantélement de I'Etat fédiéNous
sommes donc pleinement satisfaits que les artiflext 195
ne figurent pas dans la liste des articles oueré&yvision et
gue le Sénat soit maintenu dans ses compétences.

Si une Constitution a pour vocation particulieredééer le

t temps, elle doit aussi étre en phase avec son temps
s’adapter a I'évolution des réalités sociales. Atgchui,
celles-ci sont portées par les mouvements citoyess,
associations et les jeunes qui souhaitent quenf@tkoit
davantage préservé, que la solidarité socialeeafbrcée et
gue la démocratie participative se développe. Notre
Constitution doit donc tenir compte aussi des
bouleversements du monde. Chez nous, mais ausshole
voisins, les valeurs européennes fondamentalespedm
respect de la dignité humaine, de la liberté di&dglité ainsi
que la démocratie, sont bafouées par ces ennesidroits
de 'homme.

C’est la raison pour laquelle nous demandions datre
déclaration une nouvelle disposition qui vise awmttre
I'interdiction des partis liberticides ou a leutardire, a tout
le moins, de participer aux €lections. Notre preenfriorité
est de renforcer notre Constitution afin qu’ellé& sa rempart
pour protéger nos concitoyens contre les ennensidilertés
et des droits fondamentaux. C’est donc avec satisfaque
mon groupe votera I'ensemble des dispositions coace le
Titre Il qui vont dans ce sens.

Nous souhaitions aussi, a travers notre déclardtgon
révision, renforcer le climat et donner des obfedairs a la
politique climatique. L'ouverture de l'articlebis en est la clé.
Il revient au prochain constituant de concrétisairement

" tcette attente.

Une autre de nos priorités était I'ouverture deitée 23 pour
y inscrire de nouveaux droits qui viennent renfotee
principe de dignité humaine, tel que le droit alieC’est
aussi acquis, et nous nous en réjouissons.

La parité hommes-femmes fait aussi, plus que jgmaitie
de nos préoccupations. Il n'y a jamais de droifmd&ement
acquis pour les femmes. Nous notons dés lors avec u
grande satisfaction I'adoption en commission deiplurs
articles qui vont dans ce sens, ainsi que de motendement
qui vise a ouvrir a révision l'article 99, aliné¥, pour assurer

ons amendement dat artikel 99, eerste lid, voorikaing

la parité hommes-femmes au Conseil des ministres.
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vatbaar wil verklaren, om de gelijkheid tussen maman
vrouwen in de Ministerraad te waarborgen.

Terloops vermeld ik dat de sfeer in de commissigdeen
technische aard van de stemmingen ervoor hebbenggez
dat de socialistische fractie zich erover kan veiden —
misschien maar voor korte duur — dat artikel 8 anlijst werd
opgenomen. De herziening van dat artikel, waar@ofiega
Bert Anciaux reeds sprak, moet het mogelijk maken ge
deelstaat- en de Europese verkiezingen stemreefetienen
aan niet-Belgische burgers. Ik onderstreep datelzikning
van dat artikel niet in de commissie zou zijn gekegrd
zonder de steun van de N-VA.

Ik kom tot de participatieve democratie, één varecandere
prioriteiten. De representatieve democratie is voos wel de
pijler van ons democratisch model, maar dat belet om
gelijktijdig participatieve modellen in onze parlenten, en
waarom niet, in de Senaat, in te voeren. Het Dalitpt
Parlement heeft de stap gezet: onze collega KamtrHe
Lambertz zal daar meer over kunnen zeggen darf.ikzel

Bovendien, ook al bestaat de mogelijkheid al om
volksraadplegingen te organiseren, zouden refererma
initiatief van de burgers of het parlement onze oematie ook
kunnen verlevendigen.

Ik zal mijn betoog afsluiten met een vraag van dreie,
die in onze ogen essentieel is. We vroegen de opg&an
titel 1l waardoor de voorrang van het positief récp elk
religieus of filosofisch voorschrift duidelijk kavorden
bevestigd. Het is in onze ogen essentieel de vrije
meningsuiting, de gewetensvrijheid en de godsdigjtstid,
duidelijk in te schrijven, met uitsluiting van elkeperking op
de beleving van die vrijheden.

De mogelijkheid om ook de plicht tot neutraliteihwde Staat
in haar relatie met de burgers in te schrijvenvereeens
essentieel. Die is door de commissie ook in deviga
artikelen opgenomen, en dat stemt ons tevreden.

De socialistische fractie is dus volkomen tevreahen de
bepalingen in de lijst van artikelen die voor herdng
vatbaar worden verklaard. We hebben echter nogvesrs:
dat de regering een lijst opstelt die de bepalingenat die
zowel in de Senaat als in de Kamer zijn goedgekéied
lijst, die is goedgekeurd door een parlementairererheid,
drukt de wil van de meerderheid uit om de recheamanze
burgers te verankeren en, bijgevolg, het beschetimen
karakter van onze Grondwet te versterken. De fddera
regering heeft bijgevolg de plicht die vertegenveiging en
die nationale wil te respecteren, als ze niet featagr wil
lopen antidemocratisch te zijn.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Vandaag bepalen wij
absoluut niet wat er in de volgende Grondwet zrst Wij
bepalen niet welke wijzigingen er zullen wordengebracht,
welke inhoudelijke afspraken er zullen worden gekhazoch
hoe een volgende Grondwet er uit zal zien. Wij dign
preconstituante, niet de constituante.

Wat is onze taak vandaag en wat hebben wij afgalope
dinsdag in de commissie gedaan? We bepalen het kade
waarover een volgend parlement in een volgendsl&gur
kan beraadslagen, maar eerst dient de kiezer jrogetize te
bepalen. Exact over een maand zal de kiezer déskaar

Une courte parenthése : 'ambiance de la commisstiden
technicité des votes furent telles que le groupé@iste a eu
le plaisir — peut-étre éphémeére — de voir l'art@)aléja
évoqué par notre collégue Bert Anciaux, qui doipsttre
d’octroyer le droit de vote pour les élections obgiles et les
élections européennes aux citoyens non belges;eftris par
la commission. Il faut souligner que cet articleseeait pas
passé sans le soutien de la N-VA.

J'en viens a présent a la démocratie participatine,autre de
nos priorités. Si pour nous la démocratie reprédiet est le
pilier de notre modele démocratique, cela n'empéese
d’avoir, en coexistence, des modéles participdéfss nos
parlements et, pourquoi pas, au Sénat. Le Parlement
germanophone a franchi le pas ; notre collégue-Kamz
Lambertz pourra vous en parler mieux que moi.

En outre, si la possibilité d’organiser des coragidhs
populaires existe déja, des référendums d'inittati¥oyenne
ou parlementaire permettraient également de viviftgre
démocratie.

Je conclurai mon intervention par cette demandasotie
groupe, essentielle a nos yeux. Nous demandionsdiure
du titre Il permettant d'affirmer clairement la mauté du
droit positif sur toute prescription religieuse ou
philosophique. Il est, a nos yeux, essentiel diinsc
clairement le droit a la liberté de pensée, de@ense et de
religion qui exclut toutes les contraintes poriteinte a
I'exercice de ces libertés.

La possibilité d’inscrire aussi I'obligation d’'imgalité de
I'Etat dans ses rapports avec ses administrégaktréent
essentielle. Cela figure aussi dans la liste dlgiouverts
par la commission, et nous nous en réjouissons.

Le groupe socialiste est donc pleinement satidfst
dispositions qui figurent sur la liste des artidiéslarés
ouverts a révision. Il nous reste toutefois un siuhgue le
gouvernement établisse une liste conforme aux digpns
communes votées au Sénat et a la Chambre. Céttedige
par une majorité parlementaire a exprimeé la vololet€ette
majorité de bétonner les droits de nos concitogensar
conséquent, de renforcer I'aspect protecteur de not
Constitution. Le gouvernement fédéral se doit desdle
respecter cette représentation et cette volonténadé, au
risque d’étre antidémocratique.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Aujourd’hui, nous ne
déterminons pas ce qui figurera dans la prochaine
Constitution. Nous ne disons pas quelles modificaty
seront apportées, ni quels accords seront conalugesfond,
ni a quoi la prochaine Constitution ressembleraublo
sommes le préconstituant, pas le constituant.

Quelle tache avons-nous aujourd’hui et qu’avonssnfait en
commission mardi dernier ? Aujourd’hui, nous défsuins le
cadre sur lequel un prochain parlement pourra déidy lors
d’une prochaine législature, mais d’'abord, I'élegtaloit se
prononcer. Dans un mois, celui-ci pourra déciderae
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leggen en zal hij een uitspraak kunnen doen oveictiéng
die dit land zal uitgaan, welke partijen aan de maallen
deelnemen en welke zetelverdeling er uit de bukaalen.

We moeten ons de vraag durven stellen of wij ojsbasn
het mandaat dat wij vijf jaar geleden gekregen babbu
kunnen beslissen om het debat aanzienlijk in tkgrerHet
uitgangspunt van mijn partij is zeer duidelijk: feniet
aanvaardbaar dat wij de vrijheid van de kiezewoet de
verkiezingen aanzienlijk beperken en het volgeratement
— Kamer en Senaat — tijdens de volgende legislaanr
handen en voeten binden. Het gaat niet op om ruls rfeet
debat te smoren en aldus het debat over bepadkieghigke
punten quasi onmogelijk te maken.

Met artikel 195 beschikken we over een zeer stremge
omslachtige procedure om de Grondwet te wijzigerzijga
heel wat hordes te nemen. De Kamer moet beslissinge
nemen, de Senaat als ontmoetingsplaats van dd¢atenls
eveneens, en daarnaast moet ook de regering knopen
doorhakken, en dat enkel en alleen om het kadezfalen
waarbinnen de Grondwet tijdens de volgende legistat
gewijzigd zou kunnen worden.

Ik zou niet durven zeggen dat de Grondwet als laeen
marmer is gebeiteld, maar sommige collega’s trachést te
houden aan de Grondwet zoals aan de tien geboigen, d
effectief in marmer waren gebeiteld.

Mochten we vandaag de moed hebben alle
Grondwetsartikelen voor herziening vatbaar te \agd,
bijvoorbeeld artikel 195, dan kan het echte delegirimen.
Wij bepalen enkel het kader waarbinnen tijdensalgende
legislatuur beslissingen kunnen worden genomergtriel
kiezer de richting heeft aangeduid en heeft bepaadédde
Kamer en de Senaat er uit zullen zien.

Dan pas kan een tweederdemeerderheid, 100 vandde 15
volksvertegenwoordigers en 40 van de 60 senatbeslissen
in welke richting de Grondwet moet worden herzien.

Het volgende parlement zal in een nieuwe legistalet
debat voeren over welke artikelen daadwerkelijk tewwe
worden herschreven of geherformuleerd en, zo njkgetiet
welke bepalingen de Grondwet moet worden aangevuld.

Het is dan ook merkwaardig dat er pleinvrees bestmaaat
N-VA die enige partij is die op een consequenteigran
openstaat voor een ruim debat. Sommige partijétamer en
Senaat willen enkel praten over de onderwerpeheiie
welgevallig zijn. Dat bleek nogmaals uit de uitestting van
mevrouw Zrihen. Andere thema’s omschrijven zij analtig
als ‘de communautaire chaos’, ‘het avontuur’ of laieiteit
die het katholiek onderwijs zou doen verdwijnergdnlijk
vrezen ze het debat. Alsof mijn fractie of mijn tjarou
meewerken aan de aantasting van de vrijheid vaarorid
en 75% van het onderwijs in Vlaanderen zou willforeken!
Wij zullen nooit toelaten dat de kwaliteit van loetderwijs
wordt afgebouwd. Wij willen een sterk vrij ondersvgn een
sterk gemeenschapsonderwijs. Ook aan de vrijhaid va
godsdienstbeleving, steeds binnen de wettelijkelsegyillen
wij nooit tornen.

De andere partijen moeten dan ook niet proberenatesen
bang te maken, zoals ze de afgelopen dagen helebeamy
Dat zal niet lukken.

direction que ce pays prendra, des partis qui pgvgront au
pouvoir et de la maniére dont les sieges serorantép

Nous devons oser nous demander si, sur la baseaddah
gue Nous avons regu voici cing ans, Nous pouvarésent
décider de restreindre largement le débat. La parsitle mon
parti est trés claire : on ne peut accepter quélarté de
I'électeur soit sensiblement réduite juste avaatdiections et
gue le prochain parlement — la Chambre et le Sérsd
retrouve pieds et poings liés durant la prochaidgislature.

Il ne saurait étre question d’étouffer des a préderdébat et
donc d’empécher la discussion sur certains poimsdrtants.

Avec l'article 195, nous disposons d’'une procédugs
stricte et compliquée pour modifier la Constitutidiny a
beaucoup de défis a relever. La Chambre doit premtis
décisions, le Sénat également, en tant que ligemmntre
des entités fédérées, et le gouvernement doitiksia
trancher certaines questions, tout cela dans lé¢ lsetide
définir le cadre dans lequel la Constitution politrétre
modifiée sous la prochaine législature.

Je n'irais pas jusqu’a dire que la Constitution gshvée dans
le marbre mais certains de nos collégues se cramgoiau
texte comme s'il s’agissait des Dix Commandemenisynt
effectivement été gravés dans la pierre.

Si, aujourd’hui, nous avions le courage de déclareverts a
révision tous les articles de la Constitution, coenm
l'article 195, nous pourrions entamer un vrai déldbus ne
faisons que préciser le cadre dans lequel des éss
pourront étre prises sous la prochaine législatunee fois
que I'électeur aura indiqué la direction a prendre
déterminé la composition de la Chambre et du Sénat.

C’est a ce moment-la seulement qu’une majoritédées
tiers — 100 députés sur 150 et 40 sénateurs swr d€cidera
dans quel sens la Constitution devra étre révisée.

Il incombera au prochain parlement, dans le cadund
nouvelle législature, de débattre des articlesdpiront
effectivement étre réécrits ou reformulés, et e dehéant,
des dispositions qui devront compléter la Constitut

Il est dés lors curieux qu’il y ait des crainteslammatiére et
gue la N-VA soit le seul parti ouvert a un largéde
Certains partis a la Chambre et au Sénat ne veuatuter
gue des sujets qui leur conviennent, comme |'arencmntré
I'exposé de Mme Zrihen. lls parlent aussi, non sans
inquiétude, de « chaos communautaire », d’ « aventou
de « la laicité qui ferait disparaitre I'enseignembe
catholique ». En réalité, ces partis craignent é&bdt. Comme
si mon groupe ou mon parti entendait démanteldiblrté de
I'enseignement et anéantir 75% de I'enseignement en
Flandre ! Nous ne permettrons jamais que I'on patteinte
a la qualité de I'enseignement. Nous voulons uigngment
libre fort et un enseignement communautaire tossafort.
De méme, nous ne toucherons jamais a la libertgiegise,
respectueuse de la [égalité.

Les autres partis ne doivent des lors pas essdgéffraier
les citoyens comme ils I'ont fait ces derniers gela ne
marchera pas.

Les autres partis ont peur. Certains représentaut<D&V,
du PS et méme du MR ont surtout montré qu'ils craignt le
débat et les électeurs. lls ont peur d’engagerdbad sur des
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De andere partijen hebben schrik. Sommige
vertegenwoordigers van CD&V, PS en zelfs MR hebben
vooral getoond dat ze bang zijn voor het debatoam de
kiezer. Ze zijn bevreesd om het debat aan te gaan o
communautaire dossiers, het confederalisme — wiar w
voorstander van zijn en over willen praten — d¢gheid van
onderwijs, de invoering van nieuwe rechten en edgn.
Mevrouw Zrihen heeft wel een aanval tegen ons iefyemaar
wij willen over die thema’s debatteren. Wij stagren voor
het debat. Waar is de openheid bij de andere @a?tiye zijn
bang voor een debat in het parlement, in het harisde
democratie. Dat getuigt van weinig respect, ersaeh angst
voor de kiezer en voor wat een volgend parlemeantkemnen
beslissen.

Nochtans is in de Kamer een meerderheid van 10@edrb0
leden en in de Senaat 40 van de 60 senatorentvétesskan
men een debat en een stemming in een parlemenifikeran
als chaos of avontuur? Bovendien is de vereistadedeeid
streng: de dubbele tweederdemeerderheid voor déeherg
van de Grondwet en de bijzondere meerderheid veor d
bijzondere wetten.

Ook als een debat moet worden gevoerd over attkais
van de Grondwet hebben andere partijen angst. Hostian
dat artikel misschien op een andere manier wonagenuld.
Toon wat moed! Ga uit van uw sterkte en ga het tdeled de
nodige argumenten aan! Blijkbaar durven anderej@amdat
niet. Nochtans hebben preconstituantes in hetdenlsteeds
aangegeven een grondig debat te willen voeren yaaib
blijken of de vereiste meerderheden in Kamer era&en
worden gehaald.

Misschien wordt de stabiliteit eerder in gevaarrgeht door
nu reeds het debat en de besluitvorming van hegewale
parlement te verhinderen, want angst is altijd #echte
raadgever. Blijkbaar zijn wij de enige partij die dpenheid
heeft om de kiezer een breed aanbod te doen dretdebat
in het volgende parlement wél durft aan te gaan.Zijvi
absoluut geen voorstander van een federale klinedamwwe
zullen ons daartegen verzetten wanneer het debdt wo
gevoerd. We willen geen bevoegdheden terug naar het
federale niveau overhevelen. Wij menen dat ieder zi
verantwoordelijkheid moet nemen om maatregelen ter
bescherming van het klimaat uit te werken, op bdefale
niveau, maar ook in de deelstaten, in Vlaandereal|oné en
Brussel. We blijven absoluut tegenstanders van het
herfederaliseren van bevoegdheden. Bevoegdhedelemwer
ooit naar de deelstaten overgeheveld omdat zedater
vastliepen. Laten we het debat voeren waar het moeten
gevoerd, in de deelstaten, binnen ieder beleidsopmeaar
ook op het federaal niveau, zonder dat er eendéslerinister
moet beslissen over wat de deelstaten moeten déen.
zullen ons verzetten tegen een stringente klimaatige
herfederaliseert, maar we zijn niet bang voor het
parlementaire debat daarover en willen het ook niet
beknotten. We zullen ons verzetten tegen voorstell@r een
federale kieskring, want dat vinden we geen goead.zHet
is niet de oplossing voor de communautaire probfeme
Telkens wanneer het debat wordt gevoerd, zulleoge
tegen iedere vorm van herfederalisering verzetten.

Wij willen niet alleen de deur openzetten voor ldenta’s die

in ons programma staan. Wij rekenen op de openizidille

dossiers communautaires, le confédéralisme — douns n
sommes partisans et dont nous souhaitons débattae —
liberté de I'enseignement, I'introduction de nouwearoits
et libertés. Mme Zrihen nous a certes pointé dgtlonais
nous sommes ouverts & un débat. Ou est 'ouvechee les
autres partis ? lls craignent un débat au parleméanmaison
de la démocratie. Cela dénote un manque de respaiog,
une peur de I'électeur et de ce qu’un futur parlabmourrait
décider.

Or, il faut une majorité de 100 députés sur 15 &hambre
et une majorité de 40 sénateurs sur 60 au Sénahn@mt
peut-on qualifier un débat et un vote dans un padet de

« chaos » ou d’ « aventure » ? En outre, la magoré&quise
est stricte : une double majorité des deux tiensrpa
révision de la Constitution et une majorité spéeipbur les
lois spéciales.

Les autres partis sont tout aussi craintifs faaenadébat sur
l'article 135bis de la Constitution. On pourrait pourtant
conférer une autre formulation a cet article. Ayezpeu de
courage et débattez en avancant vos arguments lePar
passé, les préconstituants ont toujours indiqudgju’
voulaient mener un débat approfondi, ce qui pemeetavoir
si les majorités requises sont réunies a la Chaneb@u
Sénat.

C’est peut-étre en entravant maintenant le débé et
processus décisionnel du futur parlement que loamgromet
la stabilité car la peur est toujours mauvaise aihére.

Nous sommes manifestement le seul parti suffisatroueart
pour offrir a I'électeur un large éventail de pdsiités et
pour oser lancer le débat au sein du futur parlemblious ne
sommes absolument pas partisans d’une loi fédéralée
climat et nous nous y opposerons lorsque le dératrmené.
Il ne saurait étre question de retransférer des pétances
vers le niveau fédéral. Nous pensons que chacuragsiimer
ses responsabilités, tant au niveau fédéral ques desentités
fédérées, en Flandre, en Wallonie et a Bruxelleprendre
les mesures qui s'imposent en vue de protégeim@tliNous
restons fermement opposés a la refédéralisation de
compétences. Si des compétences ont été transéérées
entités fédérées par le passé, c'est parce qu'ali&sient
pas correctement exercées au niveau fédéral. Mepatébat
I ou il doit I'étre, non seulement au niveau destés
fédérées, dans chaque domaine de compétence, nssisaal
niveau fédéral, sans qu’un ministre fédéral aitéider de ce
que les entités fédérées doivent faire. Nous nppsserons a
une loi climat contraignante qui refédéralise desnpétences
mais nous n’éluderons pas le débat. Nous nous eppos
aux propositions prévoyant la création d’une cirsoription
électorale fédérale, qui ne résoudra pas les pnulgg
communautaires. Nous nous opposerons systématigtiéme
toute forme de refédéralisation.

Nous sommes ouverts a la discussion sur les digatant
dans notre programme et nous attendons de toumuless
partis qu’ils fassent preuve de la méme ouvertonais ce
n'est pas le cas car ils ont peur. N'oubliez pas gous
allons verrouiller la Constitution pour cing ans'eSt trés
long ! ll y a a peine un mois, j'ai insisté aupids président
pour avoir un débat sur la déclaration de révisimla
Constitution. Mon groupe a été le seul a demandaiébat.
Personne d’autre n’a pris l'initiative. Et, subitemt, un mois
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partijen. Die openheid zie ik hier absoluut nieererschilt
zich achter angst. Vergeet niet dat we voor vif jaigenlijk
een slot zetten op de grondwettelijke deur. Vifirjs een
heel lange periode. Toen ik nog geen maand geleijide
voorzitter aandrong op dit debat over de verklatotg
herziening van de Grondwet, was mijn fractie dgemlie
daarop aandrong. Verder zweeg iedereen en nam micegn
initiatief. Plots, een maand later, is een hel&semorstellen
ingediend en wil iedereen een bepaalde weg inshan.wil
echter enkel debatteren over de thema’s die tatigen
programma behoren. In een maand tijd zijn de mgestgen
dus van mening veranderd, misschien wel met heel
uitdrukkelijke instructies van de voorzitters oveat wel en
niet mag en hoe het debat onmogelijk moet wordemagdst.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Mijnheer Vanlouwe, voor
mij mag u zeggen wat u wil, maar bekijk de lijshe&an de
voorstellen die in de commissie werden behandeldveEden
101 voorstellen besproken, waaronder één van dANd&t
een maand geleden werd ingediend. Voordien waseart g
enkel voorstel van de N-VA. Vijf jaar lang hebt iets over
het communautaire mogen zeggen, u hebt zelfs geduatie
willen doen. Kom hier nu toch geen leugens vemetleor te
zeggen dat er zelfs geen voorstellen waren. Tot en
maand waren er meer dan 90 voorstellen, onder vager
mezelf en van de CD&V. De N-VA heeft een maand dete
slechts één voorstel ingediend, nadat u ineensrijineid had
teruggevonden en uw kuisheidsgordel mocht verwgjder

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Over de rechtlijnigheid
en de consequentie van de heer Anciaux kan ngtuvek|
gezegd worden. Het voorstel van de N-VA-fractie is
allesomvattend. Wij zijn bereid om over alles tatpn.

Vorige dinsdag heeft de heer Anciaux in de commiser
de Institutionele aangelegenheden een vurig pléidoo
gehouden om de rol van de monarchie in te perkigiuleB
stemming over de artikelen die precies dat doetibad
stemde hij echter tegen. De heer Anciaux is opuééijd
dus van gedacht veranderd. Wij hebben bijgevola ¢essen
te krijgen op het vlak van de consequentie.

Stel nu dat de collega-senatoren in de loop vakodeende
vijf jaar van mening veranderen, wat in het geal v

de heer Anciaux nogal snel kan gebeuren, over
communautaire dossiers, over rechten en vrijheakar, de
rol van de monarchie, dan verdient het aanbeveliagn te
denken dat deze deur hier gesloten wordt geholdlérbt
zichzelf aan handen en voeten gebonden.

Waarom is er zo’n angst voor het debat en voorielzek?
Waarom is men zo bang van openheid? Misschien moete
mevrouw Barzin, de heer Lacroix, de heer Dalle,

de heer Anciaux en mevrouw Meuleman op die vraag ee
antwoord geven. Waarom wenst men het maatschappelij
debat te blokkeren, nog voor de kiezer zich hiertreeft
kunnen uitspreken?

Het is alvast positief dat ofschoon er hieroveradakveken
geleden nog niet de minste animo bestond, nu wellen
artikelen voor herziening vatbaar zullen worderkiaard.
We weten ook dat de creativiteit van bepaaldetgmign
politici onbeperkt is. We kunnen zelfs een staatsirening
doorvoeren zonder de Grondwet te wijzigen. Op tiaistineel

vlak zijn er heel wat mogelijkheden.

plus tard, une série de propositions ont été intiteb et
chacun a un point de vue. Mais le probleme est'Queseut
discuter uniquement des sujets figurant dans soprgr
programme. En un mois, la plupart des partis oralo
changé d’avis, peut-étre parce qu’ils ont recu thetructions
précises de leur président sur ce qui est admisgiblpas et
sur la maniére de saboter le débat.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Monsieur Vanlouwe, 101
propositions ont été examinées en commission, @t
déposée par la N-VA il y a un mois. Avant celletciy avait
pas la moindre proposition de la N-VA. Durant cang, vous
n'avez rien pu dire sur le volet communautaire,solavez
méme pas voulu procéder a une évaluation. Ne mamedire
maintenant qu’il n’y a pas eu la moindre propogiti&/oici
encore un mois, il y avait plus de 90 propositiorastamment
les miennes et celles du CD&V. C’est a ce moment-la
seulement que la N-VA a déposé une propositio@sagvoir
subitement retrouvé sa liberté et s'étre débarrasie sa
ceinture de chasteté.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Il y aurait beaucoup a dire sur
la cohérence de M. Anciaux. La proposition du gedpVA
est globale. Nous sommes préts a discuter de tout.

Mardi dernier, en commission des Affaires instigntielles,
M. Anciaux a plaidé pour une limitation du réle lde
monarchie. Il a toutefois émis un vote négatifleararticles
qui tendaient a cet objectif. En une heure, M. Auoxkia
changé d’'avis. Nous n’avons donc pas de legcon®dérence
a recevoir.

Imaginons que, durant les cing années a venirséemteurs
changent d’avis quant aux dossiers communautaines,
droits et libertés, ou au rdle de la monarchie failidra se
souvenir que la porte a été fermée a clé. Vouszcineisi
d’étre pieds et poings liés.

Pourquoi cette peur du débat et de I'électeur ? MBaezin,
M. Lacroix, M. Dalle, M. Anciaux et Mme Meuleman
devraient peut-étre répondre a cette question. Booir
veut-on étouffer le débat, avant méme que le c@lgatoral
se soit prononcé ?

Alors que la léthargie régnait encore voici quelgue
semaines, il est certes positif que quelques agisbient
ouverts a révision. Nous savons aussi que la anéatie
certains juristes et de certains politiques estssiimite. Nous
pourrions méme réformer 'Etat sans réviser la Giingon.
Sur le plan institutionnel, les possibilités saftibn.

Je me rappelle encore la créativité de I'ancienistie Johan
Vande Lanotte, qui, il y a une petite décenniejtdaé ouvrir
a révision l'article 195. On en avait fait usagé@poque.
Aujourd’hui, un de nos amendements tend a ouvr@vision
I'article 195. Vous pourriez vous montrer de bogsndcrates
et donner au citoyen l'occasion de voter en toute
transparence.

6-48 /p. 11
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Ik zal toch nog een poging ondernemen. Ik herimnede
creativiteit van toenmalig minister Johan Vandedtts die
ongeveer tien jaar geleden artikel 195 voor hemgewatbaar
liet verklaren. Daar heeft men toen gebruik van ggkh
Vandaag zullen wij één amendement indienen omedrii®5
voor herziening vatbaar te verklaren. Dit zal Lkedas geven
om u bij de democratie aan te sluiten en om dedrudg
mogelijkheid te bieden zijn stem in alle openheidaten
horen.

Zoals u weet, is onze partij voorstander van comfalisme.
Daarover wensen wij te debatteren. Naar onze meyéstpan
er enkele constructiefouten in dit land. Deze faomerden
ook door verschillende collega’s tijdens het defset
afgelopen dinsdag erkend. De staatsstructuur vkt
perfect. Er bestaan altijd veto’s, blokkeringerstokken die
de wielen kunnen worden gestoken. De voorbije
staatshervormingen hebben gezorgd voor een onwarkba
kluwen van bevoegdheden. Burgers en ondernemimgaar;
ook de zwakkeren in de samenleving hebben heneilijk
mee.

De federale regering, de Kamer en de Senaat steest de
Vlaamse, de Franse en de Duitstalige Gemeenschappen
tevens naast het Vlaams, het Waals en het Brussels
Hoofdstedelijk Gewest die elk op hun beurt eengraént en
een regering hebben.

Ik heb het dan nog niet eens over mijn eigen Raadssel.
Dat is nog steeds een bestuurlijk waterhoofd metvweelheid
aan instellingen. Men specialiseert zich daar Vaarde
vraag hoe men een ander beleidsniveau kan tegeemwdkk
kan tientallen voorbeelden opsommen van hoe gemeeiet
werking van het gewest blokkeren en vice versabldkkeert
één gemeente de snelheidsbeperkingen in de tunnels,
waardoor de invoering van de maatregel moeilijkipgfa
onmogelijk wordt.

We leven in een land met twee democratieén, waambij
elkaar amper kennen. Er zijn twee verschillenddipkd
opinies. Ik zie dat de peilingen voor de verkieengn mei
totaal uiteenlopende uitslagen aangeven. Het gatard
slechts om peilingen en we zullen zien wat de kignégende
maand beslist. In Wallonié zou 60% van de kiezerdeer
links tot extreemlinks stemmen, terwijl de Vlaarksezer een
totaal andere voorkeur heeft.

Misschien wordt het land daardoor onbestuurbaar. De
onbestuurbaarheid zou dan niet het gevolg zijndean
instellingen of de Grondwet, die via een herzieniag
artikel 195 wordt gewijzigd, maar wel van de denadierdie
zich heeft uitgesproken. In hetzelfde land spréékt
democratie zich uit voor A, terwijl de andere denadie B
wil.

Wat ons betreft heeft het comproraia belgezijn beste tijd
gehad. Ik denk niet dat het comproraik belgein het belang
van Vlaanderen is, noch in dat van Brussel of WidloHet
creéert frustraties bij Vlamingen, Brusselaars ealdi, net
zoals de regering Di Rupo er tijdens de vier jadrze aan de
macht was ervoor heeft gezorgd dat Vlaanderen ekeidb
kreeg waarvoor de Vlaamse kiezer niet had gestBrd.
voorbije vijf jaar kreeg Wallonié dan weer een le
waarvoor de Waalse kiezer niet had gestemd.

Om die reden willen wij via de herziening van aatik95 het

Vous savez que notre parti est favorable au conédidéne.
Nous souhaitons en débattre. A nos yeux, ce payiede
différents vices de construction, comme l'ont deaits
reconnu plusieurs collégues mardi dernier. On sartee
toujours a des vetos, des blocages et des batorslda
roues. Les précédentes réformes de I'Etat ont coadun
enchevétrement des compétences. Les entreprisss et
citoyens, y compris les plus vulnérables, ont duarsy
retrouver.

Parallelement au gouvernement fédéral, a la Chanelbieu
Sénat, les Communautés francaise, flamande et
germanophone, ainsi que les Régions wallonne, flal@at
bruxelloise disposent chacune d’'un gouvernemed’uet
parlement.

Je n’ai pas encore évoqué ma ville, Bruxelles edeydre
administrative, ou chacune des nombreuses ingtitsti
s'efforce principalement de contrecarrer les autndégeaux
de pouvoir. Je pourrais citer des dizaines de dwssbu les
communes bloquent le fonctionnement de la Régiowice
versa ; ainsi, il suffit qu’une seule commune sggpaux
limitations de vitesse dans les tunnels pour emiravoire
bloguer cette mesure.

Nous vivons dans un pays a deux démocraties, qui se
connaissent a peine. Les opinions publiques sdidrentes.
Les sondages annoncent des résultats tout a fatgents
pour les élections de mai. Bien sir, ce ne sontdgse
sondages et nous verrons ce que décideront leteétsc
Alors que 60% des Wallons voteraient a gauche ou a
I'extréme-gauche, les préférences des Flamandstsaht
autres.

Il est possible que notre pays devienne dés lors
ingouvernable. La cause ne serait pas les instihgiou la
Constitution, qui peut étre modifiée en passantyper
révision de I'article 195, mais les démocraties,ixiparties
du pays prenant des options différentes.

Pour nous, I'ere des compromis a la belge est igxdlls ont
suscité des frustrations chez les Flamands comeelel
Bruxellois et les Wallons. Le gouvernement Di Rapoené
une politique pour laquelle I'électeur flamand né&tvpas
voté ; ces cing derniéres années, c'est I'électealfon qui ne
s’est pas reconnu dans l'action du gouvernement.

Nous voulons donc, par la révision de I'article 188vrir le
débat vers le confédéralisme. Nous sommes conaiuzI
celui-ci peut offrir une solution et mener a unetable paix
communautaire. On mettrait ainsi un terme au chedsel,
truffé de conflits d'intéréts, de comités de cotatiwn et de
recours a la Cour constitutionnelle. D’aucuns patiee
confédéralisme positif ; a mes yeux, le confédamadi est
d’office positif.

Nous pourrions alors, comme Etats confédérés aeatiére,
décider ensemble de ce que nous voulons encoee fair
ensemble, au lieu d’étre contraints a la collabayatet aux
concessions. La Flandre, Bruxelles et la Walloroampaient
mener leur propre politique.

Pour nous, le confédéralisme est une priorité ellippasser
par une révision de l'article 195, évoquée par Mzniaen,
mais d’autres voies existent. Des lois spécialesptent
également une réforme de I'Etat et des transfeats d
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debat richting confederalisme openen. Wij zijn erva
overtuigd dat confederalisme een oplossing kanezijechte
communautaire rust kan brengen. De bestaande ohetos
belangenconflicten, overlegcomités en beroepehehij
Grondwettelijk Hof kan dan worden weggewerkt. Sogeni
noemen dat het positief confederalisme; in mijnmoige
confederalisme automatisch positief.

We kunnen dan als volwaardige deelstaten sameis$es|
wat we nog samen willen doen, in plaats van vempbamen
te werken en verplicht toegevingen te doen. Dgkgeli
toegevingen moet men in de eigen deelstaat misscié
doen waardoor Vlaanderen, Brussel en Wallonié egmne
politiek beleid voeren.

Het confederalisme is voor ons echt wel een psdirén het
kan via de herziening van artikel 195 mogelijk wemd
gemaakt. Mevrouw Zrihen had het in haar uiteenagtiver
de Grondwet, maar er zijn echter ook andere mdgeljen.
Er zijn ook nog de bijzondere wetten. Zo is een
staatshervorming en een overheveling van bevoegahed
mogelijk. De bijzondere wet van 8 augustus 1984l enkele
keren gewijzigd. Dat is nu een draak van een wetvdEden
bevoegdheden overgeheveld en telkens worden uizivd
voorzien. Dat leidt tot frustraties en voortdurecdaflicten
tussen de verschillende deelstaten en het fedeiredau.

Ook andere hervormingen zijn noodzakelijk. Zo isler
modernisering van de monarchie. De heer Anciaux is
weliswaar voorstander van een modernisering, maatemt
wel tegen de herziening van de betrokken
grondwetsbepalingen.

Wij denken inderdaad ook aan het afschaffen vasysteem
van de faciliteitengemeenten. Taalfaciliteiten waeen
tijdelijke maatregel, een overgangsmaatregel kij he
vastleggen van de taalgrens. Die tijdelijkheid dintussen
vijftig of zestig jaar en heeft in de Rand vooraby
polarisatie gezorgd, met keer op keer onwilligegenneesters
en schepencolleges. In Vlaanderen weet ik dat een
meerderheid, ook van partijen zoals CD&V en sgvarén
voor de afschaffing van die faciliteiten, omdat gemten
anders niet kunnen fusioneren en bepaalde voordelezich
voorbij zien gaan.

0ok onze eigen instelling moeten we ter discussigeh
stellen. Ik heb alle waardering voor het persorel,
fractiemedewerkers, de commissiesecretarissen en de
kamerbewaarders van de Senaat, maar we moeten de
instelling zelf ter discussie durven stellen. Ikatvdat een sta
in die richting is gezet door toe te geven dat eleogpteerde
senatoren misschien wel een constructiefout voriiear
laten we eerlijk zijn, er zijn wel meer construfdigten en
zaken die we kunnen aanpassen en verbeteren.

In een ideale wereld is de Senaat een ontmoetiagtsploor
deelstaten in een confederatie waar inspraak eersaenking
centraal staan. Ik heb hier echter nooit gehoorgezien dat
een deelstaat zich op die manier manifesteert cimiess met
uitzondering van de Duitstalige Gemeenschap. Ikvwelb
gezien hoe senatoren blijven redeneren vanuitginei
fractie, de eigen politieke overtuiging. Wij blijwesr
voorstander van de Senaat af te schaffen en dectaind
ervan in andere domeinen te investeren.

compétences. La loi spéciale du 8 ao(t 1980 a é&ja
modifiée plusieurs fois et elle ne ressemble plisra
Chaque transfert de compétences est assorti d’&roep ce
qui conduit a des frustrations et a des conflitessants entre
les entités fédérées et le niveau fédéral.

D’autres réformes s’'imposent aussi, comme la masdation
de la monarchie. M. Anciaux en est partisan, mate contre
la révision des dispositions de la Constitution qui
permettraient cette modernisation.

Nous pensons aussi a la suppression du systeme des
communes a facilités. Les facilités linguistiquisedt une
mesure temporaire, un régime transitoire lié ailafion de
la frontiére linguistique. Le temporaire dure deppius d’'un
demi-siecle et, dans la périphérie surtout, a ébdifnde
polarisation, avec des bourgmestres et des colleges
échevinaux récalcitrants. En Flandre, une majont&€ompris
au CD&YV et au sp.a, milite pour I'abolition des fiités qui
empéchent les communes concernées de fusionner et d
bénéficier de certains avantages.

En dépit de mon estime pour le personnel du Sénes e
collaborateurs des groupes politiques, nous deégaement
oser remettre en cause notre propre assemblée. fai an
pas dans cette direction en admettant que les sérst
cooptés étaient peut-étre un vice de constructitais il y en
a d’autres auxquels nous pouvons remédier.

Idéalement, le Sénat est un lieu de rencontre fEsuentités
fédérées au sein d'une confédération fondée sur la
participation et la coopération. Or je n’ai encoja@amais vu ni
entendu une entité fédérée se positionner ains datre
hémicycle, a I'exception peut-étre de la Communauté
germanophone. Les sénateurs continuent a intenegnir
fonction de leur groupe politique. Nous restonstigans de
la suppression du Sénat, ce qui permettra d'allcles
moyens a d’'autres domaines.

J'en reviens a l'article 195, qui regle la procé@ude révision
de la Constitution et a propos duquel nous avor®sé un
amendement. Une révision de la Constitution conepdeux
phases : un préconstituant — que nous incarnons
aujourd’hui — puis un constituant, qui se pronoresur la
révision proprement dite. On a opté pour une procéd
lourde, afin que la Constitution ne puisse étre ifiéel a la
Iégére. La Commission de Venise, qui s’est penshiée
I'astuce juridique de la sixieme réforme de I'Etatnéme
observé que la procédure de révision figure paemiglus

D rigides du monde. La N-VA estime que I'exigencea’u
majorité des deux tiers a la Chambre comme au Sénat
préserve des décisions inconsidérées. Une propogitii
réunit une telle majorité bénéficie d’une assisHisante.
Faisons donc confiance au constituant qui ménera le
véritable débat. C’est le constituant, et non léqumstituant,
qui déterminera les orientations : nous nous bomarfixer
le cadre. Notre proposition d’ouvrir a révision, ple
truchement de I'article 195, 'ensemble de la Cansbn
permettrait au prochain parlement de réviser ceilgstime
nécessaire, moyennant une majorité des deux tas d
chacune des deux chambres. Nous ne voulons pasleenpé
les majorités qui seront mises en place apresl&giéns de
mai de procéder aux réformes nécessaires.

Je voudrais aussi souligner que notre vote paséifloit pas

Ik kom nog even terug op artikel 195, dat de pracedot
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herziening van de Grondwet regelt en waarvoor @i e
amendement hebben ingediend. Een herziening verloop
inderdaad in twee fases, met een preconstituadét zijn wij
vandaag — en een constituante, die echt over aé&harg zal
beslissen. De procedure is bewust zwaar gemaaldf 2en
Grondwet niet lichtzinnig of op basis van de waan de dag
kan worden gewijzigd. Het juridisch trucje van asde
staatshervorming heeft er zelfs voor gezorgd dagrdeedure
volgens de Commissie van Venetié tot de meesteitgid
wereld behoort. De N-VA is van mening dat de veesign
een tweederdemeerderheid in Kamer en Senaat valdoen
waarborgen tegen onbesuisde beslissingen biedivéwestel
dat een dergelijke meerderheid achter zich kifijgeft een
voldoende draagvlak. Heb dan ook vertrouwen in de
constituante die het echte debat zal voeren. Zljeslissen
welke richting we uitgaan, niet wij. Wij bepalenkehhet
kader. Met ons voorstel om alle artikelen, viakaitil 95,
voor herziening vatbaar te verklaren zal het voigen
parlement dus kunnen herzien wat het noodzaketiji, anet
een tweederdemeerderheid in Kamer en Senaat. WW&pvde
meerderheden die in mei tot stand zullen komen, nie
verhinderen noodzakelijke hervormingen uit te voere
Misschien krijgt u er nog wel spijt van dat u zieliznet
handen en voeten hebt gebonden.

Ik wil ook benadrukken dat onze ja-stem in geeragjemoet
worden begrepen als een inhoudelijke instemminghaet
voorstel. In sommige gevallen is dat wel zo — hijpaeeld
voor het systeem van de geloofsbrieven en de misdeimg
van de monarchie — in andere gevallen zijn wertaiudelijk
niet eens met de voorstellen. Zoals al gezegd; igitheid
van onderwijs voor ons heilig en willen we geendtatig
onderwijs in Brussel, maar we willen daarover wex debat
voeren.

Wij staan daarvoor open, maar die openheid duréliniet
te tonen. We vinden dat over elke aangelegenheidieleat
moet kunnen worden gevoerd. Dat debat gaan we hier
vandaag niet voeren, maar wel in een volgendelétgis,
nadat de kiezer zich heeft uitgesproken.

Mevrouw Cécile Thibaut (Ecolo-Groen) We zijn aan het
einde van deze legislatuur gekomen en we staandeor
goedkeuring van de grondwetsartikelen die vooribamg
vatbaar worden verklaard door onze assemblee, divaor
de volle bevoegdheid heeft.

De Grondwet is onze fundamentele wet, een waanaog
de rechten, het samenleven en het evenwicht tdsserie
machten en tussen de entiteiten van onze fedetadé $
zekere zin is de Grondwet ons kompas. Hij is beignegpor
onze samenleving.

Ecolo-Groen, die in deze assemblee een gezamenlijke
tweetalige fractie vormt, heeft die oefening sergemaakt,
en hield daarbij de doelstelling voor ogen oplogsin te
vinden die de communautaire breuklijnen overstijgerdie
ons land voorbereiden op de toekomstige uitdagingen
onze samenleving, die voortdurende evolueert.

Ik begin met de zaken waarover we teleurgestaid Rg
Senaat die de volle bevoegdheid heeft, had peatéect
mogelijkheid en alle tijd om het initiatief te nemam de lijst
voor te stellen waarover we vandaag, op voorstal maze
collega’s van de Kamer, gaan stemmen. V6oér de zesde

s'interpréter comme une adhésion de fond. Si noosrEes
d’accord avec certaines propositions, par exemplee qui
concerne la vérification des pouvoirs et la modsaition de
la monarchie, nous sommes opposés a d'autres : pous,
la liberté d’enseignement est sacrée et nous nlpreypas
d’enseignement bilingue a Bruxelles, mais nous sesmpréts
a en discuter.

Nous sommes ouverts, mais vous n'osez pas faivweue la
méme ouverture. Nous considérons qu’un débat eetansr
sur tous les sujets. Ce débat se déroulera sopslehaine
Iégislature, une fois que I'électeur se sera praréan

Mme Cécile Thibaut (Ecolo-Groen) — Nous voici donc
arrivés a la fin de cette Iégislature et confromt&adoption
des articles de la Constitution soumis a révisianrmotre
assemblée, pleinement compétente pour ce faire.

La Constitution est notre loi fondamentale, quiaggit les
droits, le vivre ensemble, les grands équilibreseges trois
pouvoirs et entre les entités de notre Etat fédéeal
Constitution est en quelque sorte notre boussdike ekt
importante pour notre société.

Ecolo-Groen qui, dans cette assemblée, fonctioans &
cadre d’'un groupe commun bilingue, a réalisé cet@ze
sereinement, notre objectif étant de trouver dadisas qui
dépassent les clivages communautaires et qui pmépaotre
pays aux enjeux futurs de notre société, laqustiere
progrés constant.

J'exprimerai tout d’abord quelques regrets. Le §éna
pleinement compétent, avait tout le loisir, toutdmps de
prendre l'initiative de proposer cette liste, qoais allons
approuver aujourd’hui sur proposition de nos cali&gde la
Chambre. Avant la sixieme réforme de I'Etat, iligétsur le
fond, assez largement admis dans les milieux acadés et
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staatshervorming werd in de academische werelch drei
verenigingsleven vrij algemeen aangenomen dat degoiure
tot herziening van de Grondwet niet meer aangepastaan
het model van het Belgische federale systeem. ébavei
configuratie van de Senaat na die hervorming, maakn
sterke betrokkenheid van de deelstaten in hetutistnele
debat mogelijk. We hebben dinsdag in de commissiede
Institutionele Aangelegenheden kunnen vaststaterr
bepaald door de opmerkingen van de heer Karl-Heinz
Lambertz, dat de Duitstalige Gemeenschap verzugénitad
die jammer genoeg onvoldoende weerklank hebbemdexo
in de lijst waarover we vandaag zullen stemmengidenen
zijn van mening dat onze assemblee aldus een leafis h
gemist om gebruik te maken van haar voorrecht.

Ook andere denkbare pistes werden niet gevolgeeintijd
waarin het wantrouwen van de burger in de politialereld
nog nooit zo groot is geweest, konden we kiezeneao
sterkere inbreng van de burgers in het constitwgierdebat.
Men had bijvoorbeeld een aanpassing in twee fagandn
doorvoeren, waarbij intussen de bevolking, orgatiésaen
vakbonden zich op een grondwettelijk forum zoudemén
uitspreken. In die ideale hypothese is voorzicleidhwel
geboden, omdat zo’n bepaling, zowel op het vlakdean
sleutels om de Grondwet te herzien als van derstote ons
institutioneel systeem te beschermen, zeer ongidieint te
worden gehanteerd.

De groenen hebben prioriteiten in de te herziertikelen
bepaald. Mijn collega Annemie Maes, die straks vtamet
Brussels Parlement naar de Senaat komt, en ikzidfzonze
argumenten in onderling overleg grondig uiteenzette

Als ecologisten hebben we alle artikelen die tot@euwe
communautaire ronde zouden kunnen leiden, geschiégpt
gaven er de voorkeur aan ons te richten op urgente
problemen op maatschappelijk vlak en op milieuvakzal u
de artikelen 1 en 195 niet terugvinden in onzg lijs
mevrouw Maes zal de herziening van artikak,/dat
duidelijke en dwingende doelstellingen over hehéhtbeleid
vaststelt, toelichten. Dat vormt een eerste stegr B&n
‘koolstofvrije’ Grondwet. We geloven erin en zultndruk
opvoeren om de debatten onmiddellijk na de verkigezi te
hervatten.

Democratie is onze tweede prioriteit. Het zou goigdom
stemrecht te verlenen vanaf 16 jaar. We moeteomgeyen
dat signaal geven. We willen ook het stemrechteitlen tot
de buitenlandse burgers die in Belgié wonen erodiee
samenleving vormen.

We zijn overigens de enige die een federale kiggkri
voorstellen. Het is al te gemakkelijk enkel camgaign
voeren in de eigen gemeenschap en de gemeenschapgpan
elkaar op te zetten.

We willen de mogelijkheden van de burger om reatgks in
het publieke debat in te grijpen, versterken, en ee
initiatiefrecht van de burger, zoals bepaald in Betropees
recht, in het leven roepen. We willen het mogetiiken
referenda te organiseren. We willen ook vooruitgaraken
met de pariteit in de uitvoerende organen.

Onze derde prioriteit bestaat erin de fundamentetdten en
de verankering ervan in de Grondwet te versterketee
moderniseren. Er werd niets gedaan om de rechtan va

associatifs que la procédure de révision de la tRatisn
n'était plus adaptée a la configuration fédéralesykieme
belge. La nouvelle configuration du Sénat, apré® ce
réforme, permettait une implication forte des éstifiédérées
dans ce débat constitutionnel. On a pu remarquandlipren
commission des Affaires institutionnelles, notamtrar la
voix de M. Karl-Heinz Lambertz, que la Communauté
germanophone avait des revendications, qui n'ont
malheureusement pas assez trouvé écho dans lgusteous
approuverons aujourd’hui. Les écologistes consitérae
notre assemblée a ainsi manqué une occasion diuser
prérogative qui nous appartenait.

Dans ce monde révé, ou la défiance du citoyen srneer
monde politique n'a jamais été aussi forte, oniaasssi pu
imaginer une implication plus forte des citoyenasiie débat
constitutionnel. Il conviendrait, par exemple, déywir une
adoption en deux temps des nouvelles dispositifins a
d’'organiser, entre les deux lectures, un forum tuti®nnel
dans lequel la population, les associations etyadicats
seraient invités a s’exprimer. Je précise que damaonde
révé, il faut effectivement étre prudent puisquiece
disposition, eu égard tant aux clés de révisiolade
Constitution que des verrous de nos systémestitistinels,
est a prendre avec précaution.

Les écologistes ont défini certaines priorités dassrticles a
réviser. Ma collegue Annemie Maes, retenue au Pri¢
bruxellois mais qui nous rejoindra dans quelquesutes, et
moi-méme développerons nos arguments de maniére
concertée et approfondie.

En tant qu’écologistes, nous avons éliminé de manie
générale les articles qui pourraient mener a uvesw round
communautaire. Nous avons préféré nous tourneregrs
urgences sociétales et environnementales. Aings ne
trouverez pas les article§ &t 195 dans notre liste.

Mme Maes commentera la révision de I'articlesy qui fixe
des objectifs clairs et contraignants pour la fpl#
climatique, un premier pas vers une Constitutiaéro
carbone ». Nous y croyons et mettrons la pressioin gue
les débats reprennent immédiatement aprés lesofiect

La question démocratique est notre deuxiéme péidltit
conviendrait d’octroyer le droit de vote a partrlthge de
seize ans. Il faut envoyer ce signal aux jeunesisNoulons
également élargir le droit de vote aux citoyenardgers qui
vivent en Belgique et font notre société.

Nous sommes par ailleurs les seuls a proposersia em
place d’'une circonscription fédérale. Il est trapile de faire
campagne uniquement dans sa communauté et de nous
opposer les uns les autres.

Nous voulons renforcer les capacités d’interventivacte
des citoyens dans le débat public, créer un dtioitidtive
citoyenne, tel qu'il est prévu par le droit europgeermettre
I'organisation de référendums. Nous voulons awsss f
avancer la question de la parité dans I'exécutif.

Notre troisieme priorité est de renforcer et de emoiber les
droits fondamentaux et leur ancrage dans la Cotistit
Rien n'a été fait pour améliorer les droits despenes
handicapées. Pourtant, le préconstituant avaitupcétie
possibilité pour cette Iégislature.
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personen met een handicap te verbeteren. Nochihsgd
preconstituante voor deze legislatuur voorzienien d
mogelijkheid.

Ik vermeld ook nog dat de wijze waarop de machtdean
verkozenen in Belgié wordt gecontroleerd, aangepest
worden. De internationale gemeenschap heeft ons
terechtgewezen voor dat mechanisme uit artikel 48.

De koninklijke functie moet ook evolueren. Welkeéhebben
adellijke titels nog? Wij werden in de commissiet gievolgd
op dat punt.

Daarnaast moet de beslissing om het leger in tezet
afhangen van de goedkeuring van het parlement e deo
toegang tot water en energie in onze Grondwet worde
ingeschreven.

Ik sluit af met drie punten.

Ten eerste, ik geef toe dat we ons gewaagd helzeaen
communautair element, namelijk artikel b& niet om het
communautaire op de agenda te zetten, maar wegens e
maatschappelijk dringende noodzaak, vanuit de telbiw
van vernieuwing. Wat in 1831 werd beslist, is gaéerd.
We steunen het initiatief van de Brusselse parlésiesten
die de organisatie van tweetalig onderwijs in Belsgagen.
Mevrouw Annemie Maes zal dit punt behandelen.

Ten tweede, moeten we het ons mogelijk maken datSen
hervormen. We moeten vaststellen dat de ambitieaonte
Senaat een brede ontmoetingsplaats tussen deatealst
maken nooit werd waargemaakt tijdens deze legigtatn
dat we overigens nooit de moed hebben gehad dat te
evalueren. Zoals de heer Daems suggereerde, moeteie
Senaat misschien een andere naam geven. Misschietiem
we de Senaat de opdracht toevertrouwen de toekgensti
uitdagingen te omschrijven en voor te bereiderdidivragen
blijven open en verdienen een debat. We zijn dedrbang
Voor.

Ten derde, als ecologisten wilden we in de Grondheet
recht op leven inschrijven, zoals dat voorkomtritikel 3 van
de Universele Verklaring van de Rechten van de Mam
artikel 2 van het Europees Verdrag tot bescherming de
rechten van de mens en de fundamentele vrijheckear, ook
in de interpretatie van dat recht, zowel in de \m@eidende
werkzaamheden van de Universele Verklaring alsin d
rechtspraak van het Europees Hof voor de Rechterdea
Mens en van het Grondwettelijk Hof. Uit die intexatie
blijkt dat, in geen enkel geval, dit recht op leeshargument
wordt aangewend om abortus of het onderzoek opyaisor
of stamcellen te verbieden. De toevoeging vanedittris een
aanvulling op het verbod op foltering en slaveddt door
iedereen werd goedgekeurd.

Ik besluit: wij vinden deze lijst interessant, maaor
verbetering vatbaar. Ze is het resultaat van eetgpaentaire
meerderheid, van een soms woelige, soms pleziriggbin
de commissie. Laten we er in ieder geval op inaetts de
minderheidsregering deze lijst zal volgen.

Mevrouw Anne Barzin (MR)— We discussiéren en stemme
vandaag, op de laatste plenaire vergadering varedez
zittingsperiode, over de verklaring tot herzieniram de
grondwetsartikelen. Dit is een belangrijke oefenieig we

J'ajouterai qu'il faut également modifier la fagdont sont
vérifiés les pouvoirs des élus en Belgique. Nousrees
pointés du doigt par la communauté internationaleagson
de ce mécanisme réglé par I'article 48.

La fonction royale doit aussi évoluer. Quel estogade sens
des titres de noblesse ? Nous n'avons pas été arvi
commission sur ce point.

Il faut, par ailleurs, conditionner la décision mkggement
militaire a 'approbation du Parlement et inscdans notre
Constitution I'accés a I'eau et a I'énergie.

Je terminerai par trois éléments.

Premiérement, je vous le concéde, nous avons oékiment
communautaire qui concerne l'article 18 non pas pour
mettre le communautaire a I'agenda, mais en raiaame
urgence sociétale, d'un objectif d'innovation. Ge g été
décidé en 1831 a évolué. Nous soutenons l'inigatigs
parlementaires bruxellois qui réclament I'organaat’un
enseignement bilingue a Bruxelles. Ma collégue,
Annemie Maes, reviendra sur ce point.

Deuxiemement, il faut se donner la possibilité éfemmer le
Sénat. Force est de constater que I'ambition diér Lin
vaste lieu de rencontre entre les entités fédérégamais été
réalisée durant cette Iégislature que, par aillewoas n'avons
pas eu le courage d'évaluer. Comme M. Daems leésadg
faut-il I'appeler autrement ? Doit-on lui confiemeimission
de définition et de préparation des enjeux du f@tlioutes
ces questions sont ouvertes et méritent d’étrettiéds et
nous n’en avons pas peur.

Troisiemement, en tant qu'écologistes, nous avonbkaté
inscrire dans la Constitution le droit a la viedalil figure
dans la Déclaration universelle des droits de I'iHema
l'article 3, et dans la Convention européenne deegarde
des droits de 'homme et des libertés fondamentateson
article 2, mais aussi dans l'interprétation qusocestant des
travaux préparatoires de la déclaration universgliede la
jurisprudence de la Cour européenne des droit$idenime
et de la Cour constitutionnelle qui, en aucun nagpermet de
tirer de ce droit un quelconque argument pour ehgéc
notamment la pratique de I'avortement ou la redesur
I'embryon ou les cellules souches. L'ajout de catdrst
complémentaire a I'interdiction de la torture et'dsclavage
qui a été approuvée par tous.

Pour conclure, nous jugeons cette liste intéressaign que
perfectible. Elle est le fruit d’'une majorité pamentaire, d’'un
travail parfois houleux, parfois joyeux en commnossi
Gageons en tout cas que le gouvernement minorganse
cohérent avec cette liste.

et a voter ce vendredi, au cours de la dernienmecedaléniére
de cette législature, la déclaration de révisionatéicles de la
Constitution. C’est un acte important et il convidiétre

moeten voorzichtig en constructief zijn bij de leewan de

prudent et constructif dans le choix des articles igous

xiMme Anne Barzin (MR). — Nous sommes amenés a discuter
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artikelen die we voor herziening vatbaar zullenkiaren.

Ik dank de diensten voor de kwaliteit van hun vegrkle

kwaliteit van het verslag dat zij in slechts enkalen hebben
moeten opstellen sinds het einde van de werkzaanhedie
commissie Institutionele Aangelegenheden van dgesdmd.

Het standpunt van onze fractie is bekend en wersidaig in
de commissie al toegelicht. Wij zijn geen vragepaltij voor
het opnemen van grondwetsartikelen in de lijst, maazijn
uiteraard niet gekant tegen een debat hierover,rbiga
elkeen zijn standpunt kan uiten over een tekstielie
hoeksteen van onze staat is.

Ik wil eerst wijzen op de belangrijke vraag van de
bevoegdheid van een regering in lopende zaken énzak
voorstel tot herziening van de Grondwet. We bevirates in
een atypische situatie: gewoonlijk is het de reggdie deze
procedure in gang zet, naast de voorstellen die
parlementsleden in de Kamer of de Senaat kunnéarnied.
De vraag was dus welke lijst de regering in lopenalkeen
mag aannemen. Deze vraag is aan bod gekomen tigiens
besprekingen en in juridische nota’s van de dienstn de
beide assemblees.

Zoals ik in de commissie heb aangegeven, volgehetij
standpunt dat een regering in lopende zaken zigkt mo
beperken tot het hernemen van de artikelen die voor
herziening vatbaar werden verklaard door de vorige
constituante, maar die nog niet herzien zijn. Tigldeze
zittingsperiode werden de artikelen 12 en 149 apage De
enige uitzondering daarop is volgens ons artikel/dB de
Grondwet, dat het onderzoek naar de geloofsbrig\oem
elke Kamer betreft. Voor dat artikel steunen wij a&n
mogelijkheid tot herziening. Dit artikel bepaaltrimars: “Elke
Kamer onderzoekt de geloofsbrieven van haar leden e
beslecht de geschillen die hieromtrent rijzen”. &egle
beslissing van het parlement is echter geen benoagelijk.
We moeten evenwel rekening houden met het feitrdat
verschillende procedures aan de gang zijn bij hebgees
Hof voor de Rechten van de Mens in verband metrtilel.
Sommige landen, waaronder Roemenié, zijn hiervbor a
veroordeeld.

De lijst van artikelen die in 2014 is aangenomendsr de
MR dus het uitgangspunt. Wij menen dat er met tilkeeden
van Titel Il in deze lijst reeds positieve en beldjke stappen
kunnen worden gezet voor de rechten en vrijhederouae
burgers. Ik denk bijvoorbeeld aan de mogelijkheideen
nieuw artikel in te voegen om het recht op veilighe
waarborgen, alsook een artikel over de rechtenrgheden
van gehandicapte personen, en artikelen over rectiie al
verankerd zijn in Europese en internationale veggna, en
die een dwingend karakter hebben in Belgié. Depestellen
maakten deel uit van de lijst van 2014, en we sgewe om
de rechten van onze burgers te versterken en tebaegen.

We menen niettemin dat de constituante rationeetmo
blijven inzake rechten en vrijheden. Een opsommiammal te
veel specifieke rechten en categorieén van perslijkeans
niet wenselijk. De Grondwet moet haar algemeen ikara
behouden, en mag ook geen hiérarchie van rechierenen.

In het kader van wat uiteindelijk zal leiden tohegemene
deler tussen de lijsten die de Kamer, de Senadeargering
goedkeurt, verkiezen we dus een pragmatische aaiak

allons déclarer ouverts a révision.

Je voudrais remercier les services pour la quadtieur
travail et la qualité du rapport qu'ils ont di f&a&n quelques
heures a peine depuis la fin de nos travaux en é¢ssion des
Affaires institutionnelles mardi soir.

La position de mon groupe est connue, nous |'addjé
évoquée en commission ce mardi. Si nous ne sommes
demandeurs de rien en termes d’ouverture d’artidels.
Constitution, nous ne sommes évidemment pas oppos8s
débat sur le sujet, débat qui permet a chacun dierp son
point de vue sur ce texte qui représente le piléenotre Etat.

Je voudrais d’abord relever 'importante questiangprte
sur la compétence, pour un gouvernement en affaires
courantes, en ce qui concerne une propositionvdgioé de
la Constitution. Nous sommes dans une situatiopigy :
d’habitude, c’est le gouvernement qui enclenchgyge de
procédure, en plus des propositions qui peuveatd&posées
par les parlementaires, que ce soit a la Chambeai@génat.
La question s’est donc posée de savoir quelleliste
gouvernement en affaires courantes a le pouvodagiter.
Cette question a notamment fait I'objet de débateeotes
des services juridiques des différentes assemblées.

Comme je I'ai rappelé en commission, nous suivians
doctrine selon laquelle un gouvernement en affaioesantes
doit se limiter a reprendre les articles qui avaété déclarés
ouverts a révision par le précédent constituans mai n'ont
pas encore été révisés. Au cours de cette |égie|das
articles 12 et 149 ont fait I'objet d’une adaptatié notre
sens, seul I'article 48 de la Constitution, quiceme la
vérification, par chaque chambre, des pouvoirsede s
membres, et pour lequel nous avons soutenu unépioss
de révision, fait exception a la régle que je vidleoquer.
Cet article dispose en effet que « chaque chandievles
pouvoirs de ses membres et juge les contestatigns q
s’élevent a ce sujet ». La décision du parlemesstn’
néanmoins susceptible d’aucun recours. Il conveltstiors
de tenir compte du fait que la Cour européenneldzts de
’lhomme est saisie de plusieurs affaires conceroetnarticle.
D’autres pays ont déja été condamnés dans ce cadre,
notamment la Roumanie.

Cette liste d’'articles adoptés en 2014 constituecdpour le
MR, la base de travail. Nous estimons qu’au seioatie
liste, les articles du titre Il permettent déja deancées
positives et importantes pour les libertés et drdé nos
concitoyens. Je pense notamment a la possibilité&ter un
article nouveau, garantissant le droit a la sé&uuit autre
concernant les droits et libertés des personnedidsgees, ou
d’autres articles concernant les droits déja reasmans les
conventions européennes et internationales et &yamst
obligatoire en Belgique. Ces propositions faisadja partie
de la liste de 2014 et nous les soutenons afiracengjr et de
renforcer les droits des citoyens de notre pays.

Nous pensons néanmoins que le constituant doitaicanel
en matiére de droits et libertés. Multiplier lestections
spécifiques de droits et de catégories de persdrieras
précises ne nous parait pas un exercice opporaun. L
Constitution doit préserver son caractére généibhe
faudrait pas non plus induire une quelconque hiéiarentre
les droits.
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pragmatisme is een eerste belangrijke filter voozefractie.
Wij passen ook een tweede filter toe, met nameffetde de
artikelen die een communautaire of institutionehpact
kunnen hebben. We willen niet dat de volgende
zittingsperiode gedomineerd wordt door institutilenen
communautaire debatten. We hebben in het verledreeny
tot welke impasses dit leidt, terwijl de prioriteli¢ stabiliteit
en bestuurbaarheid van ons land moet zijn. Er watlons
belangrijke sociale, economische en milieu-uitdggim Daar
moeten we in de eerste plaats aan werken, in me&din het
beleid van de regering die in 2014 is aangetre@endie, ter
herinnering, het communautaire in de koelkast heplaatst.

De MR wil geen nieuw institutioneel avontuur das @aou
beletten om andere, dringendere zaken voor de bbsirgmn
dit land aan te pakken.

In de lijst van artikelen die in 2014 werd aangeronsluiten
wij daarom alle artikelen uit die een communautairsiag
hebben of kunnen hebben. Hoewel sommige artikpléreb
eerste zicht geen enkele communautaire inslag mebbe
kunnen zij, eens voor herziening vatbaar verklafeiien tot
initiatieven met onvoorziene gevolgen. Om eenelrték
herzien zal de grondwetgever weliswaar uiteindelgk
tweederdemeerderheid moeten hebben, maar wij wiken
risico niet lopen dat een artikel wordt aangegrepenr
communautaire doeleinden.

De tweederdemeerderheid die vereist is om de Grehtbwv
herzien, is vervat in artikel 195. Voor ons is éstentieel om
dit artikel niet voor herziening vatbaar te verldar. Wij zijn
dus tevreden dat er zelfs geen gewone meerderhstdai
om dit te doen. Dit was alleszins het geval tijddasaatste
plenaire vergadering van de Kamer en tijdens désiza
vergadering van de commissie voor Institutionele
Aangelegenheden van de Senaat afgelopen dinsdag.

Andere artikelen kunnen communautaire gevolgenédrebb
door hun inhoud of hun plaats in de Grondwet. Bihét
geval voor de artikelen van Titel |, betreffendesttectuur
van de Staat, of voor Titel lll, betreffende de htan van de
verschillende entiteiten. De tweede filter betadii
hoofdstukken die te maken hebben met de structunude
Staat, de monarchie, de bevoegdheden van de viizade!
machten, de politieke organisatie en het gerecht.islechter
niet omdat wij tegen de herziening van sommigé&elgn zijn
dat wij ook tegen de inhoud van het ingediende stebrijn.
Onze stemming zal veeleer ingegeven zijn door de
argumenten die ik zojuist heb aangehaald.

Zo zijn er vele voorstellen ingediend om nieuwi&algn in
Titel Il van de Grondwet in te voegen: het verbpddtering
en slavernij, het recht op een billijk proces df verkeer,
bijvoorbeeld. De MR is uiteraard voorstander vazele
grondrechten. Belgié heeft trouwens al Europese en
internationale verdragen bekrachtigd die deze greotten
waarborgen. Daarom lijkt het ons niet nodig om ek nog in
de Grondwet op te nemen.

Als senator, en ter gelegenheid van mijn laatstagire
vergadering, wil ik enkele opmerkingen maken ovzeo
assemblee waarover veel is gedebatteerd tijders dez
zittingsperiode, maar ook tijdens de vergadering da
commissie voor Institutionele Aangelegenheden van
afgelopen dinsdag. Ik verheug mij erover dat ofjgeMan

En restant dans le cadre de ce qui pourra constituiéne, le
commun dénominateur entre les listes approuvéela par
Chambre, notre assemblée et le gouvernement, cloysans
donc une approche pragmatique. Ce pragmatismeittensth
premier filtre important pour notre formation pijite. Nous
appliquons aussi un deuxieme filtre, a savoir téslas qui
pourraient avoir une portée communautaire ou
institutionnelle. Nous ne souhaitons pas que |lahmame
Iégislature soit dominée par des discussions unititinelles
ou communautaires. Nous en avons déja fait I'egpée par
le passé ; cela représente une impasse, alorsogsedevons
prioritairement ceuvrer pour la stabilité et la gaunabilité de
notre pays. Nous avons des défis sociaux, écon@wie
environnementaux trés importants a relever. Nousrme
prioritairement nous en occuper et veiller & latiowité du
travail effectué par le gouvernement en place dep@i4 qui,
je le rappelle, avait mis la question communautairérigo.

Le MR ne tient pas a s’engager dans une nouvedietake
institutionnelle qui nous empécherait de gérer ésuenjeux
plus prioritaires pour les citoyens de notre pays.

C’est pourquoi, dans la liste des articles adopté2014,
nous excluons tous les articles a portée commuinauta qui
pourraient en avoir une potentiellement. Méme gaaes
articles n’ont, a premiére vue, aucune portée conauiaire,
ils peuvent, une fois ouverts a révision, donreu & des
initiatives dont les conséquences pourraient nchapper.
S'il veut réviser un article, le constituant aueaites besoirin
fine, d'une majorité des deux tiers, mais nous ne vaifmas
prendre le risque de voir un article détourné afithes
communautaires.

Cette majorité des deux tiers nécessaire a laioévite la
Constitution est imposée par I'article 195 de celléPour
nous, il était essentiel de ne pas ouvrir cetlarfiaévision.
Nous sommes donc satisfaits de constater qu'aunajarite,
pas méme simple, ne se dégage pour ouvrir celeadtic
révision. Telle était en tout cas la situation Idesla séance
pléniére de la Chambre et de la réunion de la cesion des
Affaires institutionnelles du Sénat de mardi dernie

D’autres articles pourraient avoir une portée comaotaire
de par leur contenu ou leur place dans la Conistitu€’est le
cas des articles du titr&,Iqui concerne la structure de notre
Etat, ou du titre 11I, qui traite des pouvoirs d@kf§érentes
entités. Ce deuxieme filtre porte sur tous les ttrepayant
trait & la structure de I'Etat, & la monarchie, aompétences
des différents pouvoirs, a I'organisation politiqueencore
au pouvoir judiciaire. Cela étant, ce n'est pas@aue nous
sommes contre I'ouverture a révision de certaitislas que
Nous sommes opposés pour autant au contenu de la
proposition déposée. Notre vote doit davantageesjpnéter a
la lumiére des arguments que je viens d’évoquer.

Ainsi, il y a les nombreuses propositions qui datdeposées
en vue d’insérer de nouveaux articles dans leltie la
Constitution : I'interdiction de la torture et dedclavage, le
droit & un proceés équitable ou encore la libertéidmilation,
pour n’en citer que quelgues-uns. Le MR est évidentm
favorable a ces droits fondamentaux. La Belgiqgd&@a#éleurs
déja ratifié les conventions européennes et intimales
garantissant et protégeant ces droits fondamen@iast
pourquoi il ne nous semble pas nécessaire deitexrite
dans notre Constitution.
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artikelen die voor herziening vatbaar verklaard wen
beperkter is dan die van de Kamer. Ik geloof rodsua het
belang en de relevantie van onze instelling, dig, meer dan
in het verleden, het bindmiddel moet zijn tussededdstaten.
Ik wil nogmaals aandringen op de noodzakelijke
onafhankelijkheid van elke tak van de wetgevendghtmaor
het opstellen van een verklaring tot herziening ¢an
Grondwet: de Koning, de Kamer en de Senaat nenken el
afzonderlijk een herzieningsverklaring aan, waaiieen de
bepalingen die op dezelfde wijze in de drie verktgen
voorkomen, kunnen worden herzien door de volgende
constituante. Deze autonomie verklaart waarom jdeeh van
de Kamer en de Senaat verschillend zijn. De vdisohi
kunnen voor bepaalde punten immers belangrijk zijn.

Zo zijn sommige artikelen in de lijst van de Kamergens te
vinden in het voorstel dat de commissie voor lasstinele
Aangelegenheden heeft aangenomen. Ik denk onderaaree
artikel 56, dat de Senaat de mogelijkheid geefeem
informatieverslag op te stellen, aan artikel 73t Hapaalt dat
de Senaat niet kan vergaderen buiten de zittingdealkamer
van volksvertegenwoordigers, en aan de artikeléheir1 111
betreffende de monarchie. Andere artikelen werdefijivd

en beperkt in hun draagwijdte.

Ik wil hier melding maken van de wijzigingen die de
commissie op dinsdag 23 april heeft aangebracht met
betrekking tot artikel 99, een belangrijke bepalbegreffende
de samenstelling van de Ministerraad. Dit artikgrd/in zijn
geheel voor herziening vatbaar verklaard door deri€a, en
sommige voorstellen van senatoren hadden dezelfde
strekking. In de commissie hebben wij echter bexslotmn
alleen het eerste lid te openen, dat bepaalt dat de
Ministerraad uit vijftien leden bestaat, en om rigetaken
aan het tweede lid, dat de taalpariteit in de Mieisaad
regelt en een hoog communautair gehalte heeft.

Ik denk ook aan de bepalingen over andere artikdlen
gewijzigd zijn tussen de bespreking en de verkdadie in de
Kamer is aangenomen en de verklaring die in de dsgsienis
aangenomen. Wij hebben wijzigingen aangenomen
aangaande de artikelen 67, 68, 70, 71: deze adikalorden
niet meer in hun geheel opgenomen, maar slecheseffedjk.

In de lijn met wat ik heb uitgelegd over het stanttpran
mijn fractie betreffende de lijst en over het &t wij zullen
tegenstemmen met betrekking tot de artikelen éieimide
lijst van 2014 waren opgenomen, zal mijn fractikede
amendementen indienen bij de artikelen 10, 21 n235% met
als doel om aan te sluiten bij wat de preconstitean 2014
voor herziening vatbaar had verklaard.

Tot slot wordt het standpunt van mijn fractie depéald
door drie beginselen: pragmatisme, voorzichtighasid
prioriteit. Ik heb reeds aangegeven waarom mijrctiea
vandaag in de ene of de andere zin zal stemmereop d
verschillende artikelen of titels van de Grondwet.

Ik herhaal dat mijn fractie tijdens de volgenddizgsperiode
de voorrang wil geven aan economische, sociale en
milieuaspecten. Een nieuw institutioneel avontuillew wij
vermijden, en communautaire kwesties willen wijaiet
tijdens de huidige zittingsperiode in de koelkasiden.

Voor ons was het dus belangrijk om net als in darogssie te

stemmen op basis van de lijst van de grondwetgearer

En tant que sénatrice, et a I'occasion de cetteiéier séance
pléniére pour ce qui me concerne, jaimerais direlgues
mots de notre assemblée qui a fait I'objet de neutbdébats
au cours de cette législature mais aussi lors déulaion de la
commission des Affaires institutionnelles de matekinier. Je
me réjouis que la liste des articles ouverts asiéniportant
sur notre assemblée soit plus limitée que cella @hambre.
Je crois fermement en I'importance et la pertinedeaotre
institution, qui doit, davantage encore que pardssé, étre le
lien entre les entités fédérées. J'aimerais insést®uveau
sur I'indépendance de chaque branche du pouvasliddif
dans le cadre de I'établissement de la déclaragorévision
de la Constitution : le Roi, la Chambre et le S&aiptent,
chacun séparément, une déclaration de révisionstorhes
les dispositions qui figurent de maniére identidaas les
trois déclarations pourront faire I'objet d’une igdon par le
prochain constituant. C'est cette autonomie quligdp que
les listes adoptées par la Chambre et le Sénattsoie
différentes, les divergences étant importantes pertains
aspects.

Ainsi, certains articles de la liste de la Chamieese
retrouvent pas du tout dans la proposition adopaééda
commission des Affaires institutionnelles. Je pense
notamment a I'article 56, qui donne la possib#itéSénat
d’établir un rapport d’information, a I'article 78ui dispose
gue le Sénat ne peut se réunir hors du tempssission de
la Chambre des représentants, aux articles 110Dletli
concernent la Royauté ; d’autres articles ont #iéés et leur
portée a été plus limitée.

Je voudrais mentionner ici les modifications ingenves en
commission le mardi 23 avril en ce qui concernditie 99,
disposition importante relative a la composition@hnseil
des ministres. Cet article, dans son entiéretét @iéaouvert a
révision par la Chambre, et certaines propositiEposées
par des sénateurs avaient le méme objet. Nous aémide
en commission de n'ouvrir que I'aliné, qui prévoit que le
Conseil des ministres est composé de quinze mengirds
ne pas toucher a I'alinéa 2, a caractére hautement
communautaire, qui régle la parité linguistiquesain du
Conseil des ministres.

Je pense également a d’autres articles qui omhétfiés
entre les discussions et la déclaration votéeGhimbre et
celle qui a été adoptée en commission. Nous avdoysté des
modifications en ce qui concerne les articles &7,78, 71 ;
ces articles ne sont plus ouverts dans leur glighadais en
partie seulement.

Dans la lignée de ce que j'ai expliqué au sujdadeosition
de ma formation politique en ce qui concerne Iz leg le fait
gue nous ne souhaitons pas voter de maniere fdeqrabr
des articles qui n'étaient pas repris dans la tst€014, je
signale que mon groupe déposera quelques amendeawent
articles 10, 21, 23 et 25, amendements qui ont pbjectif

de nous aligner sur ce qui avait été ouvert par le
préconstituant en 2014.

Pour conclure, la position de mon groupe se dédimiic par
un triple principe : pragmatisme, prudence et igod’ai pu
évoquer ici les raisons pour lesquelles mon gragpera
aujourd’hui dans un sens ou dans 'autre pour wiffés
articles ou titres et chapitres de notre Constituti
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2014, waaruit we de artikelen met een mogelijke
communautaire inslag hebben verwijderd.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik wil eerst nog een
verduidelijking geven bij de bespreking, want esthat
blijkbaar een misverstand.

De Kamer heeft artikel 23 van de Grondwet in hisir |
opgenomen en er nadien nog eens “artikel 23, bigaam
artikel 23, derde lid, van de Grondwet” aan toeggph om er
een bepaling aan toe te voegen betreffende hetvantde
burger op een universele dienstverlening inzake, pos
communicatie en mobiliteit. De Senaat daarentetgwoor
artikel 23 van de Grondwet in zijn globaliteit inrziening te
stellen. Dat wil zeggen dat de constituante biramtikel 23
kan doen wat zij wil, met name enkele zaken toegnemaar
ook bijvoorbeeld een lid toevoegen betreffenderdetit van
de burger op een universele dienstverlening inpalse,
communicatie en mobiliteit.

De Senaat heeft hetzelfde voorgesteld bij artikeV@n de
Grondwet. Artikel 25 van de Grondwet staat in ¢ lran de
Kamer en de Kamer heeft daaraan toegevoegd “agttkebn
de Grondwet, om een lid toe te voegen teneinde de
waarborgen van de drukpers uit te breiden tot ander
informatiemiddelen”. De Senaat heeft in zijn liystorgesteld
dat artikel 25 van de Grondwet in zijn globaliteitherzien.

Het was geenszins de bedoeling van de senaatsceiamia
artikel 25 te beperken. Integendeel, artikel 25diar zijn
globaliteit herzien, wat de constituante alle mikieéden
biedt om daar verder op in te gaan. Hetzelfde geidt
artikel 23.

De Senaat is vandaag aan zijn hoogtepunt bezignamee¢
een institutionele bespreking van hoe de Grondvasttm

kunnen worden aangepast. Vijf jaar lang hebbenave d
mogelijkheid gehad om te spreken over de evalwatiede
Grondwet, over de evaluatie van staatshervormingen.

Eindelijk hebben we de mogelijkheid om te zeggea te
volgende constituante daarmee kan omgaan en welke
mogelijkheden die constituante heeft.

Ik ben blij dat dit debat eindelijk is gevoerd i@ dommissie
en nu ook plenair wordt gevoerd. De Grondwet is @rsn
geen vodje papier, ze gaat over de fundamenteiterec
vrijheden, de spelregels in dit land, de basisethkbor de
bevolking en dergelijke meer. De herziening varsdendwet
is geen klein bier, maar een belangrijke aangelegjen

Ik begrijp dat men kan discussiéren over het feden
herziening van de Grondwet zo nodig in twee stappeet
verlopen. Het is echter net omdat men die Grondwet
essentieel vindt, men dat in twee stappen heef larlopen.
Ik denk dat het wijs is dat zaken die in een Grosidw
verankerd zijn, niet te pas en te onpas kunnenevord

gewijzigd, maar dat men daarover grondig naden&t. D

Je rappelle également I'importance que nous acosigmur
la Iégislature prochaine, aux discussions et aiotifs sur
les enjeux économiques, sociaux et environnemenhixs
voulons éviter de nous lancer dans une nouvellatave
institutionnelle et mettre les questions commurieegaau
frigo, comme ce fut le cas au cours de cette léfyist.

I était donc important pour nous de voter, commes
l'avons fait en commission, sur la base de la liséimum
du constituant de 2014, dont nous avons retirérigdes qui
pourraient avoir une portée communautaire.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Je voudrais tout d’abord éclaircir
un point pour dissiper un malentendu.

La Chambre a inclus l'article 23 de la Constitutidans sa
liste, puis y a ajouté « 'article 23, alinéa 3, ene d'y
ajouter une disposition concernant le droit du géa a un
service universel en matiere de poste, de commiimrcat de
mobilité ». Le Sénat, quant a lui, propose de gvis
l'intégralité de I'article 23. Le constituant powrainsi agir
comme il I'entend dans le cadre de cet articlest&dire
proposer, par exemple, la disposition précitéeaut tiutre
élément.

Le Sénat a fait la méme proposition pour I'arti2fe de la
Constitution. La Chambre a inclus cet article daadiste,
puis y a ajouté « I'article 25, en vue d'y ajouter alinéa
permettant d’élargir les garanties de la presse aukres
moyens d’information ». Le Sénat, quant a lui, ps®pde
réviser l'intégralité de cet article.

La commission du Sénat n'a nullement voulu limiter
l'article 25 mais propose, au contraire, de I'ouvé révision
dans son intégralité, ce qui permet au constitutan
modifier d’autres dispositions. Il en va de mémarpo
l'article 23.

Le Sénat vit aujourd’hui son heure de gloire, acsaun
débat institutionnel consacré a la révision de lan€titution.
Pendant cing ans, nous avons pu discuter de I'émlo de
la Constitution et des réformes de I'Etat. Nousrey@nfin,
la possibilité de nous prononcer sur la fagon dant
prochaine assemblée constituante pourra procédsueles
possibilités dont elle disposera.

Je suis heureux que ce débat ait été mené en ceiomét se
déroule, a présent, en séance pléniere. En effet, |
Constitution n’est pas un simple bout de papidle e
concerne les droits et les libertés de base, Igiesdu jeu
appliguées dans notre pays, les droits fondamerndaua
population. La révision de la Constitution est wpgestion
majeure.

Je comprends que I'on puisse débattre de 'utdieédevoir
passer par deux étapes pour réviser la Constitytmoais
c’est précisément en raison de I'importance dejéarque
I'on a prévu deux étapes. Il me parait sage que les
dispositions inscrites dans une Constitution fasgehjet
d’'une réflexion approfondie. La procédure telle gjle est
définie et en particulier le fait qu'une déclaratide révision
doit d’abord étre adoptée par les trois pouvoira—
Chambre, le Sénat et le gouvernement — vise a faure la
Constitution ne soit pas modifiée du jour au lendienmi a
tort et a travers.

On peut se demander si la Constitution doit étreenie a
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procedure zoals ze in de Grondwet staat, met naneedst
een verklaring tot herziening moeten worden aangemoen
dat dit door de drie machten — Kamer, Senaat en de
Regering — moet gebeuren, is erop gericht om dedsvet
niet van de ene dag op de andere en te pas epds tn
wijzigen.

Men kan erover discussiéren of de openstellingdean
Grondwet groot, dan wel beperkt moet zijn. Vooredeste
keer ben ik eerder van mening dat het nu niet géepasn de
hele Grondwet te herzien. In tegenstelling tot amde
collega’s, heb ik actief meegewerkt aan verschdéen
staatshervormingen, waaronder het Sint-Michielsakiohet
Lambermontakkoord en het Vlinderakkoord. Al die
hervormingen hebben ertoe geleid dat meer autonoerid
gegeven aan de deelstaten. In de commissie hgigénoerkt
dat de grote visie soms ontbreekt, omdat we te vaakgaan
op de bepalingen die in de Grondwet staan.

Het zou nuttig zijn om de globale visie over waa&r maartoe
willen met ons land grondig te bespreken alvorems e
communautair akkoord te sluiten om snel een mekeittof
een regering te vormen. Dat onderwerp is het wgeoddig
bestudeerd en bediscussieerd te worden, los varohaen
van een regering. Dat is tot op heden nog nooiégeb Tot
nu toe verliepen besprekingen over een staatshaimgr
altijd in functie van regeerafspraken. Vanaf defazeventig
bestond er een fundamentele tegenstelling tussen de
Franstaligen en de Nederlandstaligen — de Duigstali
Gemeenschap was daar op dat moment iets minder bij
betrokken.

De discussie was of men een federalisme met tweerof
gewestvorming met drie zou vormen. Men heeft, tipigoor
dit land, beide gedaan: een federalisme met twakeen
gewestvorming met drie. Men heeft de Gemeenschappen
de Gewesten opgericht. Op zich heb ik daar nie¢ebv
problemen mee, tot op het moment dat het over\ess|
bevoegdheden begint te gaan. De discussie ovéeihef er
nu een gemeenschapsvorming of een gewestvorming mo
Zijn, rijdt zich vast binnen onze hoofdstad. Doer d
gedrevenheid om steeds meer gewestvorming te eesisof,
erger nog, door een aantal gemeenschapsbevoegdidéien
oorspronkelijk tot de sociale zekerheid behooraést,
juridisch, maar de facto te regionaliseren, metadoor die
bevoegdheid in Brussel ook aan de Gemeenschappelijk
Gemeenschapscommissie (GGC) toe te kennen, is mmen €
geslaagd de zaak bijzonder ingewikkeld te makem deo
burger.

De heer Benjamin Dalle (CD&V) — Dat voorstel is voor he
eerst opgenomen in het verslag aan de koning van
‘verduidelijker’ Bart De Wever.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer Dalle, u moet
wel intellectueel eerlijk blijven.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik heb wel de indruk dat hij
dat is, wat niet van iedereen gezegd kan worden.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Zijn uitspraak is
intellectueel niet eerlijk, want ze is onvolledig.de nota van
toenmalig formateur Bart De Wever werd gesteldedat
bevoegdheden konden worden overgeheveld naar de
Gemeenschappelijke Gemeenschapscommissie, op

révision dans une grande partie ou de maniere tédour
la premiére fois, je suis plutdt d’avis qu'il n’gsas approprié
maintenant de réviser I'ensemble de la Constitution
Contrairement a d’autres collegues, j'ai activempatticipé
a diverses réformes de I'Etat, notamment I'accoedal
Saint-Michel, I'accord du Lambermont et I'accordgiléon.
Toutes ces réformes ont donné plus d’autonomiesatités
fédérées. En commission, j'ai parfois constaté anguoe de
vision d’avenir : nous nous fondons trop souventes
dispositions contenues dans la Constitution.

Il serait utile de débattre en profondeur de nogotifs
globaux pour ce pays avant de conclure un accord
communautaire en vue de former rapidement une rit@jou
un gouvernement. Ce sujet mérite une étude etisnession
approfondies, indépendamment de la formation d’'un
gouvernement. Jusqu’a présent, les discussiontvetaa
une réforme de I'Etat ont toujours été liées auscads
gouvernementaux. Il existe, depuis les années 18&0,
contradiction fondamentale entre francophones et
néerlandophones ; a I'époque, la Communauté
germanophone était un peu moins concernée.

Il s’agissait de choisir entre un fédéralisme a xleau une
perspective régionale a trois. On a fait les deaexqui est
habituel dans ce pays. On a créé les Communautés et
Régions. En soi, cela ne me dérange pas, jusqutauent ou
le nombre de compétences devient de plus en @ué.dla
discussion visant a déterminer si I'optique comnuiaae est
préférable ou non a I'optique régionale se heurtea limites
dans notre capitale. En favorisant la perspectiégionale,
voire, ce qui est encore pire, en régionalisdetfacto- et
non légalement — certaines compétences communasitair
liées, a I'origine, a la sécurité sociale, c'esdite en
confiant celles-ci a la Commission communautain@cmne
(COCOM) a Bruxelles, on a réussi a rendre le systém
particulierement complexe pour les citoyens.

I M. Benjamin Dalle (CD&V). — Cette proposition figurait
déja dans le rapport transmis au Roi par le « diadteur »,
M. Bart De Wever.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur Dalle, vous devez
rester intellectuellement honnéte.

M. Bert Anciaux (sp.a)— J'ai I'impression qu'il I'est, ce qui
ne peut étre dit de tout le monde...

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Sa déclaration n’est pas
honnéte intellectuellement car elle est incomplégenote de
Bart De Wever, qui était alors formateur, indiquaqite les
compétences pouvaient étre transférées a la COGOM,
condition que le ministre flamand et celui de lan@ounauté

voorwaarde dat de Vlaamse minister en de ministerde

francaise deviennent membres a part entiére dégelbe la
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Franse Gemeenschap volwaardige leden werden van het
college van de GGC en op die manier de betrokkenram
de beide Gemeenschappen in de GGC in Brussel attgro
Dat tweede gedeelte wordt telkens vergeten. Datejtl
werd weggelaten en op die manier is de macht van de
Gemeenschappen in Brussel verzwakt, terwijl wijuzst
willen versterken. Wees dus intellectueel eerlijkvelledig
indien u iets citeert.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Het probleem is zelfs niet
eens dat daarmee de macht van de Gemeenschappen zo
verzwakken, maar dat op het terrein van de Gembappen
de facto een Brusselse speler wordt toegelatenm@akt het
inderdaad soms heel ingewikkeld. We moeten grondig
nadenken over hoe we dat kunnen aanpakken.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — De heer Anciaux is lang
tijd als minister in de Vlaamse regering bevoegdegst voor
Brussel en hij heeft er toen alles aan gedaan tgenodigd
te worden op het GGC-college. Hij was lid met waanande
stem. Ik erken de goede bedoelingen van de hedaénae
weten het versterken van de gemeenschapsvormimgnsa
met de minister van de Franse Gemeenschap. Hdeprolis
echter dat de heer Anciaux niet werd uitgenodigat, w
fundamenteel in strijd is met de Bijzondere Brussel De
mogelijkheid bestond om de impact van de Vlaamse
Gemeenschap in Brussel te vergroten en de heeaénci
heeft tenminste de inspanning gedaan om dat teepgab
Ook Pascal Smet heeft dat geprobeerd.

Ik betreur daarom ten zeerste dat de heer Svenr@stz
aanwezig is op de GGC-colleges. Ik heb daar ataiem
keren bij hem op aangedrongen. Dankzij de zesde
staatshervorming hebben de deelstaten meer bevedgah
gekregen en konden ze met de bevoegdheden zoals
kinderbijslag en inburgering meer invloed en impact
verwerven. Er bestaat een veelheid van instellirggen
daarbovenop gaat men dan nog deloyaal te werk door
sommige partners niet uit te nodigen.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Dat is waar.

De heer Vanlouwe heeft gelijk. Jammer genoeg maakig
in tegenstelling tot de partij van de heer Vanlougeen deel
uit van de huidige Vlaamse regering.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Minister Gatz mocht
waarschijnlijk niet aanwezig zijn van zijn colleganhengel.
Dat betreur ik ten zeerste. Hij had de moed niebprte
treden in het college van de Gemeenschappelijke
Gemeenschapscommissie.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Naast de problematiek van
de rol van Brussel inzake bevoegdheden die vraegele
sociale zekerheid behoorden, is er nog een andbtgam.

De gewestvorming is altijd belangrijker gewordendk jaren
negentig zei Frans Van der Elst tegen me: “Bergrom in
godsnaam moeten we de autostrades regionalise@p?”.
zich heb ik daar geen probleem mee. Het is oodagisch
dat Vlaanderen en Wallonié dergelijke bevoegdhdudaben.
Het probleem met de uitbreiding van de gewestelijke
bevoegdheden rijst eens te meer in Brussel. Brugserich
daarin vast. lk wil de bevoegdheden niet zomaameeten,
maar doordat Brussel zich steeds meer als een gep&slt
in concurrentie met de andere twee gewesten, répestige

COCOM et que les deux Communautés soient ainsi
davantage impliquées a Bruxelles. Cette deuxiemtepest
toujours oubliée. Le pouvoir des Communautés a @les
s'est ainsi affaibli, alors que nous voulons lefarner.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Le véritable probleme est qu’un

uacteur bruxellois est ainsile factg admis sur le terrain
communautaire, ce qui complique parfois énorménesnt
choses. Nous devons réfléchir attentivement a leiénade
résoudre cette question.

eM. Karl Vanlouwe (N-VA) — M. Anciaux a longtemps exercé
des responsabilités concernant Bruxelles, en taptmjinistre
du gouvernement flamand. Il a tout fait pour étreité au
college de la COCOM. Il en était membre en tant
gu’'observateur. Il a, certes, de bonnes intentiénsavoir le
renforcement de I'optique communautaire, aux c@tés
ministre de la Communauté francaise. Il n'a touiefias été
invité, ce qui est fondamentalement contraire & lai
spéciale Bruxelles ». Il était possible d’accroitiefluence
de la Communauté flamande a Bruxelles et M. Anciaan
moins fait I'effort d’essayer, tout comme Pascakfm

Je regrette donc beaucoup I'absence de M. Svendsatz
college de la COCOM. J'ai insisté auprés de lui desines
de fois & ce sujet. Grace a la sixiéme réforméekad, les
entités fédérées ont recu davantage de compéteneties
liées aux allocations familiales et a 'intégratiéeur ont
conféré une plus grande influence. Il existe unéitude
d’institutions et, de plus, d’aucuns manquent deldé en
n'invitant pas certains partenaires.

M. Bert Anciaux (sp.a)— C’est vrai, M. Vanlouwe a raison.
Malheureusement, contrairement a son parti, noutais®ns
pas partie du gouvernement flamand.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — M. Vanhengel n'a
vraisemblablement pas autorisé le ministre Gatré é
présent. Je le regrette profondément. Il n'a paseezburage
d’intervenir au sein du collége de la Commission
communautaire commune.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Outre la question du réle de
Bruxelles dans les compétences relatives a la géaaociale,
je voudrais attirer votre attention sur un autreopiéme.

La régionalisation a pris de plus en plus d'impatea.
J'entends encore, dans les années 1990, Frans ¥aBldt
me demander : « Bert, pourquoi diable faut-il régatiser les
autoroutes ? » En soi, cela ne me dérange past Ibgique
que la Flandre et la Wallonie disposent de telles
compétences. Le probléme de I'extension des congaite
régionales se pose a nouveau principalement a Bascd e
fait que Bruxelles agisse de plus en plus commeRéggon
en concurrence avec les deux autres souleve degrav
problemes car sa superficie est réduite. Sociologigent,

problemen. Brussel heeft geen grote opperviakte.

cela fait longtemps que l'urbanisation ne se lingites aux
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Sociologisch is de verstedelijking al lang niet mieeperkt tot
de negentien gemeenten. Bijvoorbeeld ook in Strakilrede
verstedelijking doorgedrongen. Vilvoorde heeft stajisch
grotendeels dezelfde problemen als Brussel. Inaakerwijs
neemt Brussel een grote verantwoordelijkheid op B0
aanzien van de Rand.

Zeker inzake openbare werken en mobiliteit rijzevbfemen
die Brussel versmachten. Recent was ik in Washimgto
Berlijn. Het is fantastisch hoe de metro daar werktot hoe
ver buiten de stad de lijnen zijn doorgetrokken. In
Washington kan je met de metro tot in een nabgigat
rijden. Door de gewestvorming en door het feitBiatssel
met het Vlaams en het Waals Gewest wil concurrésegen
haat-liefdeverhouding, en in veel gevallen gewoem e
haatverhouding, ontstaan, en dat zowel vanuit \dasm
naar Brussel als vanuit Brussel naar de Vlaamse
Gemeenschap.

Een hoofdstad moet in de hoofden van de mensemzite
zou de andere gewesten en gemeenschappen darebalsni
iets negatief mogen beschouwen. Ze zou in zeer @auw
samenwerking met de gewesten moeten kunnen webin.
is vandaag jammer genoeg niet het geval. Zolampdipeeld
de metro een gewestbevoegdheid is, zie ik nietilgebedat
een metrolijn wordt doorgetrokken tot Mechelen, shalf
Leuven. Nochtans is dat noodzakelijk voor de mteiilen
leefbaarheid in Brussel.

Zo zijn er nog heel wat andere zaken waar de heiidig
staatsinrichting op haar grenzen botst, ook vataiierechte
bekommernis om de deelstaten meer autonomie tengBe
autonomiegedachte heeft altijd de behoefte om eletiigit en
de eigenheid te kunnen ontplooien als uitgangsgeinad.
Vandaag gaat het om meer dan een uiting van iééreit
eigenheid. Het gaat vooral om een negatieve houdiagrbij
men niet langer solidair wil zijn, waarbij allesneat
economisch en financieel oogpunt wordt bekeken aarij
men zich vooral tegen de ander wil afzetten. Dgeigarlijk.
In veel partijen hoor ik stemmen opgaan om verdeyaan in
de gewestvorming, en dus eigenlijk minder ver &nga de
gemeenschapsvorming. Dat boezemt me angst in. Omeler
artikel 13%is van de Grondwet is daar een voorbeeld van.

Dat maakt me bang omdat zelfs wordt geknabbeldlaan
meest essentiéle bevoegdheden van de gemeenschappe
namelijk cultuur, onderwijs en welzijn.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer Anciaux, uw
partij zetelt toch in die Brusselse regering? Hitlan te
knabbelen aan die gemeenschapsbevoegdheden waarvo
nu pleit? Uw standpunten neigen ertoe nogal snel te
veranderen. Ik stel vast dat wat u hier verkondiggt in
overeenstemming is met het beleid dat uw partjrinssel
voert. Uw partij in Brussel gaat echt uit van eensterking
van dat Gewest en het verzwakken van de Gemeensatap
Dat is een beleid dat Pascal Smet en uw collegdiet
Brussels Parlement hebben gevoerd. Ik heb noodejé\dat
uw partij in dat Brussels Gewest die gemeenschapsug,
die band met Vlaanderen, wil versterken, maarsiatel
waarvoor u nu een pleidooi houdt. Ik steun dat irdtedijk
ook, maar uw partij doet het tegenovergestelde.r\Ziahdan
eigenlijk die schizofrenie?

dix-neuf communes. Strombeek-Bever, par exempl&, es
présent concernée et Vilvorde est confrontée aurené
problémes sociologiques que Bruxelles. En matiere
d’enseignement, Bruxelles assume une grande reabpilités
a I'égard de la périphérie.

En ce qui concerne les travaux publics et la mthiles
problémes qui se posent étouffent Bruxelles. Jeouegais
récemment a Washington et a Berlin. Le métro ytiomae
de maniere remarquable et circule trés loin en dehie la
ville. A Washington, vous pouvez prendre le mébur pous
rendre dans un Etat voisin. La régionalisationesfdit que
Bruxelles entend concurrencer les Régions flamatde
wallonne ont créé une relation d’amour-haine efslde
nombreux cas, une relation haineuse, tant de ladia a
I'égard de Bruxelles que de Bruxelles vis-a-vidade
Communauté flamande.

Une capitale doit étre dans le cceur de ses citoyEliessne
devrait pas considérer les autres Régions et Conanmés
sous un angle négatif mais devrait pouvoir traeaign trés
étroite collaboration avec celles-ci. Malheureusetnee
n'est pas le cas aujourd’hui. Par exemple, tant umétro
sera une compétence régionale, je n'imagine padigne de
métro s’étendant jusqu’a Malines, Alost ou Louvamgui
serait pourtant nécessaire pour la mobilité et laltité de la
vie a Bruxelles.

Il existe beaucoup d’autres domaines ou la struegmatique
actuelle se heurte a ses propres limites, égalehams le
cadre du souci légitime de donner plus d’autonoauie
entités fédérées. Ce principe d’autonomie a tolgaié fondé
sur la nécessité de développer l'identité et lacemté. Nous
n'en sommes plus la. Aujourd’hui, il s'agit prinalement
d’une attitude négative : on ne veut plus étredsole, on
s’oppose les uns aux autres et seuls les aspemt®Btque et
financier comptent encore. C’est dangereux. Dans de
nombreux partis, des voix s'élevent pour développer
davantage le régionalisme et donc pour affaiblg le
Communautés ; cela m'effraie. L'article 185de la
Constitution en constitue un exemple.

J'ai des craintes quand je vois que I'on va jusgigacher
aux compétences les plus essentielles des Commsnaut
savoir la culture, 'enseignement et le bien-étre.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur Anciaux, votre parti
siége pourtant au gouvernement bruxellois ? Estdupé a
brraboter ces compétences communautaires que voersdibe
maintenant ? Vous changez d’avis plutdt rapidemamnt.
constate que ce que vous dites ici ne cadre paslave
politique que votre parti met en ceuvre a Bruxelési|
cherche plutdt a renforcer la Région et a affailidis
Communautés. C’est une politique que Pascal Snveiset
collegues du Parlement bruxellois ont menée. Jejaraais
eu le sentiment qu’en Région bruxelloise, votrdipaulait
renforcer cet ancrage communautaire et ce lien daec
Flandre. Or, c’est cet ancrage que vous défendeZsent et,
sur le fond, je vous rejoins. Cela étant, votretprit tout le
contraire. Quelle est donc cette schizophrénie ?
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De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik heb niet het gevoel dat | M. Bert Anciaux (sp.a)— Je ne pense pas qu’au vu des
men vanuit de gewestbevoegdheid en vanuit de rauidig compétences régionales et de la situation actueliqquisse

situatie iemand kan verwijten dat hij zijn bevoegdén reprocher a quiconque de faire usage de ses attdhs au
binnen dat Gewest gebruikt. Wat ik wil zeggen,aser een | sein de cette Région. Je pense qu'il y a un vice de
constructiefout is in het evenwicht tussen de construction dans I'équilibre entre les Communa@éles
Gemeenschappen en de Gewesten. Dat is wat er gaigign | Régions. C'est la que se situe le probléme a mos. $keest
een beetje aan het scheefgroeien is. Het klophdslke exact que dans tous les partis — y compris celui de

partijen — ook in die van de heer Vanlouwe — degnaaar M. Vanlouwe — il y a une volonté de renforcer légiBns au
meer gewestvorming ten nadele van gemeenschapsyprm| détriment des Communautés. C'est dangereux car les
aanwezig is. Dat vormt volgens mij een gevaar, drdda de | frontiéres se muent rapidement en barriéres. Sfroegieres
grens niet langer wordt overgeschreden. Als die régionales deviennent des frontieres a part entikre
gewestgrenzen harde grenzen worden, dan komt neébign | séparatisme ne sera plus tres loin. Monsieur Vanimue

het separatisme. Mijnheer Vanlouwe, u mag mij kietlijk | sort de la Communauté flamande a Bruxelles a togjété et
nemen dat mijn bezorgdheid al mijn hele leven laihgaat reste ma premiére préoccupation a ce jour. Je ms@@as
naar de Vlaamse Gemeenschap in Brussel. Ik gelebflat | avoir jamais dit quoi que ce soit en I'espéce qliéa

ik daar ooit, zelfs niet gedurende één secondeaisders I'encontre de ma conviction. Je crois fermement mmes
over heb gezegd dat wat mijn overtuiging is. Vadiet devons étre attentifs a I'évolution des chosesst@ieurquoi
bezorgdheid vind ik dat we die evolutie in het oogeten je plaide pour que le Sénat tienne un débat appaifeur la
gaan houden. Vandaar dat ik pleit om in de Serexat e réforme de I'Etat et sur 'orientation que notreysadoit

grondig debat te voeren over de staatshervormivey, waar | prendre.

we met dit land naartoe gaan. Selon moi, il ne serait pas judicieux aujourd’htowbrir la

Het lijkt mij niet de juiste weg om nu een grotevteming voie & une grande réforme de I'Etat dans le bupeenettre
op het getouw te zetten, om nog eens mogelijk teemdat | la conclusion d’un accord global au début de laiséafure
men in het begin van de legislatuur een groot aikoo prochaine en vue de la formation d’un gouvernemeat.
uitwerkt met het oog op een regeringsvorming. Deadée Sénat est justement le lieu adéquat pour meneébatdur
heeft de mogelijkheid om net dat debat over instiiele en | des questions institutionnelles et constitutiorasl|

grondwettelijke aangelegenheden te voeren. Je me réjouis que certaines de nos préoccupatimmg até

Ik ben blij dat een aantal van onze bezorgdhedan zi prises en compte dans le cadre de la liste deslasti Ainsi,
opgenomen in de lijst van artikelen. We liggen raee de nous voulons ancrer les droits des animaux dans la
basis van het feit dat we bijvoorbeeld dierenratimede Constitution et ouvrir I'article y afférent a révis. Nous

Grondwet willen verankeren en dat we daarvoor agk h souhaitons aussi que la dimension de I'égalitéelds
artikel als dusdanig mee openstellen. We liggen aagede | femmes et les hommes soit prise en considératierté®
basis van het feit dat de aandacht voor de gelijkhessen toute modification de la Constitution. Nous propuso

vrouwen en mannen mee is opgenomen in de également de donner au Parlement la possibilitéale
bekommernissen voor de herziening van de Grondivet. prononcer & lui seul — sans le pouvoir exécutifdersur
liggen mee aan de basis van het voorstel dat hetnpant — | certaines matieres essentielles, telles que lelsuddions de
alleen het parlement, niet de uitvoerende machbetm guerre. |l s’agit d’'une réforme fondamentale dootia
kunnen oordelen over essentiéle zaken zoals espérons qu’elle sera mise en ceuvre par le prochain
oorlogsverklaringen. Dit vormt een fundamentelevbaming | Parlement. Nous sommes aussi, en partie, a I'oeigias
waarvan wij hopen dat het volgende parlement ze zal propositions visant a adapter la Constitution e vu

doorvoeren. We liggen mee aan de basis van detetlers d’accorder le droit de vote dés I'age de 16 anestun
om de Grondwet aan te passen aan de nood om stdrteec| aspect trés positif.

verlenen vanaf 16 jaar. Ik ben daar heel blij mee. La liste du Sénat contient plusieurs articles qaiifigurent

De lijst van de Senaat bevat een aantal andekeleri dan de pas sur la liste de la Chambre. L'un d’eux concem&énat.
lijst van de Kamer. Een daarvan gaat over de Senaat Des les années 1990, je me suis impliqué activedaars les
Fundamenteel ben ik al vanaf de jaren 1990 acizbkken | projets visant a transformer ce Sénat en un Séesedtités
geweest bij de pogingen om deze Senaat te hervaiwheen | fédérées, un Sénat des peuples, comme on I'appatagfois,
Senaat van de deelgebieden, een Senaat van deamglke un Sénat des Communautés. Le Sénat est-il aujaurgh
zoals dat vroeger werd genoemd, een Senaat van de qgu’il devrait étre ?

Gemeenschappen. Is deze Senaat vandaag zoals hij zo

moeten zijn? Absolument pas. Je suis convaincu qu'il y a encertaines

lacunes, y compris en termes de compétences, enais |

Absoluut niet. Ik ben ervan overtuigd dat er nokera fondement de la réforme précédente était et rastde Sénat
ontbreken, ook qua bevoegdheden, maar het fundaraant | est la chambre pour laquelle les parlements deigésnt

de vorige hervorming is en blijft dat de Senaakaeer is fédérées désignent directement leurs représentaessdix
waarvoor de deelstaatparlementen rechtstreeks hun sénateurs cooptés constituent I'exception et, ehdae tels,
vertegenwoordigers aanwijzen. De tien gecodpteerde nous avons, nous aussi, accepté cette réforme. fdstans
senatoren vormen daarop een uitzondering en ook wij convaincus que le Sénat, en tant qu'assembléentiédse
gecoOpteerde senatoren, hebben met de herzieringagia | fédérées, a un rble important a jouer. Je sais cgréaines
ingestemd. We blijven ervan overtuigd dat de Sealsat personnes ne sont pas de cet avis, mais cela ausugté un

entiteit van de deelgebieden een belangrijke reptden choix fondamental du régionalisme flamand. |l falla
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heeft. Ik weet dat sommigen het daar niet mee sgnanaar
het was altijd al een fundamentele keuze van heaibk
regionalisme. De Senaat moest worden hervormd Zudat
Vlaams Parlement rechtstreeks zijn vertegenwoorsligeor
de Senaat kon aanwijzen. Dat nu opzijschuiven oheer
motto van een doorgedreven federalisme is waahzihe
hele wereld kent elke vorm van doorgedreven fedanal —
of noem het confederalisme — altijd een senaatiean
deelstaten. Het aanvallen van een dergelijke aactigrwordt
niet ingegeven door een streven naar federalisme of
confederalisme, maar alleen door een streven naar
separatisme. Nogmaals, de volgende Senaat zaligrond
moeten nadenken over zijn opdrachten en takenl-kaae
ook via het reglement worden geregeld — en mageithiet
te veel inperken.

Ik heb inderdaad een resem voorstellen ingediendem
Grondwet te moderniseren. Ik geef een voorbeeldngland
voert de Koning het leger niet langer aan, al dteatvel nog
altijd zo in de Grondwet. Volgens de Grondwet isyticht
van de Koning verschrikkelijk groot, in de praktijleten we
dat het niet om de Koning, maar om de regering. didettlijkt
me een goed moment om na te denken hoe we de Gebnd
kunnen aanpassen aan de reéle bevoegdheden envaracht
de Koning, die hoofdzakelijk ceremonieel en prottadois.

In de commissie zijn we echter na een lange digetissde
slotsom gekomen dat we moesten vertrekken vansierlet
grondwetsartikelen die de Kamer heeft voorgestétd.had
dus geen zin extra artikelen toe te voegen, wantaiden
hoe dan ook niet voor herziening vatbaar wordeklaard,
omdat ze niet op de lijst van de Kamer voorkomeam D
hebben we het nog niet gehad over de lijst dieedering zal
opstellen en waarvan ik me kan indenken dat zebepgrkter
zal zijn dan de onze. Toch hoop ik dat de volgeberaat
nadenkt over de vraag of het niet gewoon verstaisdig rol
van de Koning grondwettelijk te beperken tot die
bevoegdheden die hij vandaag heeft en waaroverdeddet
ook eens is. We kunnen ons natuurlijk afvragenedftérecht
is dat de Koning vandaag bepaalde bevoegdhedesferito-
bijvoorbeeld het bekrachtigen van wetten — maargéat het
niet alleen meer om een modernisering, maar orfobsr
protocollair maken van het koningschap.

Ik wil eindigen met een oproep. De laatste jarerewaer
vaak georkestreerde pogingen om in Belgié, netszoal
Frankrijk, delaicité grondwettelijk te verankeren. Dat is
ronduit dramatisch. Ik ben vanzelfsprekend eentgroo
voorstander van een Staat die de grootst mogelgken van
objectiviteit hanteert in zijn relatie met de burgen die de
grootst mogelijke gelijkheid toepast. Ons land heefer dan
elk land ter wereld een middenveld waar heel desldesns
om benijdt. Dat middenveld is essentieel in de apboan
onze sociale en sociologische verhoudingen in de
gemeenschapsvorming.

Door het verankeren van tcité in de Grondwet wordt de
overheidsondersteuning voor het middenveld grotelsde
afgeschaft. Dat is waanzin. De sterkte van het
sociaal-cultureel veld in Vlaanderen en WalloniEvzer
tachtig procent moeten verdwijnen alslaieité wordt
verankerd in de Grondwet. Dat is absurd. Het zergbor dat
de samenhang tussen mensen, de ontvoogding vaemens

réformer le Sénat pour que le Parlement flamandgmii
désigner directement ses représentants au SénéteMe
désormais cela de cbté sous prétexte de vouldaiinsr un
fédéralisme poussé est absurde. Il n'y a pas us daps le
monde caractérisé par une forme de fédéralismeg@mus
c’est-a-dire un systéme confédéral — qui n'ait pasSénat
des entités fédérées. Les attaques contre unestalieture
sont dictées non pas par le souhait d’approfonelir |
fédéralisme ou d’instaurer le confédéralisme, npeisla
volonté d’ouvrir la voie au séparatisme. Le proch&énat
sera appelé, une nouvelle fois, a réfléchir en@ndeur a ses
taches et a ses missions — son reglement lui dfibeurs
une marge confortable sur ce plan — sans toutefaisposer
trop de restrictions.

A cet effet, jai déposé une série de propositemsue de
moderniser la Constitution. Je citerai un exemplans notre
pays, le Roi ne commande plus I'armée, méme si cett
disposition figure toujours dans la Constitutiorellg-ci
attribue des pouvoirs énormes au Roi, mais nousrsague
dans la pratique, ce n’est pas tant le Roi mais le
gouvernement qui décide. Le moment me semble iasi ¢
wpour réfléchir a la maniére dont nous pouvons adafzt
Constitution aux attributions réelles et au pouwir Roi, qui
est essentiellement cérémoniel et protocolaire tffois,
aprés une longue discussion en commission, nousiesm
arrivés a la conclusion que nous devions nous fosdela
liste des articles de la Constitution proposée paChambre.
Il était dés lors inutile d’ajouter des articlesplémentaires
qui ne seraient de toute facon pas déclarés ougentyision
puisqu’ils ne figurent pas sur la liste de la ChamtBans
parler de la liste que le gouvernement devra étailgui
sera certainement encore plus limitée que la nXespere
guand méme que le prochain Sénat examinera laiqueds
savoir si I'on ne ferait pas simplement preuve de bens en
limitant constitutionnellement le rdle du Roi aukihutions
dont il dispose aujourd’hui et qui font d’ailleufsinanimité.
On peut évidemment se demander s'il est IégitinedeRoi
exerce certaines compétences de nos jours — j&@elss
ratification des lois — mais, dans ce cas, il neg# plus
seulement de moderniser la royauté, mais de lareend
purement protocolaire.

Enfin, jaimerais lancer un appel. Ces derniéremées, il y
eut nombre de tentatives orchestrées pour ancrprifeipe
de laicité dans la Constitution belge, comme céefats en
France. C'est tout a fait regrettable. Je suis @atnent un
fervent partisan d’un Etat qui observe la plus giarforme
d’objectivité possible dans ses relations aveci&s/ens et
qui applique le principe de la plus grande égafitissible. La
société civile belge n'a pas d’équivalent dans nde. Elle
joue un réle essentiel dans I'édification des rapgsociaux
et sociologiques au sein de la collectivité.

En ancrant la laicité dans la Constitution, on grikargement
la société civile du soutien des pouvoirs publiZest
absurde. Le champ socioculturel en Flandre et efidfifie
perdra 80% de ses moyens si la laicité est ancaées th
Constitution. C’est un non-sens ! Cela nuira graeeira la
cohésion sociale, a 'émancipation de I'individuaet
déploiement de la pensée.

Mais ce n’est pas tout. En matiére d’enseignemassia

het nadenken, grondig wordt teruggeschroefd.

notre pays connait une situation spécifique, dffée de celle
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Maar er is meer. Ook wat onderwijs betreft, kerg lamd een
specifieke situatie, die anders is dan de situatike meeste
andere landen. De sterkte van het katholieke orifgeisneen
gegeven, naast de sterkte van het gemeenschapsgsader
Het zijn twee grote pijlers in de vrijheid van ong@s.
Laicitéverankeren in de Grondwet betekent de facto dat d
systemen nog wel mogen blijven bestaan, maar zardge
steun van de overheid. De Staat mag geen geld geeen op
basis van godsdienstbeleving. Ik pleit voor de fidkeih van
mensen en voor het respect voor verscheidenhetdeBpect
moet men afdwingen en motiveren. Ik pleit voor dcttef
waarderen van verscheidenheid. Dat is actief pama. Dat
is niet het gelaten bekijken van verschillende vemran
groepen, maar het actief ondersteunen van diediiggmet
de bedoeling ze te begrijpen en te respecterergalie een
immense stap terugzetten. Ik ben een groot voatstaran
een gelijke behandeling van en een volwaardig msmer
vrijzinnigheid in dit land. Dat bestond in de geiedenis van
ons land lang niet altijd. Decennialang, zelfs Emdan een
eeuw, was er een absolute overheersing van deliekiio
kerk. Op dat moment was ze nog een instelling waarv
iedereen sidderde en beefde. Vandaag is dat nist ine¢
geval.

Ook de katholieke kerk heeft zich aangepast. Dehinzan de
christendemocratie, van het katholicisme of van het
christendom is heus niet meer zo allesomvattendratger.
Wie vandaag zegt gelovig te zijn, wordt zelfs vrdem
bekeken. De openheid die in de praktijk terug telen is in
de vrijzinnigheid en bij de gelovigen mag toch niet
teruggedrongen worden door een oorlog of een ftistuit
het verleden? Ik heb alle begrip voor die frustrailommigen
vragen mij of ik wel besef wat de nonnen hen hebben
aangedaan. Ik kan ook dergelijke verhalen vertetigaar dat
is privé. Ik ken geen enkele vorm van haat of reigate
omdat mij vroeger iets werd aangedaan. Ik begigpaat de
laicité vandaag gebruikt wordt als een strijdmiddel wegens
gebeurtenissen uit het verleden.

Mijn partij is een actief-pluralistische partij. YWiillen dat
nog meer zijn dan ooit het geval was. Wij verdedide
verscheidenheid. Mao zei: “Laat duizend bloemeielu’.

Men kan stellen dat er vandaag geen beslissingtword
genomen, maar wat vandaag gebeurt, is niet neuktatis
een gevaarlijk debat dat de samenhang in onze gestiesp
ten dele op het spel kan zetten. In deze tijden van
onverdraagzaamheid en haat is dat geen mooi en warm
streven. Ik hoop dat jullie het aandurven om détetore
debat niet te voeren.

De heer Benjamin Dalle (CD&V). — Aan het einde van een
legislatuur is het stilaan traditie geworden datide takken
van de wetgevende macht het debat voeren overrkiarnag
tot herziening van de Grondwet. Deze traditie ¢gegeven
door artikel 195 van diezelfde Grondwet, dat vagttoe hij
gewijzigd dient te worden. Deze procedure houdt thses
in, waarvan de eerste binnenkort wordt afgeronddeet
verklaring tot herziening van de Grondwet. Op padatair
vlak is deze fase tot nog toe zeer grondig verlggrenamens
mijn fractie verheug ik me daarover.

Zowel in de Kamer als in onze commissie werd eendjg
en uitgebreid debat gewijd aan deze kwestie. Iksien

benadrukken dat zowel de Senaat als de regering aie

de la plupart des autres pays. La force de I'enseigent
catholique est un fait, et I'enseignement commuaisaIAuSSi
repose sur une assise solide. Ce sont deux piti@jsurs de
la liberté d’enseignement. Inscrire la laicité ddas
Constitution signifie de fait que les systémes psuv

esubsister, mais sans aucun soutien des pouvoiricpukn
effet, 'Etat ne pourra plus octroyer des moyenslaibase de
la pratique confessionnelle. Je plaide pour le sxtple
l'identité des personnes et de la diversité. Cpeesdoit étre
garanti et motivé. Je préconise la valorisationiaetde la
diversité. C'est du pluralisme actif. Il s’agit ngas
d’accepter avec résignation la coexistence de feretele
groupes différents, mais de soutenir activemené cbversité
dans le but de la comprendre et de la respecteusNerions
un énorme pas en arriére. Je suis un ardent déterthe
principe de I'égalité de traitement et du respetégral de la
laicité dans ce pays. C’est loin d’avoir toujouté & cas
dans l'histoire de notre pays. Durant des décenreesnéme
pendant plus d’un siécle, 'Eglise catholique aregeune
domination absolue. A I'époque, elle était encare u
institution devant laquelle tout le monde trembl@ié n’est
plus le cas aujourd’hui.

L'Eglise catholique aussi s’est adaptée. Le poudeita
démocratie chrétienne, du catholicisme ou du darssme
n'est plus aussi dominant qu’auparavant. Aujourd;tan a
méme plutbt tendance a regarder bizarrement quigerse
dit croyant. Je concois mal que I'ouverture quanli@trouve
en pratique dans la laicité et parmi les croyarts giise en
péril a cause d’'une guerre ou d'une frustrationghsseé,
méme si je suis pleinement compréhensif a cet égard
D’aucuns me demandent si je me rends bien compte dae
des religieuses leur ont fait subir. Je pourraisi @assi
évoquer certaines histoires, mais cela reléve depleere
privée. Je n’éprouve aucune forme de haine ou de
négativisme parce que I'on m’'a fait quelque chosele
passé. Je ne comprends pas pourquoi on utilisaitité
aujourd’hui comme un moyen de combattre des évérieme
passés.

Mon parti est un parti pluraliste actif et nous Vs qu'il le
soit encore davantage aujourd’hui. Nous défendans |
diversité. Mao a dit : « Que cent fleurs fleurissen

Aujourd’hui, rien n’est encore décidé, mais ce sgiipasse
n'est pas anodin. Il s’agit d'un débat dangereux igque de
nuire a la cohésion de notre société, et ce n'astqe qu’il y
a de mieux en ces temps d’intolérance et de hdiaspere
que vous aurez le courage de refuser ce débatenuti

M. Benjamin Dalle (CD&V) — En fin de Iégislature, il est de
tradition que les trois branches du pouvoir Iégiglenénent
le débat sur la déclaration de révision de la Cdosibn.
Cette tradition est inspirée de I'article 195 deCanstitution,
qui fixe les modalités de modification de notre loi
fondamentale. La procédure de modification comptdis
phases, dont la premiére sera cl6turée sous pecilave
déclaration de révision de la Constitution. Au @ive
parlementaire, cette premiére phase s'est dérod&e
maniére trés approfondie jusqu’a présent, ce demhge
réjouis au nom de mon groupe.

Tant & la Chambre qu’au sein de notre commissiettec
question a fait I'objet d'un débat minutieux. Jers a
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vrijheid kan doen. Luidens artikel 36 van de Groatwordt
de federale wetgevende macht immers gezamenlijk
uitgeoefend door de Koning, de Kamer van
volksvertegenwoordigers en de Senaat afzonderlijk.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — De heer Dalle merkt
terecht op dat de drie takken een beslissing maetaren.
Vandaag zijn wij dat, de Kamer heeft dat drie wegeleden
gedaan en binnenkort zal ook de regering een stewidp
moeten innemen.

De heer Dalle zegt dat de regering dat in alldheig moet
kunnen doen. Juridisch heeft hij gelijk. Hij weehter ook
dat de situatie uitzonderlijk is. De regering hegfen
meerderheid in dit land. Kan de regering volgemns kanuit
politiek oogpunt een veto uitspreken tegen de deatisch
tot stand gekomen beslissingen van Kamer en Senaat?
Misschien is er onenigheid binnen de regering. &rste
minister heeft al bepaalde uitspraken gedaan wjaajbi
eerder als partijvoorzitter leek op te treden darneider van
een minderheidsregering.

De heer Benjamin Dalle (CD&V). — Wat ik daarvan vind, is
eigenlijk niet zo belangrijk. De regering zal zidharover
uitspreken. Ik verwijs naar wat de Grondwet daaxegt.
Artikel 36 van de Grondwet is ter zake duidelijk.Zgn drie
takken van de wetgevende macht. Er kan dus geen
herzieningsverklaring worden aangenomen tegen teawi
de Senaat en evenmin tegen de wil van de regaraigniet

in een periode van lopende zaken. Geen enkelecftaetft
dat in de commissie betwist en ik ben blij dat er l@rkent dat
dit juridisch de juiste lezing van de zaak is. Etkwlere lezing
zou tot zeer opmerkelijke situaties leiden. Een
herzieningsverklaring wordt altijd ongeveer 40 dageor de
verkiezingen aangenomen. Stel je voor dat regguamtjfen
aan het einde van een legislatuur een alternatmerderheid
zouden vormen rond bepaalde artikelen van de Grendw
bepaalde partijen binnen de regering zijn het dagrmee
eens. Dan volstaat het om één dag voor de
herzieningsverklaring uit de regering te stapparsamen
met de alternatieve meerderheid in Kamer en Sexeamat
herzieningsverklaring goed te keuren om ze dardaan
regering waaruit men is weggelopen, zoals u, mgnhe
Vanlouwe, op te dringen. Dat is manifest strijdigtrde letter
en de geest van de Grondwet.

De regering is een volwaardige actor, ook in logeraken.
Ik ben blij dat u erkent dat dat juridisch kloptekt dan
voorheen krijgt deze eerste fase de volle aandachiblgens
ons is dat een goede zaak. Artikel 195 van de Gvehdevat
een goed principe, waar soms van afgeweken wosett. H
belangrijkste is dat men dat in drie fasen doeteset
grondige discussie voor de verkiezingen en ook.&pnae
fractie heeft 41 voorstellen ingediend in de consimisdie
voor ons deel mogen uitmaken van de herzieningtuanl.
Wat er niet in onze lijst staat, zijn voorstelleetraen
communautaire inslag. Geen voorstellen die op laétwan
de Grondwet nodig zijn om een staatshervorming te
realiseren. Het standpunt van CD&V daarover is ddals
bekend. Tijdens deze legislatuur lag de nadrukeop d
uitvoering van de zesde staatshervorming. Dat éeidd

Vlaanderen, maar ook in Wallonié en Brussel, tbhitserend

souligner que le Sénat comme le gouvernement peuven
mener ce débat en toute liberté. En vertu de E&tB6 de la
Constitution, en effet, le pouvoir législatif fédEs’exerce
collectivement par le Roi, la Chambre des repréaetstet le
Sénat.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — M. Dalle fait remarquer a juste
titre que les trois branches doivent prendre uneigién.
Aujourd’hui, c’est notre tour, la Chambre I'a faity a trois
semaines, et le gouvernement devra lui aussi peepdsition
incessamment.

M. Dalle déclare que le gouvernement doit pouvoanglre
cette décision en toute liberté. S'il a raison gliguement, il
sait aussi que la situation actuelle est exceptidien le
gouvernement de ce pays ne dispose pas d’'une téajori
Pense-t-il que, d’'un point de vue politique, le gennement
puisse mettre son veto aux décisions démocratidgides
Chambre et du Sénat ? Cette question suscite sarie des
dissensions au sein du gouvernement, dont le premie
ministre a déja fait certaines déclarations quiiéta
davantage celles d’'un président de parti que callas chef
de gouvernement minoritaire.

M. Benjamin Dalle (CD&V). — Mon avis a ce sujet n'est pas
trés important. C'est le gouvernement qui devraremoncer
sur cette question. Je me référe a ce qu’en ditdastitution,
dont I'article 36 est tres clair a cet égard. Leypoir
I€gislatif compte trois branches. Aucune déclanatite
révision ne peut donc étre adoptée contre la vélalt Sénat
ni contre celle du gouvernement, méme en péricaffaites
courants. Aucun groupe n’a contesté cela en cononisg je
me réjouis que vous reconnaissiez ici que cettarleest
juridiguement la bonne. Toute autre lecture merterai
d'ailleurs a des situations pour le moins délicatdae
déclaration de révision de la Constitution est taup
adoptée 40 jours environ avant les élections. Sspp® que
des partis du gouvernement forment, en fin del&igi®, une
coalition alternative de soutien a la révision detains
articles de la Constitution et que d’autres padisce méme
gouvernement ne s'y rallient pas. |l suffirait dasescas de
quitter le gouvernement la veille de la déclaratamrévision
et de la faire adopter par la majorité alternatiada
Chambre et au Sénat, pour ensuite — comme voagds,f
Monsieur Vanlouwe — imposer cette déclaration au
gouvernement que I'on a quitté. Ce procédé est festeiment
contraire a la lettre et a I'esprit de la Constiior.

Le gouvernement est un acteur a part entiere, n&me
affaires courantes. Cette premiere phase fait Bolofune
attention plus soutenue que jamais, et nous perpoms’est
une bonne chose. L’article 195 de la Constitutiontent un
bon principe, auquel on déroge parfois. L'esserdglque
cela se fasse en trois étapes, sur la base d'waudsion
approfondie avant mais aussi aprés les électionsieN
groupe a déposé en commission 41 propositionssglan
nous, peuvent faire partie de la déclaration dasiéwn. On ne
trouvera en revanche, dans notre liste, aucune @sdipn
ayant une portée communautaire, aucune proposition
constitutionnellement nécessaire pour concrétiser u
réforme de I'Etat. Le point de vue du CD&V a cesseist
entre-temps connu. Lors de la législature qui séaeh
l'accent a été mis sur I'exécution de la sixiememée de
I'Etat, ce qui a permis de mener, non seulemeriilandre
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nieuw beleid. Ik denk bijvoorbeeld aan de Viaanssade
bescherming, aan de hervorming van de kinderbijsiagen
waar groeipakket, aan het indrukwekkende projaud duaal
leren, dat wij als partij de komende legislatuurdez willen
uitvoeren en versterken.

Tegelijk wil CD&V tijdens de volgende legislatuuramndig
nadenken over verdere stappen en een analyse wakete
problemen. In de jaren '90 bestond hierover eemeuli
consensus onder Vlaamse partijen. Vandaag stebevagt
dat die consensus afwezig is. Sommige partijerewiliet
land splitsen, sommige partijen willen bevoegdheden
herfederaliseren, en andere, zoals de onze, vdden
gemeenschappen en gewesten versterken met behoeeva
slagkrachtige federale overheid. Om die consensdsrade
Vlaamse partijen opnieuw te bereiken, willen wijiet
Vlaams Parlement de volgende jaren werk maken gan e
commissie die zich daarover buigt en wij hopenditadok in
de andere parlementen zal gebeuren. Het heeft isngaen
zin om dit alleen binnen de eigen taalgroep te daen
moeten dat samen doen. Deze Senaat kan daar tijjdens
volgende legislatuur een heel belangrijke rol ielep als
ontmoetingsplaats voor de deelstaten.

Wij waren dan ook als fractie zeer verheugd datvasstel
voor een kenniscentrum institutionele aangelegesed
tijdens de vorige plenaire vergadering werd aardjasant
dit is een belangrijke eerste stap om ook die Sealaa
ontmoetingsplaats te bevestigen en te zeggen laijal
discussiéren over toekomstige staatshervormingetnyigl dit
onder Franstaligen, Nederlandstaligen en Duitsaligunnen
doen. Voor de andere partijen is dat soms anders.

De N-VA heeft toch wel een zeer merkwaardige hogdide
N-VA beweert dat zij de Grondwet willen verandereet het
00g op een staatshervorming, maar eigenlijk insered het
hen niet. Zij hebben zeer gemakzuchtig een ligédiend
met alle artikelen van de Grondwet. Ik zal het higbben
over alle grondrechten die zij daarmee voor heigen
vatbaar willen verklaren. Willen zij bijvoorbeelére
discussie over de doodstraf: gaan wij weer de doafds
invoeren? Maar daar zal ik niet op ingaan. Ik zel @en idee
geven van de artikelen die op communautair vlak voo
herziening vatbaar worden verklaard. Eerste voddbele
eentaligheid van het Nederlandse taalgebied, ddingdvan
het land in vier taalgebieden, het territorialgbitginsel. De
door de Volksunie zo hard bevochten omkering vanmdsdu
van de bevoegdheden, artikel 35 van de Grondwet. De
rechtstreekse verkiezing van het Vlaams Parlenisnt.
rechtstreekse toewijzing van de onderwijsbevoegiaan de
gemeenschappen. Allemaal artikelen die de N-VA voor
herziening vatbaar wil verklaren. Hier, in de plieaa
vergadering hebben zij plotseling het geweer véwosder
veranderd door te zeggen dat het misschien to¢lzoiie
goed idee was om elk artikel voor herziening vathaa
verklaren en voor te stellen om het via artikel ¥85 de
Grondwet te doen. Op die manier hebben wij de nijbelid
om tijdens de volgende legislatuur alles te resdisavat wij
wensen, zeggen ze.

Ik was in de periode 2011-2014 kabinetschef vabhedzte
staatssecretaris die wij ooit gehad hebben, Servais
Verherstraeten, die bevoegd was voor staatsheragriij

hebben toen het moeizaam tot stand gekomen akkossdn

mais aussi en Wallonie et a Bruxelles, de nouvelidiiques
remarquables. Je pense par exemple a la protesticrale
en Flandre, & la réforme des allocations familiatesau
projet de formation en alternance que notre pastilsaite
encore développer et renforcer au cours de la pagoh
Iégislature.

Au cours de la prochaine législature, le CD&V emten
également réfléchir aux autres étapes a menerestsdr une
analyse des problémes. Dans les années '90, iaif awce
sujet un large consensus parmi les partis flamands.
Aujourd’hui, ce consensus a disparu : certains jsareulent
scinder le pays, d'autres souhaitent refédéralies
compétences, et d’autre encore, comme le nétréevieu
renforcer les Communautés et le Régions tout enterant
une autorité fédérale forte. Afin de restaurer oasensus
entre les partis flamands, nous souhaitons metirplace au
Parlement flamand, dans les prochaines années, une
commission qui puisse se pencher sur cette question
formant le vceu que les autres parlements fassemiédee.
Cela n’aurait aucun sens de limiter une telle cossiain a
notre seul groupe linguistique ; nous devons aggemble.
En tant que lieu de rencontre des entités fédéseSénat
peut jouer un réle trés important a cet égard aursade la
prochaine législature.

Notre groupe s’est dés lors réjoui de I'adoptiaorside la
séance pléniére précédente, de notre propositiocrélation
d’'un Centre d’expertise pour les Affaires institunnelles,
premiere étape importante en vue de conforter ngéeat
dans son rdle de lieu de rencontre et de souligper,
lorsque nous discutons de futures réformes det'&aener,
nous pouvons le faire entre francophones, néerlphdoes et
germanophones. Certains partis voient parfois lesses
autrement.

L'attitude de la N-VA est quand méme singulierée Effirme
vouloir modifier la Constitution dans I'optique dia réforme
de I'Etat, mais en réalité, cela ne I'intéresse plas N-VA
s’est tout simplement contentée de déposer uee list
énumérant tous les articles de la Constitutionndgarlerai
pas de tous les droits fondamentaux qu’elle entémsi
ouvrir a révision. Veut-elle par exemple remetaeliestion
de la peine de mort sur le tapis, et va-t-on labdit ? Plutét
gue de m’attarder sur cette question, je vais préeseun
apercu des articles qui sont déclarés ouverts é&si@n sur le
plan communautaire. Premier exemple : I'unilinguéste la
région de langue néerlandaise, la subdivision dyspen
quatre régions linguistiques, le principe de tegrilité.
L'inversion des compétences résiduelles, prévue par
l'article 35 de la Constitution et obtenue de halutite par la
Volksunie. L’élection directe du Parlement flamand.
L'attribution directe de la compétence de I'enseigrent aux
Communautés. Autant d’articles que la N-VA veutadéc
ouverts a révision. Et ici, en séance pléniereyaei décide
soudain de changer son fusil d’épaule en affirntarg ce
n'était peut-étre pas une bonne idée de déclanes tes
articles ouverts a révision et en proposant de paputot
par une révision de l'article 195 de la Constitutid_es
membres de la N-VA pensent ainsi pouvoir réaliset te
gu’ils souhaitent durant la prochaine Iégislature.

Dans les années 2011-2014, j'ai été chef de cabinet
meilleur secrétaire d’Etat que nous ayons jamais eu
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acht politieke partijen — vier Nederlandstaligevéar
Franstalige — op de korte periode van twee, deekannen
realiseren door een beroep te doen op de wijzigamg
artikel 195 van de Grondwet met een overgangsheapalin
ervoor te zorgen dat wij dat in een legislatuurdem
realiseren. De N-VA was het daar toen niet mee,asns
politiek vlak, maar zij hadden ook juridische bersvategen
die methode. Zij zijn zelfs zover gegaan om eenhilin te
dienen tegen onze methode wegens schending van de
internationale principes rond democratie en rethdssen zij
zijn daarmee naar de Commissie van Venetié gestapt

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer de gewezen
kabinetschef van de Staatssecretaris, u bent azelhet
bestoefen van hoe goed die zesde staatshervornisgaor
het land en wat alle verdiensten zijn voor VlaardeMaar
waarom ijvert u er dan nu al voor — ze is nog e@ts goed
uitgevoerd — om ze alweer aan te passen? Wij hebsben
uitvoerig debat gehad over alle constructiefoukemdie zijn
er ook ingevoerd met die zesde staatshervormiregkent
zelf dat wij er goed over moeten nadenken om dizejen er
weer uit te halen. Waarom hebt u dat niet gedé@dents die
zesde staatshervorming? Waarom hebt u niet geij@rdde
versterking van de gemeenschappen, bijvoorbedtdinsel,
de vereenvoudiging van Brussel, de fusie van di¢igmdnes,
die gisteren weer eens weggestemd werd in de Kaereuijl
iedereen — uw partij ook — zei dat het een goedk zau zijn.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Vier jaar en een half was de
minister van Binnenlandse Zaken een N-VA’er errisiets
gebeurd. Hypocrisie!

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — U klopt zich hier op de
borst dat we zo'n goede staatshervorming hebbear ma
erkent dat we in de Senaat of het Vlaams Parleméssichien
wel eens goed moeten nadenken hoe we de foutjies eru
kunnen halen. Worden er dan verbeteringen voorgestan
stemt u ze onmiddellijk weg. Waarom bent u daalnaog
voor? Wilt u nog eens vijf, tien, twintig jaar nadken en
intussen werken met een onafgewerkte structuur die
voortdurend conflicten — belangenconflicten,
bevoegdheidsconflicten, procedures voor de Raa®btate —
oplevert? U kent ook de agenda van het Overlegéomé
geluidsnormen van het Brussels Gewest, het onthrede
een vliegwet, enz. Dat zijn allemaal onopgelostedn in de
staatshervorming. Over al die fouten wilt u nogseeen
nadenken, maar zo net voor de verkiezingen beang bm
het debat al in de volgende legislatuur aan te.gaan

De heer Benjamin Dalle (CD&V). — Ik was eigenlijk niet
aan het opscheppen over de staatshervorming, meade
uitstekende uitvoering van de nieuwe bevoegdheden die
Vlaamse Regering. Toegegeven, daarvoor waren ook
verschillende N-VA-ministers verantwoordelijk, magr het
vlak van sociale bescherming, kinderbijslag en tigzan
zeker ook ministers van onze partij.

Ik had het eigenlijk over het amendement van
de heer Vanlouwe om artikel 195 voor herzienindpaat te

verklaren en er op die manier voor te zorgen ¢tiris de

M. Servais Verherstraeten, alors compétent pouéfarme
de I'Etat. Nous avons alors pu, dans le bref ddkaideux ou
trois années, concrétiser un difficile accord ertiret partis
politiques — quatre néerlandophones et quatre fohones —
en recourant a la modification de l'article 195 ke
Constitution sous la forme d’une disposition traoise
devant permettre de mener a bien les modificatiansne
seule législature. La N-VA n’était pas d’accordipquement,
mais elle soulevait aussi des objections juridige@stre cette
méthode. Elle est allée jusqu’a déposer plaintereomotre
méthode pour violation des principes internationaeiatifs a
la démocratie et & I'Etat de droit, avant de porfaffaire
devant la Commission de Venise...

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur I'ex-chef de cabinet
du secrétaire d’Etat, vous soulignez figrement &l goint
cette sixieme réforme de I'Etat était bonne poyrdgs et tout
ce qu’elle apporte de bon a la Flandre. Mais dae<sas,
pourquoi vous donnez-vous encore tant de mal pour
'adapter, alors qu’elle n'a méme pas encore étéessement
mise en ceuvre ? Nous avons eu un débat approfonttius
les vices de construction, qui ont d'ailleurs éttraduits par
cette sixieme réforme de I'Etat. Vous reconnaisses-méme
gu’il importe de supprimer ces vices de constructio
Pourquoi ne I'avez-vous pas fait pendant la sixié&gferme
de I'Etat ? Pourquoi ne vous étes-vous pas battur je
renforcement des Communautés, par exemple a Besxell
pour la simplification de Bruxelles ou pour la fosides
zones de police, que la Chambre a encore rejetre diors
gue chacun, y compris votre parti, disait que aaisene
bonne chose.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Pendant quatre ans et demi, le
ministre de I'Intérieur était un membre de la N-\&Ayien
n'a été fait ! Hypocrisie que tout cela !

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Vous vous vantez de la qualité
de la réforme de I'Etat, mais vous concédez que nou
devrions bien réfléchir, au Sénat ou au Parlemiméand, a
la maniere de supprimer les vices de constructibreients a
cette réforme. Lorsque des corrections sont propgséous
vous empressez de les rejeter. Pourquoi en avezsiou
peur ? Voulez-vous encore réfléchir pendant ciixpd
vingt ans, tout en continuant a fonctionner avee stnucture
inachevée, source permanente de conflits d'intedits
conflits de compétence et de procédures devanmeseil
d’Etat ? Vous n'ignorez pas non plus I'agenda dur@é de
concertation : les normes de bruit de la Régiornxeiinise,
I'absence de loi sur les procédures de vol, etnt satant de
vices non résolus de la réforme de I'Etat. Voushaitez
encore réfléchir a ces vices de construction, raais
I'approche des élections, vous craignez d’abordedébat
dés la prochaine législature.

M. Benjamin Dalle (CD&V). — Je vantais non pas la réforme
de I'Etat, mais bien I'excellence avec laquelle le
gouvernement flamand a exécuté les nouvelles cempes.

Il est vrai que le mérite en revient égalementusigurs
ministres de la N-VA, mais aussi a des ministresale

parti, surtout en matiére de protection socialeliications
familiales et de formation en alternance.

Mes propos concernaient en fait 'amendement de
M. Vanlouwe visant a déclarer I'article 195 ouvartévision,
ce qui, pour la prochaine législature, permettreét
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volgende legislatuur alles nog mogelijk is op Hakwan
staatshervorming, ook het N-VA-voorstel rond
confederalisme. Ik was aan het uitleggen dat, tteeacht
partijen die daarover in 2012 een akkoord haddeeikie
deze techniek gebruikten, de N-VA-fractie naar de
Commissie van Venetié trok om dat punt politiek t&an
kaarten, maar vooral duidelijk te maken dat dadjsch niet
kon. Ik herinner me dat professor Vuye destijdakmver
“de truc met artikel 195”. Ik herinner me ook dag¢nmalig
parlementslid Ben Weyts het had over “de verkraghtian
de Grondwet” en “illegale praktijken”. De Raad vanropa
heeft heel duidelijk gezegd dat er op het vlak dan
rechtsstaat en de democratie geen enkel probleenear
de N-VA bleef het totaal onaanvaardbaar vindersték vast
dat ze hun kar nu totaal hebben gekeerd.

Artikel 195 geeft de deelstaten de mogelijkheid ol actief
betrokken te worden bij de procedure dankzij deleléak
van de wetgevende macht, de Senaat. Het is dan ook
opvallend dat een partij die beweert belang te teechan de
betrokkenheid van de deelstaten — in federalisme is
autonomie, maar ook betrokkenheid belangrijk — die
betrokkenheid blijkbaar volledig aan de kant wittee.
Vandaag zijn Wallonié, Brussel en Vlaanderen sterke
deelgebieden. Het budget van Vlaanderen is nasheze
staatshervorming gestegen van 27 miljard naar oeser

40 miljard euro. Ik hoef u niet te zeggen dat van d

40 miljard nul euro aan de N-VA te danken is. Dgetdpen
vijf jaar ging de N-VA ook akkoord met de commureire
standstill. Wij hebben met onze fractie voorgestefdeen
brede meerderheid van Nederlandstaligen en Fragestal
heeft dat aanvaard, om de volgende legislatuuremet
kenniscentrum voor institutionele aangelegenhedendig te
werken aan institutionele kennisopbouw en een
staatshervorming. De N-VA-fractie heeft als eniggein dat
voorstel gestemd. Daaruit concludeer ik dat het
communautaire voor de N-VA totaal geen prioriteien dat
tien jaar communautaire stilstand oké is. De hogidian
N-VA rond de staatshervorming is totaal hypocriet.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer Dalle, het is ne
of u hier een betoog voor uw partijcongres opvdgibent
wellicht opgejaagd door de recente slechte peifingée
hebben in de Vlaamse regering inderdaad goed
samengewerkt. De afspraak was een communautairdssia
voor vijf jaar, om nadien verder te gaan en comruotaiee
hervormingen door te voeren. Nu beweert u dat duggnde
tien jaar een communautaire standstill is dooraellsl van
de N-VA. Wij pleiten echter voor de mogelijkheid to
herziening van de Grondwet om in de volgende lagisir
wel hervormingen door te voeren.

De heer Benjamin Dalle (CD&V). — Dan had uw partij de
regering niet moeten verlaten, mijnheer Vanlouwe.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer Dalle, u wil
opnieuw vijf jaar communautaire stilstand en ualliés weer
in verschillende commissies onderbrengen, goedndeteat
het amper tot resultaat zal leiden. De pot venijetel dat
hij zwart ziet!

De heer Benjamin Dalle (CD&V) — Wij pleiten voor
grondige en gedegen werkzaamheden rond de

staatshervorming, in het Vlaams Parlement en da&en

maintenir toutes les possibilités en matiére demrée de
I'Etat, y compris la proposition de la N-VA concam le
confédéralisme. J'ai expliqué que, lorsque les paitis qui
avaient conclu un accord en la matiére en 2012utilisé
cette technique, le groupe N-VA s’est adressé a la
Commission de Venise pour dénoncer ce procédéqumliet
surtout pour soulever des objections juridique€dmpos.
Je me rappelle que le professeur Vuye parlait pdtue de
« l'astuce de l'article 195 » et que Ben Weytsralbéputé,
parlait de « viol de la Constitution » et de « poates
illégales ». Le Conseil de 'Europe a affirmé sansbiguité
qu’il n’y avait aucun probléme sur le plan de I'Etde droit
et de la démocratie, mais la N-VA n’en a pas démoid
constate maintenant qu’elle a changé d’avis du sutout.

L'article 195 offre aux entités fédérées la podiehd'étre
associées trés activement a la procédure gracet@disieme
branche du pouvoir |égislatif, a savoir le Sénaedt dés lors
étonnant qu’un parti qui se prétend attaché au gipe de
l'implication des entités fédérées — le fédéralisuppose
'autonomie mais aussi I'implication — veuille méagtement
écarter purement et simplement ce principe de licagon.
Aujourd’hui, la Wallonie, Bruxelles et la Flandrers des
entités fédérées fortes. Depuis la sixieéme réfatenkEtat, le
budget de la Flandre est passé de 27 a plus deiliards
d’euros. Je ne dois pas vous dire qu'aucun méfia n
revient a la N-VA. Les cing dernieres années, MMANa aussi
souscrit austandstillcommunautaire. Notre groupe a proposé
de créer, lors de la prochaine Iégislature, un Cent
d’expertise pour les affaires institutionnellesj gerait
chargé de s’atteler au développement des connaissan
institutionnelles et & une réforme de I'Etat ; Uamge
majorité des néerlandophones et des francophomss s’
ralliée a cette suggestion, et seul le groupe NsYAest
opposé. J'en conclus que le communautaire n’esilabeent
pas une priorité pour la N-VA et que dix annéestdéu quo
communautaire ne lui posent aucun probleme. Liadgt
adoptée par la N-VA concernant la réforme de I'Fsit
totalement hypocrite.

t M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur Dalle, on dirait que
vous tenez un discours pour le congrés de votrg. paous y
étes sans doute poussé par les derniers sondages pe
encourageants pour votre parti. Nous avons effeotant
bien travaillé ensemble au sein du gouvernementdtad.
Nous avions convenu d’wtandstillcommunautaire pendant
cing ans avant de passer a de nouvelles réformes
communautaires. Vous prétendez maintenant quiirg an
statu quo communautaire pendant dix ans a cauda de
N-VA. Or, nous voulons précisément ouvrir la passb
d’'une révision de la Constitution afin de réaliskys réformes
sous la prochaine Iégislature.

M. Benjamin Dalle (CD&V). — Dans ce cas, votre parti
n'aurait pas dd quitter le gouvernement, MonsieanMuwe.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur Dalle, vous voulez
prolonger le statu quo communautaire pour cing ens
encommissionner le tout, en sachant trés bien glae c
n'aboutira a aucun résultat, ou presque. Vous rfaites des
reproches qui peuvent également s’adresser a vous !

M. Benjamin Dalle (CD&V). — Nous sommes favorables a
des travaux parlementaires sérieux et approfondiides
réforme de I'Etat, tant au Parlement flamand qu$¢nat.
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Andere partijen in dit halfrond zijn tegen een
staatshervorming gekant en ook wij zijn geen vrdgguartij
voor een staatshervorming in de komende legislaiver
vragen wel een grondige voorbereiding van de valgen
stappen.

De Ecolo-Groen-fractie beweert geen staatshervaymein
wensen, maar stelt in feite een bijzonder verreg@an
staatshervorming voor in Brussel, waarbij het histd
evenwicht dat in 1970 tot stand kwam, wordt dookbro De
in de Kamer en jammer genoeg ook in onze commissie
goedgekeurde herzieningsverklaring stelt namehjkabk
artikel 13%is van de Grondwet dient te worden aangepast
Concreet stelt Ecolo-Groen voor om, met uitsluitiag beide
Gemeenschappen, het Brussels Hoofdstedelijk Gewest
bevoegd te maken voor het tweetalig onderwijs insBel.

De heer Anciaux noemt dit waanzin en ik ben hetrdaa
eens. Onze fractie vindt dit een zeer slecht ieeis niet
goed voor de Brusselaars noch voor ons land.

Het betreft inderdaad een verregaande staatshengen
een verregaande overdracht van federale bevoegainede
het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, met uitsluitiag beide
Gemeenschappen.

Men kan dus niet beweren niet akkoord te zijn neeNeVA
en zelf een verregaande staatshervorming vooellerst

Het is ook inhoudelijk een zeer slecht idee. De Reriaux
verwees naar een discussie die in de schoot vaohiende
partijen zou bestaan, maar binnen de CD&V-fractilelig
unaniem het standpunt dat er nood is aan eenBtasgsels
Hoofdstedelijk Gewest met twee sterke Gemeenscimagige
in Brussel blijven investeren.

De Vlaamse minister van Onderwijs, mevrouw Hilde\ats,
investeerde in de afgelopen legislatuur driemaarrivehet
Brussels onderwijs dan de legislatuur voordien.vidlien wij
behouden en zelfs versterken, in het voordeel {fan a
Brusselseetjes

De talenkennis, tweetaligheid en meertaligheidinsBel is
vandaag problematisch. De kwaliteit van het Nedeldtalig
onderwijs in de Franstalige scholen is niet optilmaia een
understatement te gebruiken. Dat moet versterktl@roen
we hebben daarover heel concrete voorstellen.

Het laten organiseren van tweetalige scholen debr h
Brussels Hoofdstedelijk Gewest, dat ter zake ge&ele
expertise heeft ontwikkeld, is een slechte oplagsin

Ik roep de collega’s die geen staatshervorming emeiis de
komende vijf jaar op om dit artikel niet goed teifen en niet
mee te stappen in de separatistische logica vah\da.

De sp.a voert in Brussel campagne onder de naam
one.brussels. Ze pleiten voor één hoofdstedelitthe en
daar valt inhoudelijk zeker iets voor te zeggenwdlien de
negentien gemeenten fusioneren en integreren iGéwest
met één minister-president, bevoegd voor zakenatieaag
de gemeenten, het Gewest of de GGC toebehoren.

Dat is een interessante piste, die als een groplpint op
tafel wordt gelegd. Men verwacht er 950 miljoenceur
efficiéntiewinsten van, maar voor mij is het heetlnidelijk
hoe men daaraan komt. Men vergeet echter wel gezredat
men het de komende vijf jaar niet kan realiseren aat veel

D’autres partis présents dans cet hémicycle sopbegs a
une réforme de I'Etat, et nous ne sommes nous-mgaases
demandeurs d'une réforme au cours de la prochaine
Iégislature. Nous demandons cependant que les pioes
étapes soient préparées avec tout le sérieux neicess

Le groupe Ecolo-Groen prétend ne pas souhaiteéfieme
de I'Etat, mais propose en fait une réforme sas@dent a
Bruxelles, ou I'équilibre historique obtenu en 1%&0ait
brisé. La déclaration de révision adoptée a la Chearet,
malheureusement aussi, par notre commission préwogffet
gu’ily a également lieu de réviser I'article 135 de la
Constitution. Concrétement, Ecolo-Groen proposectelre
la Région de Bruxelles-Capitale compétente pour
I'enseignement bilingue a Bruxelles, excluant alasideux
Communautés. M. Anciaux estime que c’est de lg, fetije
suis d’accord avec lui. Notre groupe trouve cela ares
mauvaise idée, tant pour les Bruxellois que poemgemble
du pays.

Il s’agit effectivement d’une réforme de I'Etatdr@oussée et
d’'un important transfert de compétences fédéralks a
Région de Bruxelles-Capitale, a I'exclusion desxdeu
Communautés.

On ne peut donc pas prétendre ne pas étre d'acaved la
N-VA tout en proposant soi-méme une réforme datl'§gns
précédent.

En termes de contenu aussi, I'idée est trés maevais

M. Anciaux a évoqué une discussion qui aurait #imsein de
différents partis, mais le point de vue unanimerhupe
CD&V est qu'il faut une Région de Bruxelles-Captédrte a
c6té de deux Communautés fortes qui continuentestin a
Bruxelles.

Au cours de la législature écoulée, Mme Hilde Gseva
ministre flamande de I'Enseignement, a investitfois plus
dans I'enseignement a Bruxelles que ce ne futdesoas la
Iégislature précédente. Nous entendons maintemréehe
augmenter ces investissements, en faveur de ®usketjes »
bruxellois.

Aujourd’hui, I'apprentissage des langues, le bilimgme et le
multilinguisme posent probléme a Bruxelles. La g@ale
I'enseignement du néerlandais dans les écoles faimanes
n'est pas optimale, pour le dire de maniére euplkémi Cet
apprentissage doit étre amélioré, et nous avons des
propositions treés concretes en la matiere.

Laisser la Région de Bruxelles-Capitale organises écoles
bilingues, alors gu’elle ne dispose d’aucune experén la
matiére, est une trés mauvaise solution.

J'appelle les collegues qui ne souhaitent pas é@herme de
I'Etat au cours des cing prochaines années a negpapter
cet article et a ne pas se laisser entrainer dansgdique
séparatiste de la N-VA.

Le sp.a méne campagne a Bruxelles sous le nom de

« one.brussels ». Il plaide pour une administratimigque de
la capitale, ce qui peut certainement se défentixeut
fusionner les dix-neuf communes et les intégresdian
Région sous l'autorité d’un seul ministre-présidenti serait
compétent pour des matiéres qui relévent a I'hawteelle
des communes, de la Région ou de la COCOM.
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erger is — dat men het zelfs niet wil realiseremtwvam dat te
doen moeten een aantal grondwetsartikelen wordeziehe

Bij CD&V is het gebruikelijk om onze standpuntenod@nze
studiedienst te laten onderzoeken en te kijkervmee
kunnen realiseren. Ik weet niet of de mensen vanboussels
dat standpunt al hebben geanalyseerd. Zonder hargigan
artikel 162 van de Grondwet kan de gemeenten etet h
geheel of de essentie van hun bevoegdheden worden
ontnomen. Op grond van artikel 162 van de Grondijetde
rechtstreeks verkozen gemeenteraden bevoegd Vesmat
van gemeentelijk belang is, en niet een stadsgeaasebt
Vraagt sp.a de herziening van artikel 162 van dm@wet?
Neen.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik kan me vergissen, maar
voor zover ik weet is voor een fusie van de negenti
gemeenten geen herziening van de Grondwet veoeistiet
van artikel 162. De heer Dalle heeft het over derlegveling
van de gemeentelijke bevoegdheden. One.brussél sqde
€én gemeente, één OCMW, de bundeling van de
huisvestingsmaatschappijen en de creatie van wijken
begrijp niet waarom de heer Dalle zegt dat onedmispleit
voor de overheveling van de bevoegdheden van degeen
naar het gewest. Ik ben er integendeel van ovettilég de
toekomst is dat Brussel één stad, één hoofdstadtyweaarbij
een deel van de gewestbevoegdheden door de genaaehte
van die ene stad wordt overgenomen.

De heer Benjamin Dalle (CD&V). — Voor dat laatste is een
grondwetsherziening vereist.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Voor dat laatste wel, maar @
fusie van de gemeenten kan volgens mij perfecteiond
grondwetsherziening.

De heer Benjamin Dalle (CD&V). — Dat klopt. Zegt

de heer Anciaux dat one.brussels voorstelt om teckotot
€én minister-president én tot één burgemeestat&eén
OCMW-voorzitter?

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Wat de OCMW-voorzitter
betreft is geen grondwetsherziening vereist. Ik ple
persoonlijk voor het behoud van het OCMW. |k bearge
voorstander van de afschaffing van die instellimagh in
Brussel, noch in Vlaanderen.

Je kan ook twee functies verenigen in één en dizelf
persoon. Ik denk ook dat een aantal bevoegdhededeva
vroegere agglomeratie zonder grondwetsherzienjng zi
overgeheveld naar de minister-president van hetd#ig
Hoofdstedelijk Gewest.

De heer Benjamin Dalle (CD&V) — De functie van
burgemeester kan niet worden verenigd met eeniéunah
lid van de uitvoerende macht. Dat is een onverexagteid.
Men kan niet tegelijkertijd burgemeester en mimigip.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Dat heeft niets met de
Grondwet te maken. Dat kan worden gewijzigd via een

aanpassing van de bijzondere wetten.

C’est une piste intéressante. On en attend degfibéaén
termes d’efficience a hauteur de 950 millions deymais je
ne vois personnellement pas comment on arrivechifiee.
On oublie cependant de dire qu'il est impossibleéidiser
ce programme pendant les cing années a venir @e—p
encore — qu’on ne veut méme pas le réaliser car cel
nécessiterait la révision d’un certain nombre dieles de la
Constitution.

Le CD&V a I'habitude de demander a son serviceutiét
d’examiner nos points de vue et de voir commeneksser.
Jignore si les auteurs du programme one.brusseis Héja
analysé. Sans révision de I'article 162 de la Citaton, on
ne peut priver les communes de I'ensemble ou dsdidiel
de leurs compétences. En vertu de cet article B8Xonseils
communaux élus directement sont compétents pouceagui
est d'intérét communal ; il n’y est pas questioardtonseil
d’'une ville-région. Le sp.a demande-t-il la réviside

l'article 162 de la Constitution ? Non.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Je peux me tromper, mais pour
autant que je sache, une fusion des dix-neuf coresnug
nécessite pas une révision de la Constitution, méasale
l'article 162. M. Dalle parle du transfert des coétpnces
communales. One.brussels plaide pour une seule cosym
un seul CPAS, le regroupement des sociétés de egest la
création de quartiers. Je ne comprends pas pourquoi

M. Dalle dit que one.brussels plaide pour le tramstles
compétences communales a la Région. Je suis araitent
convaincu qu'a I'avenir, Bruxelles sera une villeigue, une
capitale unique, et que le conseil communal decelie
unigue exercera une partie des compétences régienal

M. Benjamin Dalle (CD&V). — Pour ce dernier cas de figure,
il faut une révision de la Constitution.

eM. Bert Anciaux (sp.a)— C’est exact, mais la fusion des

communes ne nécessite d’aprés moi aucune révisitm d
Constitution.

M. Benjamin Dalle (CD&V). — C’est vrai. Selon M. Anciaux,
one.brussels propose-t-il un ministre-présidentjugj un
bourgmestre unique et un président de CPAS unique ?

M. Bert Anciaux (sp.a)— En ce qui concerne le président de
CPAS, aucune révision de la Constitution n’est regu
Personnellement, je plaide pour le maintien du CRE e
suis pas favorable a la suppression de cet organg,
Bruxelles, ni en Flandre.

On peut également confier deux fonctions a unesseul
personne. Je pense qu’un certain nombre de compeEsayui
relevaient de I'ancienne agglomération ont égalendt@
transférées au ministre-président de la Région de
Bruxelles-Capitale sans passer par une révisiotade
Constitution.

M. Benjamin Dalle (CD&V). — La fonction de bourgmestre
n'est pas compatible avec une fonction relevarpaiuwoir
exécutif. On ne peut en méme temps étre bourgnetstre
ministre.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Cela n'a rien a voir avec la
Constitution. On peut modifier les incompatibilifge le
biais d'une adaptation des lois spéciales.
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De heer Benjamin Dalle (CD&V). — Verdedigt one.brussels
nu het standpunt om de negentien gemeenten teapgg@n
in één gemeente, met één minister-president?

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Zolang de Grondwet niet is
gewijzigd, lijkt een fusie me de logica zelf. Digsfe komt er
ook niet zomaar, want ze vereist een bijzonderadeekeid.
0ok de bundeling van de verschillende functiestim é
persoon — de burgemeester of de minister-presidkan
volgens mij zonder herziening van de Grondwet.di het
eerder hebben over een burgemeester en een scobpgac
van de eengemaakte stad. Er zijn al genoeg misister
minister-presidenten.

De heer Benjamin Dalle (CD&V) — One.brussels pleit dan
wel voor het naast elkaar bestaan van een Brusselse
gemeenteraad en een Brussels Hoofdstedelijk Pant@me

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Je kan natuurlijk ook een
visie ontwikkelen die niet in één stap kan worden
gerealiseerd. Als de negentien gemeenten, de negent
OCMW'’s en alle huisvestingsmaatschappijen al kunnen
worden gefuseerd, dan hebben we al een immensgetap

De heer Benjamin Dalle (CD&V) — Wat ik vooral
merkwaardig vind, is dat de sp.a-fractie zelfs getraagd
heeft om artikel 162 voor herziening vatbaar tekkaeen en
daar blijft het niet bij. Volgens artikel 170 vaa Grondwet
hebben de gemeenten een eigen fiscale autonomiejgen
bevoegdheid om gemeentelijke belastingen te heffaders
dan voor de provincies, laat artikel 170 niet tee d
gemeentelijke belastingen geheel af te schafferwdirstelt
one.brussels voor? De afschaffing van de gemegketeli
belastingen en de vervanging ervan door
stadsgewestbelastingen. Vraagt sp.a de herzieaimg v
artikel 170? Neen. One.brussels vraagt ten slette d
afschaffing van de gemeenschappelijke
gemeenschapscommissie en de integratie ervan in het
stadsgewest. De artikelen 143, 163 en 178 van dedset
wijzen de Gemeenschappelijke Gemeenschapscommissi€
evenwel aan als afzonderlijk autonoom overheidsnive
Vraagt de sp.a de herziening van deze grondwekskati?
Neen.

Mocht ik het misschien een beetje te uitvoerig getebben
over andere partijen, dan zal ik het nu hebben dearisie
van CD&YV. Een groot deel van onze voorstellen habbe
betrekking op de actualisering van titel Il vanGi®ndwet
over de Belgen en hun rechten. Er is een indrukesmdk
academisch rapport verschenen enige weken geledierde
Kamer zijn er diverse wetenschappelijke analysesagdst.
Deze bepalingen van titel 1l dateren uit 1831 evegeblijk
van een 19e-eeuwse visie over grondrechten. Hogavel
grondwetgever vanaf 1970 door toevoeging van enkele
nieuwe bepalingen een aantal nieuwe rechten hdefhe,
zijn de meeste artikelen van titel Il ongewijzigebieven
sinds de aanneming en bekrachtiging ervan door het
Nationaal Congres in 1831. Daardoor zijn bepaalde
grondrechten, gewaarborgd door het EVRM en het kiestd
van de grondrechten van de Europese Unie, daain ni
geintegreerd. Ik denk bijvoorbeeld aan het verlppébtiering
en onmenselijke en vernederende behandeling erafiesg,
het recht op een eerlijk proces, de waarborgen bij
vrijheidsberoving, het recht op eigendom, de vighen

D

geweten en levensbeschouwing. Die rechten zijnafiet

M. Benjamin Dalle (CD&V). — One.brussels défend-il I'idée
de fusionner les dix-neuf communes en une seulmoog)
avec un seul ministre-président ?

M. Bert Anciaux (sp.a)— Tant que la Constitution n’est pas
modifiée, une fusion me semble étre la logique mEeite
fusion ne se fera pas automatiquement car ellessiteeune
majorité spéciale. Je pense également qu'il essiptesde
confier plusieurs fonctions a une seule persontee —
bourgmestre ou le ministre-président — sans denawiiser la
Constitution. Je parlerais plutét d’'un bourgmessited’un
college échevinal de la ville unifiée. Il y a déj#fisamment
de ministres et de ministres-présidents.

M. Benjamin Dalle (CD&V). — Mais one.brussels est donc
favorable a la coexistence d’un conseil communakblois
et d'un Parlement de la Région de Bruxelles-Cagpital

M. Bert Anciaux (sp.a)— On peut évidemment élaborer une
vision qui ne peut se réaliser en une seule étapen
parvenait déja a fusionner les dix-neuf commuress, |
dix-neuf CPAS et toutes les sociétés de logememat,i @it
déja fait de gros progres.

M. Benjamin Dalle (CD&V). — Je trouve étrange que le
groupe sp.a n'ait pas demandé I'ouverture a révisie
l'article 162. Par ailleurs, I'article 170 de la Gustitution
accorde aux communes l'autonomie fiscale, la coenué de
lever des impbdts communaux. Cet article ne permedp les
supprimer totalement, a la différence des impots/jprciaux.
Or one.brussels propose la suppression des imp6ts
communaux et leur remplacement par des impéts afit jie
la ville-région. Cependant, le sp.a ne demandelpadvision
de l'article 170. Enfin, one.brussels demande gue |
ville-région se substitue a la Commission commuaieait
commune. Pourtant, les articles 143, 163 et 17&ade
Constitution, dont le sp.a ne demande pas la réwjsi
désignent la Commission communautaire commune comme
niveau de pouvoir spécifique.

Aprés ce large tour d’horizon des autres partisygés
présenter le point de vue du CD&V. Une bonne panhds
propositions concernent I'actualisation du titre telatif aux
Belges et a leurs droits. Un imposant rapport ursitaire a
été publié il y a quelques semaines et la Chambst bvrée
a des analyses. Les dispositions du titre I, gmontent a
1831, traduisent la vision des droits fondamentawix
XIX®siecle. Quoique, depuis 1970, le constituant a@éé de
nouvelles dispositions relatives a des droits nauxela
plupart des articles du titre Il n’ont pas été mixes depuis
leur adoption par le Congrés national en 1831. &s,
certains droits fondamentaux, garantis par la Cartien de
sauvegarde des droits de I'homme et des libertés
fondamentales (CEDH) et la Charte des droits fonefatiawix
de I'Union européenne, n'y figurent pas, par exempl
l'interdiction de la torture et des traitementspatines
inhumains ou dégradants, le droit a un procés édplét, les
garanties en cas de privation de liberté, le deola
propriété, la liberté de conscience et d’opinion
philosophique : ces droits ne sont pas garantislpar
Constitution belge ou le sont seulement de mamiartelle.
Cela vaut aussi pour le droit le plus fondamentelui a la
vie. Notre groupe s’est étonné de 'amendement®lu P
proposant de ne pas insérer le droit a la vie dans
Constitution durant la prochaine Iégislature ; sssiification,



6-48 / p. 34

Belgische Senaat — Plenaire vergadamirgvrijdag 26 april 2019 — Ochtendvergaderingandtelingen

onvolledig gewaarborgd in de Belgische Grondwet. dzddt
ook voor het meest fundamentele recht dat er beétata
recht op leven. Onze fractie was een beetje geawydudoor
het lapidaire amendement van de PS waarin wordt
voorgesteld om het recht op leven niet toe te voega de
Grondwet tijdens de volgende legislatuur met eetivaong
rond onder meer abortus, die op juridisch viak imalal geen
steek houdt. Sinds de verklaring tot herzieningdan
Grondwet van 1987 hebben de opeenvolgende
preconstituantes de uitbreiding van de bescherdimgvordt
geboden door titel Il van de Grondwet in het voimiaht
gesteld. Ook in de herzieningsverklaring van 2014
verklaarden de Kamers dat er reden was tot hergjeran
titel Il van de Grondwet om nieuwe bepalingen indgegen
die de bescherming moeten verzekeren van de reehten
vrijheden, gewaarborgd door het EVRM. Onze fraetieonze
fractieleidster, mevrouw de Bethune, hebben al paigden
belangrijke voorstellen rond grondrechtenbeschegmin
gedaan. Ik denk onder andere aan de rechten vaorgasr
met een handicap, rechten rond telecom, rechteieaen
enz. Wij vinden het belangrijk dat die ook de voide
legislatuur kunnen besproken en goedgekeurd wotdietn.
gaat om de versterking en actualisering van de ¢venh

Onze voorstellen bevatten uitdrukkelijk niet de rlgigheid
om een preambule op te nemen in de Grondwet, exijwij
ook blij dat dit niet is gebeurd. Wij zijn daar esmsolute
tegenstander van. Het is misschien een beetje lmpdary
gezegd: het is mosterd na de maaltijd. Een preambaoidt
samen met de nieuwe Grondwet opgesteld, niet Eera.
preambule bij de Belgische Grondwet komt dus 180 fa
laat, en zal in de praktijk enkel leiden tot de licipte
wijziging van de Grondwet, iets wat CD&V uitdrukifklniet
wil.

Onze fractie verzet zich bovendien tegen de heirmgevan de
artikelen 19, 20 en 24 van de Grondwet, over daeid van
eredienst en van onderwijs. Die eerste twee aetikbktreffen
een bijzonder belangrijk principe in ons land, nkjinde
scheiding van Kerk en Staat, een klassiek libegamidrecht
dat onze democratie schraagt. Het is ook een baars\e van
onze samenleving, die uiting geeft aan de gezoadgdat
levensbeschouwingen en staat zich niet te veektkaéar
moeten bemoeien. Enerzijds moeten levensbeschoanviag
fundamenten van onze samenleving, waaronder délguipe
van Kerk en Staat, aanvaarden. Anderzijds kan deheid
geen levensbeschouwelijke waarden opleggen, magir zijo
zich pluralistisch opstellen. Voor CD&V hebben g,
levensbeschouwingen, spiritualiteit een uitdrukkelplaats
in de samenleving, zowel in de privé- als in deliglte sfeer.
Voor onze fractie is het dan ook cruciaal dat letgire
evenwicht in de artikelen 19 en 20 van de Grondwet
behouden blijft.

Hetzelfde geldt voor artikel 24. Officieel heet ket de
herziening van artikel 24 nodig is om een vak
levensbeschouwing, ethiek en filosofie in het ondierin te
voegen. In de feiten wil men uitvoering geven aareiden
ideologische agenda, namelijk die van de laicitestwijl
overal ter wereld, naar aanleiding van de aanslagen
bijvoorbeeld, het belang van godsdienstonderwijsdivo
onderstreept als kans tot vorming en verdiepinggieigen
levensbeschouwing, maar ook in interreligieuzeodig)

willen bepaalde partijen nu de leraar godsdiensdeiklas

qui évoque entre autres I'avortement, est une inept
juridigue. Depuis la déclaration de révision de T9&s
préconstituants successifs ont envisagé d’'élaggprbtection
garantie par le titre 1l. En 2014, les chambres datlaré
gu’il y avait lieu de réviser le titre Il de la Cetitution, en
vue d'y insérer des dispositions nouvelles permetta
d’'assurer la protection des droits et libertés gatia par la
CEDH.

Notre groupe, en particulier sa cheffe Mme de Be¢hont
déja formulé des propositions importantes relatiada
protection des droits fondamentaux, notammentieitsddes
personnes handicapées, les droits dans le domase d
télécommunications et les droits des animaux. llsrgemble
utile de pouvoir en débattre et les adopter sougdgslature
a venir, afin d'améliorer et de moderniser la Cation.

L'adjonction d’'un préambule a la Constitution ngurait pas
dans nos propositions et nous sommes heureuxigée I’
n'ait pas été retenue. Nous y sommes tout a fégivdéables.
Pour le dire criment, il serait arrivé comme lesatainiers
d’'Offenbach ; un préambule doit étre rédigé en mémeps
gu'une nouvelle Constitution, et non 190 ans péud.t
Aujourd’hui, il ne conduirait en pratique qu’a une
modification implicite de la Constitution, dont@D&V est
explicitement adversaire.

En outre, notre groupe s'oppose a la révision diislas 19,
20 et 24, qui portent sur la liberté de culte etrseignement.
Les deux premiers concernent la séparation de idegtt de
I'Etat, ce principe libéral classique essentiel darotre pays
et sur lequel s’appuie notre démocratie. C’'est égant une
valeur fondamentale de notre société : il ne fag gue les
conceptions philosophiques et I'Etat interféreragérément.
D’une part, les courants philosophiques doiventegter les
fondements de notre société. D’'autre part, les @td® ne
peuvent imposer des valeurs philosophiques ; dibégent se
montrer pluralistes. Selon le CD&V, la religiongle
convictions et la spiritualité ont leur place ddassociété,
gue ce soit dans le domaine privé ou public. Natisnens
donc crucial de maintenir I'équilibre précaire gart par les
articles 19 et 20 de la Constitution.

Il en va de méme de l'article 24, dont on nousrafi que la
révision est nécessaire pour instaurer un courgluiésophie
et d’'éthique. En réalité, d’aucuns veulent mettmeoeuvre
leur programme idéologique, celui de la laicitéorsl que
partout dans le monde, entre autres a la suiteatiestats,
on souligne l'intérét de I'enseignement de la religpour
une meilleure connaissance de son propre cultes aassi
pour le dialogue interreligieux, certains partisusmitent
écarter les professeurs de religion. Bizarremeatsant les
partis qui plaident pour la sauvegarde de I'ideétitamande
et pour un enseignement de qualité qui collaboaece
travail de sape de I'enseignement de la religionslkes
écoles catholiques. En effet, la N-VA ouvre lagau
démantélement de I'enseignement catholique. PoGDI&V,
au contraire, 'enseignement de la religion contna a faire
intégralement partie de la liberté d’enseignement.

Nos propositions ne portent pas seulement surrigissd
fondamentaux au titre 1l de la Constitution. Ndiste
reprend aussi des fragments de déclarations deigtvi
antérieures, relatives par exemple a I'organisatjodiciaire.
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weren. Vreemd genoeg werken diezelfde partijerpliiiien
voor het behoud van de Vlaamse identiteit en e@gstaand
kwalitatief onderwijs vandaag actief mee aan decomijning
van het godsdienstonderricht in katholieke schdieNWA zet
inderdaad de deur open voor de afbraak van hetlkeik
onderwijs. Voor CD&V daarentegen zal het
godsdienstonderricht altijd integraal deel blijugtmaken
van de vrijheid van onderwijs.

Onze voorstellen hebben niet enkel betrekking op de
grondrechten van titel Il van de Grondwet. In ofizg
hebben wij ook een aantal bepalingen opgenomeseuitere
herzieningsverklaringen, over de organisatie vatitja
bijvoorbeeld.

De heer Pol Van Den Driessche (N-VA}- Mijnheer Dalle,
u zegt zaken die intellectueel niet eerlijk zijk verwijs naar
de tussenkomst van onze fractievoorzitter, de Waetouwe,
over de redenen waarom wij over alle artikelenenilpraten.
In een parlement moet over alles gepraat kunnedemiHet
is niet omdat men een artikel voor herziening vatba
verklaart dat het zal gaan in een richting die wes niet zint.
Er moet een dubbele tweederdemeerderheid worden
gevonden. Het is dus niet juist dat wij op eenrafeae
manier aan de godsdienstvrijheid of het katholiekeéerwijs
zouden willen raken. Op één punt geef ik u gelyl:zullen
waakzaam moeten zijn dat er geen zotternijen gebelk
heb in deze Senaat ooit meegemaakt dat er eenomesss! is
ingediend om kruisbeelden van kerkhoven te halet.idder
gelukkig niet van gekomen, maar daar gaan wij detsaan
meewerken. Dat behoort niet tot het opzet van dgetijke
herziening van een grondwetsartikel. Er moet dgs alles
kunnen gesproken worden en als er op een dag een
meerderheid is voor iets waar wij het niet mee egnsdan
is het zo in een democratie. Maar u mag ons nigtijten dat
wij de godsdienstvrijheid in het gedrang willentgen en he
katholieke onderwijs aanvallen. Daarvoor is hettens
dierbaar, net zoals andere overtuigingen ons dierhig. Dit
is dus intellectueel oneerlijk.

M. Pol Van Den Driessche (N-VA)- Sur le plan intellectuel,
ce que vous dites, Monsieur Dalle, n’est pas carrde me
référe a I'intervention de notre président de greup

M. Vanlouwe, sur les raisons pour lesquelles nausons
discuter de tous les articles. Dans un parlementjoit
pouvoir parler de tout. Ce n’est pas parce que ld#tlare un
article ouvert a révision que les choses iront dansens qui
ne nous convient pas, a vous et a nous. Une doodyjerité
des deux tiers doit étre trouvée. Des lors, ilieskact de dire
gue nous voulons porter atteinte a la liberté rgligse ou a
I'enseignement catholique. Je vous donne raisorugur
point : nous devons veiller a éviter les sottigas Sénat, j'ai
déja vu déposer une proposition de loi visant sefagtirer
les croix dans les cimetiéres. Heureusement, &@l@as
abouti, mais nous ne collaborerons pas a ce gearehbses.
Ce n’'est pas le but d’'une révision d’un articlelde
Constitution. On doit pouvoir parler de tout, etcapter
gu’une majorité se dégage sur un texte auquel nous
n'adhérons pas, c'est le jeu de la démocratie. feeipouvez
pas nous reprocher de vouloir porter atteinte dilierté
religieuse et a I'enseignement catholique, qui newrs trés
chers.

De heer Benjamin Dalle (CD&V). — Ik heb enkel gezegd datM. Benjamin Dalle (CD&V). — J'ai simplement dit que I'on

de deur wordt opengezet voor het ondergraven \tieb24
van de Grondwet. Er kan uiteraard altijd over allesden
gesproken. Dialoog zit trouwens in het DNA van opasij.
Wij willen de zaken altijd in overleg realisereratthebben
we Vijf staatshervormingen lang gedaan. We hebbetracht
politieke partijen overlegd en akkoorden bereikarwhet
gaat niet alleen over discussiéren, maar ook dieyaden
sluiten. Maar we hebben nog altijd artikel 195 dan
Grondwet, voor ons een belangrijk uitgangspunterek
wanneer het gaat over fundamentele aspecten, grcinén
en de fundamentele uitgangspunten van onze skatabl al
verwezen naar het verbod op de doodstraf, naar de
eentaligheid van het Nederlandse taalgebied, reaar d
rechtstreekse verkiezing van het Vlaams Parlenmaiat;, de
bevoegdheid voor onderwijs die rechtstreeks in den@wvet
wordt toegewezen. Artikel 195 is een beschermirgg. 2drgt
ervoor dat we die zaken niet lichtzinnig in éénisiguur
kunnen aanpassen, maar dat we er grondig over moete
nadenken, met een procedure in drie stappen. D& MAY/
nu, heel gemakzuchtig, alle artikelen van de Gratdwor
herziening vatbaar verklaren. Onze voorstellen babhbet
enkel betrekking op de grondrechten in titel 1l vin
Grondwet.

ouvre la porte a un travail de sape de l'article @4 la
Constitution. Certes, on peut toujours parler dettd.e
dialogue est d’ailleurs inscrit dans I’ADN de noparti.
Nous voulons toujours travailler en concertatiorest ce que
nous avons fait pour les réformes de I'Etat. Noossisomme
concertés entre huit partis politiques et avonsiu® des
accords. Mais il y a toujours I'article 195 de lao@stitution,
qui constitue pour nous un principe important, sutten ce
gui concerne les droits et principes fondamentagzixakre
Etat. Je me suis déja référé a I'abolition de langede mort,
a l'unilinguisme de la Région de langue néerlandaés
I'élection directe du Parlement flamand, a la cotenée
directe octroyée par la Constitution en matiére
d’enseignement. L’article 195 constitue une pratectll fait
en sorte que nous ne puissions pas adapter lesstéxia
Iégére sur une législature, mais que nous deviadsigchir
en profondeur, en suivant une procédure en tr@pes. La
N-VA veut a présent, sans états d’ame, déclares les
articles de la Constitution ouverts a révision. Nos
propositions ne concernent pas seulement les droits
fondamentaux inscrits au titre 1l de la Constitutio
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De heer Pol Van Den Driessche (N-VA}- U blijft het maar
herhalen, mijnheer Dalle, dat wij de boel willerdergraven.
Nogmaals, er is een verschil tussen een debatwitheren
en de boel willen ondergraven. Ik zeg u dit alh&htk, als
zondig katholiek, maar als katholiek. Er was eghdat de
katholieke kerk alles domineerde en bepaalde wavelen
niet mochten doen en bespreken. Gelukkig is dievtyjorbij.
In het parlement is er geen paus en kan niemanaldepvat
we de volgende legislatuur mogen bediscussiérear ¥os is
alles bespreekbaar en het zal de verantwoordeiijktig van
deze en de andere assemblee wat we uiteindelijlienvalet
zullen wijzigen. Dat betekent niet dat wij iets weais dierbaa
is, willen ondergraven.

De heer Benjamin Dalle (CD&V) — Voor onze fractie is ee
onproductief debat over de laiciteit absoluut nadig. We
hebben de komende legislatuur andere zorgen. Weemoe
werk maken van een versterking van de levensktalibe
alle Belgen, ook van de Vlamingen, en van het
sociaaleconomisch beleid. Het heeft geen enkele zin
discussies aan de laiciteit te wijden. Daar hebieal
genoeg over gedebatteerd, ook in de Kamer.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Waarom bent u bang va
zoveel debatten, mijnheer Dalle? U wil niet debatieover
laiciteit, het onderwijs, de vrijheid van onderwije
staatshervorming, ... U wil er allemaal goed overemken,
maar eigenlijk wil u over een belangrijk aantallkaten geen
debat voeren. Bent u bang van de kiezer? Bent g thainu
het debat verliest? Op bepaalde punten zitten waeaplfde
lijn. Wij willen een sterk onderwijs, een sterkjwnderwijs,
een sterk gemeenschapsonderwijs. Wij zullen noeitaan
dat de vrijheid van onderwijs wordt ondermijnd. Mg
willen er wel in alle openheid in het parlementiove
discussiéren. Ik weet wat u met de katholieke @ailoorbije
dagen hebt gedaan. U hebt overal angst gezaaidntighan
verkondigen dat wij een monsterverbond hebben tgsimet
de vrijzinnige partijen om het katholiek onderwis
ondermijnen. Mevrouw de Bethune heeft mij voor
logebroeder uitgemaakt. Wij willen juist een steriderwijs
in Vlaanderen. Daarover zijn we het absoluut edfigwillen
de vrijheid van onderwijs in Vlaanderen versterk@urf het
debat aangaan, verstop u niet, doe de deur niglbtdZorg
dat u sterke argumenten hebt! Maar blijkbaar hetiewniet
meer, noch voor een staatshervorming, noch voor de
laicisering, noch voor de vrijheid van onderwijgadbom is
het bijzonder zwak dat u zich hier opnieuw overgaah
N-VA-bashing. Waarschijnlijk is dat aan verkiezikgerts te
wijten. Op bepaalde punten zijn wij uw medestanéers
moet ervoor zorgen dat u uw medestanders behoudt.

Mevrouw Sabine de Bethune (CD&V)(persoonlijk feit) —

Ik heb u niet voor logebroeder uitgemaakt, collggalouwe,
ik heb u gewoon vriendelijk en in alle openheidrgexgd of u
tot de loge was toegetreden. In een democratiatisauwens
uw goed recht.

De heer Benjamin Dalle (CD&V). — Wij zijn voor geen
enkel debat bang. Wij zijn aan de onderhandelirfigista
blijven zitten toen de N-VA wegliep. Dat was zaléns de
staatshervorming en de N-VA is ook gedeserteerdauit
federale regering. Wij hebben geen schrik voor ttebhaen
gaan de dialoog aan. We hebben in 2019 echtertjeem

M. Pol Van Den Driessche (N-VA)- Vous continuez a dire,
monsieur Dalle, que nous voulons faire un travailsape. Je
répéte qu'il y a une différence entre débattreagtes. Je vous
le dis en tant que catholique, méme un peu péchdut.un
temps ou I'Eglise catholique était dominante etsdisait ce
gue nous pouvions faire ou pas et de quoi nousiposiv
discuter. Ces temps sont heureusement révolusadengent,
personne ne peut définir ce dont nous pourronsutissous
la prochaine législature. Pour nous, tout est spsibde

d'étre discuté et ce sera la responsabilité de massemblée
et de la Chambre de décider de ce qui sera ou roifia.

nM. Benjamin Dalle (CD&V). — Pour notre groupe, un débat
stérile sur la laicité n’est absolument pas nécigs&lous
aurons d’autres préoccupations pour la prochaine
Iégislature. Nous devons travailler a une améliamatde la
qualité de vie de tous les Belges, y compris das&hds, et
a un renforcement de la politique socioéconomidieis
avons déja suffisamment débattu de la laicité, g a la
Chambre.

nM. Karl Vanlouwe (N-VA) — Pourquoi craignez-vous tous
ces débats, Monsieur Dalle ? Vous ne voulez pasigisde
la laicité, de I'enseignement, de la liberté d’egeement, de
la réforme de I'Etat, ... Vous voulez bien y réfléchais en
réalité, vous ne voulez pas mener de débat suoarbre
important d’articles. Avez-vous peur de I'élect@ur
Avez-vous peur de sortir perdant du débat ? Suaoes
points, nous sommes sur la méme longueur d’ondas No
voulons un enseignement fort, un enseignementftioteun
enseignement de la communauté fort. Nous ne toléser
jamais que la liberté d’enseignement soit minéeisMaus
voulons bien en débattre ouvertement au Parlen@ss.
derniers jours, vous avez suscité la peur dansniéisux
catholiques en annoncgant que nous avions conclegte
contre nature avec les partis laics pour affaiblir
I'enseignement catholiqgue. Mme de Bethune a dihdieque
jétais frére de la Loge... Tout ce que nous vouksige
renforcer la liberté d’enseignement en Flandre. Dse
commencer le débat, ne vous cachez pas, ne feanda p
porte ! Faites en sorte d’avoir de solides argunseritiais il
semble que vous ne les ayez plus, ni pour uneméfde
I'Etat, ni pour la laicisation, ni pour la liberté
d’enseignement. C’est pourquoi il est particulieegrnléger
gue vous vous adonniez a nouveau a du Ns&gking Cela
doit vraisemblablement étre di a la fievre éleckr&ur
certains points, nous sommes vos partenaires et devez
faire en sorte de conserver vos partenaires.

Mme Sabine de Bethune (CD&\{Jait personnel)— Je ne
vous ai pas insulté, Monsieur Vanlouwe, je vous ai
simplement demandé amicalement et ouvertementisi vo
étiez membre de la Loge. En démocratie, c’estadait votre
droit.

M. Benjamin Dalle (CD&V). — Nous ne craignons aucun

débat. Lors de la réforme de I'Etat, nous sommetéeea la
table des négociations lorsque la N-VA est pati#EN-VA a
également quitté le gouvernement fédéral. Nousom'siypas
peur de débattre et nous le faisons. Toutefoi041®, nous
n'avons pas le temps de discuter pendant des maig d

maandenlang een debat te voeren over een

majorité des deux tiers en vue de réaliser unernééode
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tweederdemeerderheid voor een staatshervorming. We
moeten dat eerst grondig voorbereiden. We hebbkgeen
tijd, noch in de Kamer, noch in de Senaat, noateimegering
om een onproductief debat te voeren over laiciBeaairom
vinden wij het belangrijk dat die artikelen nietngen
opgenomen in de lijst en we hopen dat ook in dea&tedie
wijsheid aanwezig kan zijn.

Onze voorstellen hebben niet enkel betrekking op de
grondrechten uit titel Il van de Grondwet, maar opk
belangrijke bepalingen over de organisatie varitlrisDe
Senaat heeft tijdens de afgelopen legislatuur gak z
wetgevende functie ten volle uitgeoefend. Omwikie de
grondige hervorming van Justitie werden twee aldik&an
de Grondwet herzien, namelijk artikel 12 en 149. Wémsen
dat dit ook de komende legislatuur voor nog eertiahan
belangrijke artikelen betreffende Justitie kan gebe. Ook
artikel 142 van de Grondwet over het Grondwettetigf
willen we voor herziening vatbaar verklaren, zduktt Hof
voortaan wetten, decreten en ordonnanties aantddege
titel 1l van de Grondwet kan toetsen. Dat zou een
grondwettelijke erkenning zijn van het Grondwejkettiof als
een volwaardig mensenrechtenhof. CD&V wenst ook de
herziening mogelijk te maken van artikel 48 varGiendwet
over de goedkeuring van de geloofsbrieven door het
Parlement. Dat is belangrijk in het licht van dehtspraak
van het EVRM dat misschien ook uitspraken doeteset
impact op Belgié.

Tot slot wil CD&V de volgende legislatuur ook wemaken
van minder politici. Zo hebben we voorstellen ingad voor
minder ministers en staatssecretarissen. Dat kand
bovengrens voor het aantal ministers in artikele9®erlagen
en in eenzelfde beweging in een bovengrens te igrovoor
het aantal staatssecretarissen in artikel 104 ga@rdndwet.
Dat kan uiteraard ook zonder grondwetswijziging desr
gerealiseerd. Het is de verantwoordelijkheid vageden die
de volgende legislatuur in de federale regering de
verantwoordelijkheid zullen opnemen. Het is niet de
bedoeling van CD&V om de pariteit van de federalgering
in vraag te stellen. De heer Lacroix en mevrouvwzBar
hebben daar terecht op gewezen met een amendddeent.
pariteit is een van de belangrijke evenwichtenna federaal
bestel. Het is eigenlijk een confederaal elemewtnis
federaal bestel, en is ook bijvoorbeeld in de Bzlsss
regering een belangrijk principe van evenwicht ¢énsde
Nederlandstaligen en Franstaligen. Daaraan wil dnamtie
niet tornen. Daarom zijn wij in de commissie akkbgegaan
met een beperking van de herzieningsverklaringrtikel 99,
eerste lid. De herziening is evenwel niet inhoykldeperkt
tot gendergelijkheid, ook het aanpassen van heéakan
ministers moet mogelijk zijn, maar telkens metthettoud
van de pariteit.

Sommige fracties zeggen dat de Senaat een schardig i
kost veel te veel en is niet productief, maar mengeet dat
wij in 2014 een zeer verregaande hervorming vaSateat
hebben doorgevoerd. Het principe van de maximale
betrokkenheid van de deelstaten is daarmee gerealdisDat
principe werd in de Vlaamse resoluties van 1999 zee
uitdrukkelijk naar voren geschoven. Vaak vergeet mek
dat het de enige politieke hervorming is van hgelipen
decennium waarmee 45 voltijds betaalde wetstratitpalijn
afgeschatft.

I'Etat. Nous n’avons pas le temps, ni a la Chambigu
Sénat, ni au gouvernement de mener un débat imptibdur
la laicité. C’est pourquoi il nous parait importague le
Sénat ne reprenne pas ces articles dans la listeadéecles
déclarés ouverts a révision.

Nos propositions ne concernent pas uniquementrtgtsd
fondamentaux repris au titre 11 de la Constitutionais
portent également sur d’importantes dispositioratiees a
I'organisation de la Justice. Au cours de la légtsre
écoulée, le Sénat a pleinement exercé sa fonégislative.
En vue de réformer la justice, deux dispositiontade
Constitution ont été révisées, a savoir les artide et 149.
Nous souhaitons que cela puisse également étaslaw
cours de la prochaine législature pour un certaombre
d’articles importants en matiére de justice. Noaslens
également déclarer ouvert a révision l'article 1d@ la
Constitution relatif a la Cour constitutionnelleimfjue la
Cour puisse dorénavant contréler la conformité ais,|
décrets et ordonnances au regard de I'ensemblérmullt de
la Constitution. Cela représenterait une reconnasse
constitutionnelle de la Cour constitutionnelle anttque
Cour des droits de 'homme a part entiére. Le CD&V
souhaite également permettre la révision de I'éeti¢8 de la
Constitution sur la validation des pouvoirs paHarlement.
C’est important a la lumiére de la jurisprudenceldéeCEDH
— certaines décisions pourraient avoir un impaatiau
Belgique.

Enfin, au cours de la prochaine législature, le CD&eut
également s’atteler a une diminution du nombre de
politiciens. Ainsi, il a déposé des propositiorsawit a
réduire le nombre de ministres et de secrétair&at. Cela
peut se faire en abaissant le plafond du nombrmihéstres
fixé a I'article 99 de la Constitution et en en pogant un
pour le nombre de secrétaires d’Etat a l'article4lCela
peut également se faire sans passer par une maiitificde
la Constitution. Cette question relévera de ceuxau cours
de la prochaine législature, reprendront la respainiité au
niveau du gouvernement fédéral. Il ne s’'agit pasaeettre
en question la parité du gouvernement fédéral. &trbix et
Mme Barzin I'ont indiqué a juste titre par le bial&in
amendement. La parité est un élément d’équilibresdweotre
systeme fédéral. 1l s’agit réellement d’un éléncamtfédéral
dans notre systéme et, par exemple au niveau du
gouvernement bruxellois, d'un principe importargéqtlilibre
entre les néerlandophones et les francophoneseNptupe
ne veut pas y toucher. C’'est pourquoi Nnous NOUSTBEBTMIS
d’accord en commission pour limiter la déclaratide
révision a l'article 99, alinéa®. La révision ne se limite
toutefois pas a I'égalité de genre, une adaptattamombre
de ministres doit également étre possible mais wbdgis
avec maintien de la parité.

Certains groupes disent que le Sénat est une hdntedte
beaucoup trop cher et n’est pas productif. Maiablie
gu’en 2014, nous avons réformé le Sénat en profontle
principe de l'implication maximale des entités figgss, qui
avait été trés explicitement mis en avant dansdsslutions
flamandes de 1999, est ainsi concrétisé. On owigsi que
c’est la seule réforme politique de la derniereat@te qui a
entrainé la suppression de 45 mandats politiquesurérés a
temps plein.
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Wij vinden dat we daar in de volgende legislatuog merder
in kunnen gaan. De afschaffing van de gecodpteerde
senatoren is in onze ogen een goede piste omdzerbeat
dan een vergadering wordt van deelstaatsenatoeen di
daarvoor geen bijkomende verloning ontvangen.

De voorstellen die ertoe strekten de Senaat vgjlafite
schaffen of hem belangrijke bevoegdheden te ontneme
hebben wij niet gesteund en het verheugt ons daipadlit
punt in de commissie niet alleen stonden.

Ongeveer de helft van alle EU- en OESO-landen &ent
tweekamerstelsel, en in federale landen is eendsvkamer
zelfs de regel. De CD&V wenst de Senaat te behoatieaen
ontmoetingsplaats tussen de deelstaten, die idspraa
garandeert aan de leden van deelstaatparlemezigeide
organisatie van de federale overheid. Dit debdba&van een
mooi bewijs. Zonder de deelstaatsenatoren zouden de
deelstatelijke kamers niet de minste inspraak hebibde
herziening van de Grondwet.

De Senaat zal met de ondersteuning van het kemtisce
ook in de toekomst een belangrijke rol vervulleindiei
voorbereiding van verdere stappen in de staatshaimg.

Mevrouw Véronique Waroux (cdH)- Ik wil kort
terugkomen op onze debatten in de commissie. Zenwar
bijzonder interessant en ze toonden aan hoe modiife
oefening is. Ik wil trouwens de diensten van dea&evan
harte bedanken voor hun werk.

Wat artikel 1 betreft, wil ik enkel nog toevoegen tiet zeer
belangrijk is een bescherming tegen de afbraaletebden.
Dat is helemaal geen kwestie van angst, maar van
verantwoordelijkheid.

Wat artikel bis betreft, herinner ik eraan dat we in de Sen
al veel hebben gewerkt rond dierenwelzijn, een meig dat
onze gewaardeerde oud-voorzitster Christine Defraipad
aangebracht. Verschillende senatoren wensten in de
bepalingen rekening te houden met het dier als nverst
gevoel. We hebben in de commissie al veel werichierDat
zal moet worden voortgezet om datgene dat ik alsebte
vooruitgang beschouw, tot een goed einde te brengen

Wat de ‘klimaatwet’ betreft, moeten sommige vahide
aanwezige collega’s niet rekenen op een zogezegded
mobilisatie van de jongeren. Er breekt immers astide
periode aan voor de scholieren. De jongeren zigt i slaap
gevallen! De ontgoocheling en de woede worden motgg
en volgens mij is dat terecht. De mobilisering dtée
evolueren naar een hardere beweging. Op internagbrlak
ontstaan verschillende bewegingen en tot nu tgeclize
vreedzaam. De beweging ‘Extinction Rebellion’ jpaeeld,
ontstaan in Engeland, groeit in de Verenigde Stateitalié,
in Duitsland en in Frankrijk. Sommigen zouden detebde
ogen openen. Wees niet bang en luister naar digejam.
Het ‘neen’ aan de ‘klimaatwet’ is voor mij een poaerende
oorlogsverklaring van de politieke wereld aan degeren.
De ‘klimaatwet’ die de universitairen — niet derextistische
andersglobalisten — voorstellen, beoogt geen
herfederalisering. Hij vormt gewoon het vertrekpuabr een
formele organisatie voor het nemen van sterke gémae en
levensnoodzakelijke maatregelen. De moeilijkheden d

Nous pensons encore aller plus loin au cours dedehaine
[égislature. De notre point de vue, la suppresslesn
sénateurs cooptés est une bonne piste parce dhemnkat
deviendra alors une assemblée de sénateurs deésenti
fédérées qui ne percoivent aucune rémunération
supplémentaire pour cette fonction.

Nous n’avons pas soutenu en commission les propusit
visant a supprimer entierement le Sénat ou a llevar
d’'importantes compétences et nous nous réjouissens
n'avoir pas été les seuls.

La moitié environ des pays membres de 'UE et@EDE
sont dotés d’'un régime bicaméral et dans les pagéraux,
une seconde chambre est méme la reégle. Le CD&Vatteuh
maintenir le Sénat comme un lieu de rencontre dage
entités fédérées, qui garantit une participatiorx aembres
des parlements des entités fédérées en ce quiroence
I'organisation de I'autorité fédérale. Ce débat est une
belle preuve. Sans les sénateurs des entités &Exjdes
assemblées des entités fédérées n'auraient pasutlu t
participé a la révision de la Constitution.

Gréace a I'aide du centre d'expertise, le Sénat rierap
également, a I'avenir, un réle important dans la&paration
des prochaines étapes de la réforme de I'Etat.

Mme Véronique Waroux (cdH). — Je voudrais revenir
brievement sur nos débats en commission. Ce fatament
particulierement intéressant, qui a bien montréiffcultés
de I'exercice. Je tiens d’ailleurs a remercier areat les
services du Sénat pour leur travail.

Concernant I'article %, je voudrais simplement ajouter gu'il
est trés important de maintenir des remparts cdatsaccage.
Ce n’est nullement une question de peur, mais tmen
question de responsabilité.

adduant a l'article Bis, je rappelle que nous avons déja
beaucoup travaillé, ici au Sénat, sur la questiobidn-étre
animal, sujet porté par notre chére ancienne pratad
Christine Defraigne. Nous étions plusieurs a sdehéa prise
en compte du caractere sensible de I'animal dans le
dispositions. Nous avons, en commission, produirawail
considérable qui devra étre poursuivi pour finals=que je
considére comme étant un réel progres.

Quant a la loi « Climat », certains collégues igésgnts ne
doivent pas se fier a la soi-disant baisse de msakiibn des
jeunes, mais nous approchons d’'une période scolaire
particulierement sensible. Sachez-le, ils ne s’eméat pas !
La déception et la colére gagnent en intensitgéedtn moi, a
raison ! Cette mobilisation risque d’évoluer vens u
mouvement plus dur. De nombreux mouvements se
développent a I'échelon international et restenffigpes
jusqu’a présent. Le mouvement « Extinction Rebelio par
exemple, né en Angleterre, se propage aux Etats;-@ni
Italie, en Allemagne et en France. Je demandeodgs|
certains d’ouvrir les yeux. N'ayez pas peur et éepges
jeunes. Le « non » a la loi « Climat » est, pour, mo acte
belliqueux et provocateur du monde politique adiegde la
jeunesse. La loi « Climat », proposée par des wsitedres et
non par des extrémistes altermondialistes, nepasea une
refédéralisation. Elle constitue simplement le pdmdépart
d’une organisation formelle pour la prise de mestoetes,

urgentes et vitales. Les contraintes liées a laatih des gaz
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gepaard gaan met de vermindering van de broeikasgas
zijn enorm. De omslag moet gestructureerd wordexzeD
week hebben de wetenschappelijke rapporten nog eens
aangetoond dat niets doen veel meer zal kosteracki
ondernemen, het is dus een politieke plicht.

Wat de afschaffing van de Senaat betreft, blijteoimstelling
in mijn ogen de belichaming van de eenheid vani8eliat
is trouwens wat sommigen stoort. Ik ben dus eerstaraer
van de herziening, van de hervorming van de Senzar ik
ben tegen het idee er een museum van te makereriaatSs
een echte plaats van reflectie. We hebben veel
informatieverslagen opgesteld, waarvan sommigensres
een weerslag hadden in onze parlementen. Ik veremiele
van de behandelde onderwerpéorden sharing
hormoonverstoorders, luchtkwaliteit, draagmoedesszh..
Ik sta open voor het idee van een zekere mengasgmnude
verkozenen en andere vertegenwoordigers van de
samenleving. Ik ondersteun dus de uitbreiding varotlvan
de Senaat.

Sommigen wensen de afschaffing van de gecotpteerde
senatoren. Persoonlijk zou ik er liever meer hebiga
senatoren bieden immers een uitzonderlijke gelegjdrdm
de politieke, analytische en technische dimensiedea
Senaat te verrijken. We hebben trouwens de inbvangle
gecobpteerde senatoren erkend. Dat is een redenijzen
bij het debat te betrekken: universitairen, met aam
wetenschappers. We moeten ermee ophouden te ciathkaa
codptatie een troostprijs is voor niet-verkozendidaten.
Het moet gaan om een strategische en intelleckalae van
de partijen. Dat is een ware rijkdom.

De aanzet tot burgerparticipatie kan via verschitie
artikelen worden georganiseerd, maar daar moet gmest
nagedacht worden, als waarborg voor efficiéntieoemte
vermijden dat het enkel om ‘peoplewashing’ gaat.

Ik dank onze voorzitter, de heer Brotchi, ofschbiper in de
commissie mee heeft gedreigd ons uit te hongerédadank
hem voor zijn steun aan een Senaat die nog prelstigé in

het buitenland, die gemoderniseerd en soeveremasyr die
vooral ook nog leeft.

Ik dank ook onze fractievoorzitter voor het vertsen dat hij
mij geschonken heeft en mijn collega’s voor hebggen
hier met hen te kunnen samenwerken.

De heer Francois Desquesnes (cdH) Het werk dat we
vandaag doen, sluit de zittingsperiode van de Sesfa®e
opdracht van de preconstituante wordt uitgevoerdrate
Kamer van volksvertegenwoordigers, de Senaat en de
federale regering. We hebben een belangrijke bedtosd,
meer bepaald inzake artikel 195 van de Grondweit, da
volgens sommigen meer op een hindernissenpardagdrop
een aanpak die de goede werking van onze Staahbwld.

Ik denk integendeel dat de wijsheid die de corestit uit
1831 aan de dag heeft gelegd, nog steeds bestahmsreeft.
Om het Latijnse adagio te bevestigéstina lente- haast u
langzaam! Ik stel het op prijs dat het tempo vameon
grondwet langzamer is, omdat het de garantie is voo
reflectie en vooruitgang die bereikt is na ruim eg.

De voor herziening vatbaar verklaarde artikelen diede
debatten van onze commissie naar voren komen en die

a effet de serre sont énormes. Il faut struct@wéralsculement.
Cette semaine, les rapports scientifiqgues ont encamtré
gue I'immobilisme codtera bien plus cher que l'awfi
véritable devoir politique.

Pour ce qui est de la suppression du Sénat, nstieution
reste, a mes yeux, l'incarnation de l'unité de &gijue.
C’est d’allleurs précisément ce qui dérange. Je donc
favorable a son ouverture, a son adaptation maigigecontre
I'idée d’en faire un musée. Le Sénat est un réel die
réflexion. Nous avons produit de nombreux rapports
d’information, dont certains ont été tres rapidetpanités
dans nos parlements. Je vous rappelle quelques sages :
le burden sharingles perturbateurs endocriniens, la qualité
de I'air, la gestation pour autrui, etc. Je suigeste a I'idée
d’une certaine mixité entre les élus désignésaitdes
représentants de la société. Je soutiens donefisxin du
réle du Sénat.

D’aucuns souhaitent la suppression des sénateapé
Personnellement, mon souhait serait d’en ajoutes. C
sénateurs constituent en effet une opportunitéptixemelle
d’enrichir la dimension politique, analytique etti@ique du
Sénat. D’ailleurs, on a reconnu les apports deatears
cooptés. C'est une occasion d’ouverture du débasasages :
des universitaires et notamment des scientifigiésut
arréter de considérer que la cooptation est uddot
consolation pour des candidats non élus. Il dagis’d’'un
choix stratégique et intellectuel des partis. Clgst vraie
richesse.

En ce qui concerne l'ouverture a la participatigoyenne,
celle-ci peut étre organisée par différents asichais pour
gue son efficacité soit garantie, elle doit faiobjet d’'une
réflexion approfondie pour éviter de produire justeeople
washing

Je voudrais remercier notre président, M. Brotoign qu'il
ait, en commission, menacé de nous affamer... Jaiencie
pour son soutien a un Sénat encore prestigiewstratiger,
modernisé et souverain, mais surtout vivant.

Je tiens aussi a remercier mon chef de groupelaour
confiance qu’il m'a accordée, ma collaboratricenes
collegues pour le plaisir que j'ai eu a travaiker ce lieu avec
eux.

M. Francois Desquesnes (cdH)- Le travail que nous
accomplissons aujourd’hui boucle la législatureSémat. La
tache du préconstituant est assumée par la Chatebre
représentants, le Sénat et le gouvernement fédéoak
jouissons donc d’'une compétence importante, notarhene
regard de l'article 195 de la Constitution quiosetertains,
s'apparente davantage a une course d'obstacles a u
démarche qui nuit au bon fonctionnement de nota¢ Et

Je pense au contraire que la sagesse dont adaitepte
constituant de 1831 a toujours sa raison d’étrar Po
corroborer I'adage latinfestina lente- hate-toi lentement !
J'apprécie que le tempo de notre régle fondamestaiglus
lent car il est le gage de la réflexion et de Itasée largement
concertée.

Les articles a réviser qui ressortent des débatotie
commission et qui seront sans doute validés aujouirdont
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vandaag ongetwijfeld zullen worden bekrachtigd) zan
drieérlei aard.

Ten eerste, de vooruitgang van onze fundamentefdee, in
het bijzonder de bescherming van de persoonlijkerissfeer
en de rechten en vrijheden van personen met eatidam
die belangrijk zijn voor het cdH.

Vervolgens een punt dat Véronique Waroux vurig edigte,
namelijk de integratie van essentiéle maatschajieeli
uitdagingen waarvoor we ons anders moeten orgaaisesm
een versnelling hoger te kunnen schakelen. Heetiete
klimaatkwestie die de wijziging van artikddigvan de
Grondwet vereist.

Tot slot, de wijziging van de regels van het BelyisHuis.
De discussies waren rijk gestoffeerd en ik stelde m
genoegen vast dat zelfs de N-VA-fractie actiefrdeelaan
het debat over die kwesties. De N-VA-fractieleidsgt de
spelregels van een echt debat, althans in dezerddse. Wij
hebben dus ook een echte rol te spelen binnendttlijke
en constitutionele kader. Ik wil de collega’s vdkedractie
uit het Vlaamse, Brusselse en Waalse Parlemertetiit
Parlement van de Duitstalige Gemeenschap en vanalese
Gemeenschap bedanken voor hun deelname aan deze
besprekingen. Het is interessant dat verkozenetheuit

de trois types.

D’abord, la progression de nos droits fondamentplus
particulierement la protection de la vie privédestdroits et
libertés des personnes handicapées qui tiennerta du
cdH.

Ensuite, un point défendu avec ferveur par

Véronique Waroux, a savoir I'intégration d’enjeux sbciété
essentiels sur lesquels nous devons nous organiser
differemment, pour passer a la vitesse supéri@usayoir la
problématique climatique qui requiert la modificatide
I'article 7bis de la Constitution.

Enfin, la modification des regles de la Maison Byplg. Les
échanges ont été nourris et j'ai pu constater, agésfaction,
gue méme le groupe N-VA participait activement ahat sur
ces questions. Son chef de groupe joue le jeudairdébat,
en tout cas au sein de cette assemblée. Ainsi,axaurs
aussi, dans le cadre |égal et constitutionnel giieendtre, un
véritable rble a jouer. Je tiens a remercier ldegoes de
chaque groupe issus des parlements flamand, gephane,
bruxellois, wallon et de la Communauté francaiser peur
participation a ces échanges. Il est intéressantiga élus
régionaux et communautaires puissent débattreeligrgur
lesquels nous avons parfois eu le nez creux, no@aria

Gemeenschappen en Gewesten uitdagingen kunnerekesprourden sharingu la lutte contre les perturbateurs

waarvoor we soms een fijne neus hadden, zodisidken
sharingof de strijd tegen hormoonverstoorders.

Wat de regels van het Belgische Huis betreft, stel vast
dat er geen nieuwe staatshervormingen zijn vooradgende
zittingsperiode. Die keuze, die gesteund wordt @éeor ruime
meerderheid van de senatoren, krijgt de volledigarsvan
het cdH. Ook al is het huidige systeem altijd weenbetering
vatbaar, wij vinden het essentieel om onze inatgin te
laten werken met de bestaande regelgeving. Het@aale
doeltreffendheid van ons beleid. Te vaak de weskiag
bevoegdheidsregeling wijzigen werkt verstorend.

Ik vestig de aandacht op enkele elementen waarmjelijlke
vooruitgang is geboekt, zoals de mogelijkheid om he
provinciaal niveau af te schaffen of het optredan v
wetgevende assemblees met betrekking tot oorlogtsi.

Een laatste woord over de Senaat. Dat is het gretechil
tussen de lijst die in de Kamer is aangenomen dijstielie
waarschijnlijk binnen enkele minuten door onze adsdee zal
worden goedgekeurd.

Ik geef u mijn persoonlijk aanvoelen na vijf jaarde Senaat.
Ik ben niet tevreden over de manier waarop onzerabkee
vandaag werkt. Ik vind dat hij moet evolueren, moet
veranderen. We zijn halverwege blijven steken.
Burgerparticipatie is een van de bestemmingen voae
Senaat in de toekomst. De enkele paragrafen over
gecobpteerde senatoren moeten geen verminderingetan
aantal senatoren beogen, maar eerder een openwearen.
Overigens is de volgende constituante niet geboddende
formulering, door de intentie van de wijziging v@m
artikelen die voor herziening vatbaar zijn verkldar

De werking van de Senaat is dus niet bevredigerdken
Senaat zal zich hierover moeten buigen in de volgen
zittingsperiode. Wij hebben de wijziging van dekaten over
de Senaat niet gesteund om een eenvoudige re@die zi

endocriniens.

S’agissant des régles de la Maison Belgique, ostata
I'absence de nouvelles réformes de I'Etat pourtaipaine
Iégislature. Ce choix, porté par une trés largeonitaj de
sénateurs est pleinement assumé par le cdH. Bnrefiene si
le systéme dans lequel nous vivons est toujourfegtéde,
nous estimons qu'il est essentiel de faire fonct@ymos
institutions avec les regles existantes. Il y vdleféicacité de
nos politiques. Changer trop souvent les regles de
fonctionnement et de compétence est un facteur de
perturbations.

Je soulignerai quelques éléments d’avancée mamifest
comme la possibilité d’une suppression de I'échelon
provincial ou encore l'intervention des assemblées
I€gislatives pour ce qui concerne les situatiodsad'de
guerre.

Un dernier mot sur le Sénat. C’est la grosse diffée entre la
liste adoptée a la Chambre et celle qui sera ptebent
adoptée par notre assemblée dans quelques minutes.

Je vous livre mon sentiment personnel aprés cingesde
présence au Sénat. Je ne suis pas satisfait deda dont
fonctionne aujourd’hui notre assemblée. Je trowvelig doit
évoluer, se transformer. Nous sommes au milieuudu gne
participation citoyenne est une des vocations tkstpielles
notre Sénat doit s'inscrire dans le futur. Les ques
paragraphes concernant les sénateurs cooptésventpas
viser & réduire le nombre de sénateurs, mais toesti
davantage une porte ouverte. D’ailleurs, le camestit qui
nous suit n'est pas lié par le libellé, par I'inien de la
modification des articles soumis a révision.

Le fonctionnement du Sénat n’est donc pas satsfgist il
reviendra au Sénat de s'y pencher dés la proclegisature.
Nous n’avons pas soutenu la modification des adicl
concernant le Sénat pour une raison simple : caiux g
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pleiten voor de afschaffing zijn veeleer de doougra van
Belgié, mensen die geen federaal Belgié willenyitewij dat
willen handhaven.

De Senaat moet zijn hervorming zo voorbereideredateer
bepaald plaats is voor burgerparticipatie terwig dogica
van doorgeefluik tussen het regionale en het fdderizeau
behouden blijft. De meeste collega’s en fractidsblea
daarover heel wat constructieve en positieve idegsirit.
Deze ideeén zijn uiteraard geen doel op zich; eljden meer
bepaald betrekking op internationale verdragenhep
toezicht op wat de uitvoerende macht in het ovedeqté
doet, enz. Dat zijn een reeks ideeén waaraan hétwdd
meewerken. Daarom zullen wij ook het werk dat de
Commissie voor de Institutionele Aangelegenhedeft he
volbracht, steunen.

De heer Rik Daems (Open VId)— Ik wil eerst enkele
inleidende opmerkingen maken. Het feit dat er drie
componenten zijn, namelijk de Kamer, de Senaaken d
regering, die tot een Grondwetsherziening kunnetissen,
is op zich natuurlijk niet gemakkelijk. Je kan oder politieke
legitimiteit lang discussiéren, maar formeel gekprois de
regering een partner. Ik begrijp dat er een slattrstaan op
grondrechten, dat heb ik ook in commissie gezedsléén
van die drie componenten graag iets zou besprekeat het
mogelijk zijn om dat in voorkomend geval met egadndere
meerderheid te wijzigen. De formule die we vandagigben,
die van de kleinste gemene deler, is dan misscafiarecht
meer de juiste. De lijst van artikelen die voorzieming
vatbaar zijn verklaard in de brede zin, zou daegehdeel
misschien wel de juiste zijn. Het is gewoon eereokthg die
ik me maak. Het is niet in de lijn met wat colléganlouwe
zegt. Het lijkt mij niet ondemocratisch dat te wederstellen.

Toch heeft elke assemblee het recht om zijn meteiggven
waarover het moet gaan. Enerzijds zullen wij, vadaiOpen
VId-fractie, een aantal aspecten volgen die, neteebdoor de
MR zijn aangebracht en waar we teruggaan tot sevign
2014. Anderzijds, je geeft een vetorecht aan ééardeadrie
componenten over de artikelen van de andere twateisbets
wat mij niet goed zint.

Ik heb er wat moeite mee dat wanneer één assembiee
grondwetsartikel voor herziening vatbaar verklaaet)
andere component daarop een vetorecht krijgt erekesyd.
Ik zeg niet dat ik de procedure zal kunnen wijzigdat gaat
niet over één partij die iets wil wijzigen, mijnlieéaniouwe.
Ik weet wel dat jullie denken dat jullie de meetdsd zijn.
Dat is nog altijd niet zo en zal ook nooit zo zijn.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer Daems, u hebt
dus ook bedenkingen bij het vetorecht dat de ragaf de
premier al min of meer heeft aangekondigd. Wij steuu
daarin. Wij hebben er ook bedenkingen bij, omdat di
regering geen steun meer heeft, noch in de Kareh im de
Senaat. U hebt ook bedenkingen bij de werkwijze? We
kunnen samen aan hetzelfde zeel trekken door bt@ete
wijzigen. Ik stel voor dat u ons amendement onkaltl 95 te
wijzigen, mee ondertekent. Bij een volgende verktatot
herziening van de Grondwet, zal er op die maniasatiien
minder discussie zijn.

défendent la suppression sont plutét des fossoylaulzs
Belgique, des gens qui ne veulent pas d’'une Bedgiqu
fédérale, que nous souhaitons maintenir.

Il reviendra au Sénat de préparer sa réforme dmfac
notamment inclure une participation citoyenne tugardant
une logique de courroie de transmission entreveani
régional et le niveau fédéral. La plupart des cpiés et des
groupes ont exprimé toute une série d’'idées cortsias et
positives en la matiere. Ces idées ne sont évidernpaes une
fin en soi ; elles concernent notamment les traités
internationaux, le contrdle sur ce que font lecakés au
niveau du comité de concertation, etc. Voila uneste
pistes sur lesquelles, au niveau du cdH, nous serpnéts a
travailler. C’'est aussi la raison pour laguelle si1ou
soutiendrons le travail réalisé en commission diésivks
institutionnelles.

M. Rik Daems (Open VId)- Je voudrais commencer par
guelgues remarques introductives. Le fait que trois
composantes, a savoir la Chambre, le Sénat et le
gouvernement, puissent décider d’'une révision de la
Constitution n’est évidemment pas simple en soip€ut
discuter autant qu’on veut de la Iégitimité polite mais,
d’un point de vue formel, le gouvernement est utepaire.
Je comprends qu'il faille cadenasser les droitdfamentaux
et je I'ai d’ailleurs souligné en commission. Sirle des trois
composantes a envie de discuter d’un point, il i
possible de le modifier, le cas échéant, a une rit@jo
spéciale. La formule que nous appliquons aujouril’belle
du plus petit diviseur commun, n’est peut-étre plasment
la bonne. Au contraire, la liste des articles quot été
déclarés ouverts a révision au sens large serait4é¢re la
bonne. Il s'agit la d'une simple réflexion persoheequi
n'est pas dans le droit fil de ce que dit M. Vanleu Une
telle supposition ne me semble pas antidémocratique

Chague assemblée a pourtant le droit de donneasen
D’une part, nous serons, en tant que groupe Open VI
attentifs a un certain nombre d’'aspects qui, siied
passant, ont été avancés par le MR et qui nousmanté la
liste de 2014. D’autre part, on accorde a I'une dess
composantes le droit de mettre son veto aux astigteposés
par les deux autres. Je ne vois pas cela d’'un bibn ce

J'ai quelques difficultés a admettre que lorsqu'@ssemblée
déclare un article de la Constitution ouvert a ®en, une
autre composante puisse y opposer son veto, asgmwent.
Je ne dis pas que je pourrai modifier la procédlirae s’agit
pas d’un seul parti qui veut modifier quelque chasensieur
Vanlouwe. Méme si vous pensez étre la majorité, ekt
pas encore et ne sera jamais le cas.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur Daems, vous avez
donc, vous aussi, des objections a ce droit de quatde
gouvernement ou le premier ministre a déja plusnoins
annoncé. Nous vous soutenons en cela. Nous forgjulons
aussi, des réserves a cet égard car ce gouvernamaptus
de soutien ni a la Chambre, ni au Sénat. La fagpprdcéder
vous pose aussi probléeme ? Nous pouvons réagingrisesn
modifiant I'article 195. Je suggére que vous comgmotre
amendement visant a modifier I'article 195 de lan€titution.
De cette maniére, il y aura peut-étre moins dewdismons
lors d’'une prochaine déclaration de révision de la
Constitution.
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De heer Rik Daems (Open VId)— Dat is nu een typische
N-VA-redenering waarop ik even wil ingaan. Ik gatrin op
uw sympathieke uitnodiging, omdat ik het er nieereens
ben. Mijn stelling is heel anders. Indien een medreid in de
Senaat zou vinden dat de artikelen a tot n moaiendn
worden gewijzigd en de Kamer de artikelen a tot,rerilde
regering de artikelen a tot n+2, dan is de slotdatreen
meerderheid in een parlement vindt dat een argj&elijzigd
moet kunnen worden. Ik heb het dan niet over éétij,peoals
in dit geval. Dat geeft mij een wrang gevoel. Edagar toch
een democratische meerderheid geweest om ietdléa wi
wijzigen? Dat is wat ik bedoel met dat soort vetbie

De regering is daarin nog een heel apart gevaod&unnen
stellen dat de regering niet meer op een meerdetwzigt in
het parlement. Dat valt nog te bezien wanneer Vet de
Grondwet gaat. Uiteindelijk kiezen de parlementen kst
en hier is ook geen vooraf gevormde meerderheidrAjds
kan je dat politiek illegitiem noemen, maar andeezis de
component legitiem, omdat hij wel degelijk is geatiserd
met een vertrouwensstemming aan een regering. Bijnh
Vanlouwe, u zegt dat de regering niet langer hetagwen
heeft van het parlement. Toch is het vandaag niefar er
over dat vertrouwen in dat parlement is gestemd khtekt
wat formalistisch, maar het is wel zo. Of de reggri
Uberhaupt een rol moet spelen bij het bepalen \&mvag
worden gewijzigd, is nog een ander verhaal. Daftméets te
maken met het al dan niet hebben van een meerderhdé
parlementen. Als je naar de vorige situaties kiger een
bijkomend probleem. De regering diende toen esnilijdie
als een wetsontwerp kon worden beschouwd. Hetrmpariée
volgde, omdat er een meerderheid achter de regstamgl in
het parlement. Eigenlijk zou u blij moeten zijn rdetze
situatie want die geeft u en al de anderen megibfleeit.

De heer Jan Van Esbroeck (N-VA)— Het is positief dat alle
partijen duidelijk aangeven welke artikelen ze vberziening
vatbaar willen verklaren en met welke bedoelinglaedoen.

Ik heb echter de indruk dat alle partijen de beligkaje factor
in dit verhaal vergeten: de bevolking, de kiezkiga ervan
uit dat de democratie zo is opgebouwd dat de kieezpaalt
wat hij wil. N-VA wil alle artikelen voor herziengvatbaar
verklaren, CD&V stelt een zeer beperkte lijst ofievartijen
hebben hun mening en de kiezer beslist.

Ik vind het ondemocratisch dat wij, waarbij somnmigender
ons er na de verkiezingen niet meer bij zijn, nbealissen
om de herziening van bepaalde artikelen tegenuddm De
Kamer, de regering en de Senaat gaan ervoor zoajen
bepaalde veranderingen niet mogelijk zullen zijat 3 het
tegenovergestelde van wat een democratie zou moigten

Ik vind dat de kiezers de volledige keuze moetdgédm. Zij
moeten uitmaken wat ze willen gerealiseerd zien.rideten
er nu voor zorgen dat dit kan worden gerealise®nders
zorgen we ervoor dat het niet kan.

De heer Rik Daems (Open VId)— Het is een beetje een
sofisme omdat wij wel degelijk gelegitimeerd zijoad de
kiezer om dit hier te doen. Wat u voorstelt, zourken
betekenen dat er aan het einde van elke legislagmugrote

volksraadpleging wordt georganiseerd, waarbij @zéd moet]

M. Rik Daems (Open VId)}- Il s’agit la d’'un raisonnement
typique de la N-VA. Je ne donnerai pas suite aevotr
sympathique invitation, car je n’en partage pasdatenu.
Mon avis est que si une majorité au Sénat estiredag
articles a a n doivent pouvoir étre modifiés, ga&€hambre
pense de méme pour les articles a a n+1 et le goewneent
pour les articles a a n+2, la conclusion est qu'unajorité
au sein d’'un parlement considére qu’un article gmtivoir
étre modifié. Je ne parle pas d’'un seul parti, cetiest le
cas en I'espéce, mais bien d’'une majorité. Celdaisse un
godt amer, car il y a quand méme bien eu une ntgjori
démocratique en faveur d’'un changement. Voila en ga
« droit de veto » me géne.

Dans ce scénario, le gouvernement constitue engoas a
part. On pourrait dire qu'il n'a plus de majoritéua
parlement, mais cela reste a voir, s'agissant de la
Constitution. Les parlements choisissent une ésien'y a,

Ia non plus, aucune majorité prédéfinie. D'une part
pourrait considérer cela comme illégitime d’un piodle vue
politique mais, d’'autre part, la composante esitiége car
elle a été mise en place par un vote de confiadossieur
Vanlouwe, vous dites que le gouvernement n'a plus |
confiance du parlement. Il n’y a pourtant pas ewdge sur
la confiance. C’est peut-étre un peu formalisteisnagest
comme ¢a. Quant a savoir si le gouvernement doit
absolument jouer un rdle pour déterminer ce quitfitre
modifié, c’est une autre question. Cela n’a riewodr avec le
fait de disposer ou non d’'une majorité dans ledgraents. Si
I'on observe ce qui se faisait avant, on constatautre
probléme. Le gouvernement déposait alors unedistel'on
pouvait considérer comme un projet de loi, et Idgraent
suivait le mouvement parce que le gouvernemertseatenu
par une majorité au parlement. Vous devriez enémé
heureux de la situation actuelle, car elle vouseoffavantage
de souplesse, a vous et a tous les autres.

M. Jan Van Esbroeck (N-VA)- Il me parait positif que tous
les partis indiquent clairement quels articlesvi&ulent ouvrir
a révision et pour quelle raison.

J'ai toutefois I'impression qu'ils oublient I'élémeessentiel :
la population, I'électeur. Je pars du principe qi&ns notre
démocratie, le choix appartient a I'électeur. Lavi-veut
ouvrir & révision I'ensemble des articles. Par aenta liste
proposée par le CD&YV est trés courte. Tous lesipant
leur opinion et I'électeur décide.

Je trouve antidémocratique d’'empécher d’ores e t5j
révision de certains articles, et ce, d’autant pdue nous ne
serons pas tous réélus. La Chambre, le gouverneetdat
Sénat vont donc empécher certaines modificatiolest &
contraire de ce que devrait étre une démocratie.

J'estime que les électeurs doivent avoir une eafiberté de
choix pour les mesures dont ils souhaitent la szdion.
Faisons en sorte, dés a présent, que cela soitlgesSinon,
croyez-moi, nous ferons en sorte que cela ne teasi

M. Rik Daems (Open VId)- Votre discours reléve du
sophisme. En effet, nous avons été mandatés fectéér
pour réviser la Constitution. Ce que vous propgsazrrait
signifier qu’un grand référendum doit étre organasé fin
de chaque législature pour permettre aux électelirgliquer
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aanwijzen welke artikelen voor herziening vatbagr. Dat is
niet mogelijk. De sleutel op de deur, is niet steajor
grondrechten, om de tijdelijke aard van bepaaldetiesite
corrigeren vanuit een assemblee die gelegitimeeddor de
kiezers. Daar heb ik op zich geen moeite mee. \§gele dat
ook voor aan de kiezer, want we zijn verkozen grencom
opnieuw verkozen te worden.

Mijn punt is anders: gelet op de legitimiteit die wel
degelijk hebben van de kiezer, vind ik dat als @gsemblee
een meerderheid heeft, die groter is dan een andieneheb
ik persoonlijk — dus niet als Open VId-politicugen
probleem met veto’s. Stel dat wij in de Senaat,rwiga
meesten van ons zijn gelegitimeerd vanuit het Viafreen
ander parlement, vinden dat een bepaald artikalitvaen
regionale gevoeligheid voor herziening vatbaar haenid
moet worden, dan zou dat niet kunnen omdat persomtn
een Belgische invalshoek, daar anders over oordefen
omgekeerd. De kleinste gemene deler is iets wahipij
politiek, een beetje wringt, als het erom gaakahtin voor
herziening vatbaar te kunnen verklaren.

Het tweede punt dat ik principieel wil maken is helgende:
de preconstituante bindt de constituante niet. Dabrik ook
een principieel probleem mee. Wij mogen wel zeggelke
artikelen kunnen gewijzigd worden, wij geven daam e
argumentatie voor, maar de volgende Kamers doan daa
volledig hun zin mee. Eigenlijk is dat niet logis&is wij een
artikel voor wijziging vatbaar verklaren om een aaljole
reden, dan zou degene die het effectief wijzigthtekening
moeten houden met die reden. Daarom vind ik daees
grondig mag worden nagedacht over de proceduredaor
grondwetswijziging. Als de preconstituante de cibnahte
niet kan binden, waarover debatteren we hier dan?

De heer Jan Van Esbroeck (N-VA)— Dat is precies wat ik
bedoel. Jullie verklaren een artikel voor herzigniatbaar
omdat jullie dat in een bepaalde richting willendaren
willen datzelfde artikel in een andere richting vberziening
vatbaar verklaren en dan is het woord aan de ki@=ekiezer
zal bepalen in welke richting het zal verandereat. iD waar
het in een democratie om draait.

De heer Rik Daems (Open VId)— We weten allemaal dat
het bij de keuze van de kiezer niet in detail zamgover 10,
30 of 40 grondwetsartikelen, naast zoveel andesarl
gelijk in hebt, is dat als er een richting a en geliting b is,
het die twee richtingen zijn die in aanmerking neoekomen.
Waar ik het moeilijk mee heb, is dat er plots dehting c is.
Dat is niet waarom wij voor de herziening hebbestgad,
het is gewoon een persoonlijke mening.

Een derde bedenking is de vraag of er grote wijzjgn
moeten gebeuren. Mijn antwoord daarop is neenoBaligk
meen ik dat de zesde staatshervorming op regiotaiaheel
wat opportuniteiten biedt die we, door omstandigimeahog
niet voldoende hebben benut. Neem bijvoorbeeldveek dat
wij verricht hebben in de commissie Buitenland ah
Vlaams Parlement. Daar kan nog veel meer uitkoiieer
nog, neem de regionale fiscaliteit. Daar is relatieinig mee
gedaan, behalve op het gebied van de indirectstiveden.
Op het vlak van de directe belastingen kan er etigel veel.
Het decreet alternatieve financiering is daar ezste
opening naartoe. lk denk dat er veel meer mogalijlanuit
de bestaande hervorming. Als we die affineren karwe zo

quels articles ils souhaitent voir révisés. Ce hjzss
possible. Notre systéme n’est pas mauvais pourtats
fondamentaux ; une assemblée |égitimée par leseélecdoit
pouvoir, par exemple, corriger le caractére temparale
certaines émotions. Cela ne me pose aucun probRmes
soumettons notre proposition aux électeurs car reavams
été élus et espérons étre réélus.

Mon argument est autre ;: compte tenu de la légiémue
nous ont conférée les électeurs, le veto me pagseme —
personnellement et non en tant que membre de I'VER
lorsqu’une assemblée bénéficie d’'une majorité fHuge
gu’une autre. Supposons qu'au Sénat, ou la plugaritre
nous ont été mandatés par le Parlement flamandnoautre,
nous estimions qu’un article devrait étre ouverégision en
fonction d’une sensibilité régionale, cela pourraé pas se
produire parce que des personnes adoptant un gienue
« belge » en jugent autrement, et vice versa. us pétit
dénominateur commun est un élément qui, politiquneémee
frustre lorsqu’il s’agit d’ouvrir des articles a xdsion.

Le deuxiéme point de principe que je souhaite adroedt le
suivant : le constituant n’est pas lié par les ittens du
préconstituant. Cet élément me pose aussi problNmes
pouvons dire quels articles peuvent étre modifiésas
fournissons des arguments en ce sens, mais lestitéam
suivantes font ce qu’elles veulent. Ce n’est pasnent
logique. Si nous déclarons qu’un article est ouderévision
pour une raison spécifique, celui qui le modifidét denir
compte de cette raison. Je considére dés lors faudirait
mener une réflexion approfondie sur la procédureélgsion
de la Constitution. Si le constituant n’est paglé le
préconstituant, notre débat a-t-il un sens ?

M. Jan Van Esbroeck (N-VA)— C’est exactement ce que je
veux dire. Vous ouvrez un article a révision poent&ines
raisons et d'autres le font aussi, pour d’autregifispmais
I'électeur a le dernier mot. Il déterminera les dgegments a
mettre en ceuvre. C'est I'essence méme d’'une déti@cra

M. Rik Daems (Open VId)}- Nous savons tous qu'il ne
s'agira pas, lorsque I'électeur fera son choix,dd¥ 30 ou 40
articles de la Constitution, a coté de tous legesiarticles.
Vous avez raison de dire que, s'il y a une opti@t ane
option b, ce sont ces deux options qui doiveneertn ligne
de compte. Ce qui me pose probléme, c'est quilly a
soudainement une option c. Ce n’est pas la raisor p
laquelle nous avons voté pour la révision ; j'expe
simplement une opinion personnelle.

Une troisieme réflexion porte sur la question deosasi de
grandes modifications sont nécessaires. Je prétgudsion.
J'estime qu’au niveau régional, la sixieme réfordeel Etat
offre de nombreuses occasions que nous n'avonsrEaEse
suffisamment exploitées en raison de certaineseg@nces.
Je songe par exemple au travail que nous avonshagicen
commission des Affaires étrangeres du Parlementdial.
Nous pourrions y faire beaucoup plus. Prenonsdediité
régionale : peu de choses ont été faites dans o, si ce
n’est en matiére de contributions indirectes. Pantce, on
pourrait faire beaucoup plus encore en matiere gais
directs, et nous avons commencé en votant le dégdedif au
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nog veel verder gaan in de praktijk, vooraleer e groot,
emotioneel, debat aangaan om iets nieuws te makgnvoor
wat op tafel ligt fatsoenlijk in de praktijk is getrht. De
meest essentiéle wetten die een impact hebben bprder
Zijn bijzondere wetten.

Kortom, samengevat zijn dit de bedenkingen dieciisie
wilde maken. Het soort van vetorecht tussen de drie
componenten wringt. Het feit dat de constituanth niets
moet aantrekken van wat er tot stand kwam, ziyhatit
verschillende visies, in de preconstituante vindak wel
ondemocratisch. Het is niet aan de orde om nog een
communautaire ronde te gaan doen, terwijl we wdsgrde
laatste niet eens fatsoenlijk in de praktijk is rgeiht, en
wetende dat de belangrijkste wetten bijzondereemetijn
met bijzondere meerderheden waarvoor geen
grondwetswijziging nodig is.

De volgende vraag is of wat er nu wel op tafel, kgharaan
wij niets kunnen toevoegen, wel zinvol is. Persglorind ik
van wel. Onze partij vindt dat artikebis belangrijk is omdat
men daar bepaalde zaken kan invoegen. Dierenwélahrik
zelf in de commissie bepleit, en ik vind persodntiat
klimaat daar ook bij hoort. Niet vanwege de druk dicent is
gekomen uit puur partijpolitieke redenen om te esgrt wat
mensen in de straat eisen, hoe legitiem dat odKiisgaan
daarom niet snel de Grondwet wijzigen. Ik denkadiat
betrokken partijen ook weten dat dit verkeerd isakhet feit
dat je klimaat, dierenwelzijn, en misschien anagngen,
voldoende belangrijk vindt om in een Grondwet eleas te
geven, is zeker iets waar wij achter staan. Ik waarwens
ook campagne rond het feit dat artikbisfmoet toelaten om
klimaat en dierenwelzijn in de Grondwet te verasker
Nadien kan dat aanleiding kan geven tot een aantal
uitvoeringswetten hierover. Maar niet omgekeerd.

Titel Il gaat over grondrechten die wij als libenalheel
belangrijk vinden, zoals het recht op veiligheidhet recht op
privacy. Dat zijn zaken die, spijtig genoeg, evoaure Als je
een verouderd concept in de Grondwet houdt, kan je
natuurlijk geen hedendaags wetgevend patrimonium
opbouwen dat het recht op veiligheid en privacynvaggt.
Denk maar aan de sociale media en de evolutierdie o
maatschappij op dat vlak heeft doorgemaakt. Eaislaag
geen privacy meer. We moeten minstens dat recptieacy
in de Grondwet een plaats geven, om nadien via
uitvoeringswetten een antwoord te bieden op de lijoge
impact van die evolutie op het privéleven van mansedie
zin is titel 1l zeer interessant.

Ik kom even terug op het laiciteitsdebat. We zitigm in de
21e eeuw, en daarin volg ik de heer Van Den Driesssom
niet te vervallen in de confessionele klassenstidja de jaren
1800. Als we zeggen dat iedereen het recht heeftjogigen
mening en dat dit een individuele aangelegenheid et
toch evident dat dit individueel recht ook in eero@wet
staat? Dat is geen voorafname waarmee wij zeggen da
iemand iets moet zijn, denken of doen. Ik heb wagite met
de verkramptheid daarover, die ik wel kan begrijpen
Voortdurend worden concepten zoals atheist, agnost,
‘gnosticist’, gelovige, gebruikt alsof we in eeroso
19e-eeuwse confessionele klassenstrijd verwikkigid z
ledereen heeft recht op een eigen mening daarBijaritstek

moet dit door de Grondwet mogelijk worden gemaBkt.

financement alternatif. Je pense que la réformstamte
permet de faire des tas d’autres choses. Si noagleons a
bien, nous pourrons faire beaucoup plus dans ldigue,
avant d’entamer un grand débat émotionnel sur les
éventuelles nouvelles réformes a mettre en chanhiésr lois
les plus essentielles qui ont une incidence suaitégen sont
des lois spéciales.

Voici, en bref, les premiéres réflexions que jelaiswous
soumettre. L'espéce de droit de veto qui existedes trois
composantes est source de frictions. Le fait quetestituant
n'ait pas a se soucier de ce qui a été élaborélgar
préconstituant, flt-ce a partir de visions diffées) est aussi
antidémocratique a mes yeux. Il est inutile deaseér dans
de nouvelles discussions communautaires alors gsagn
gue la derniére réforme n’a pas encore été cormaeiet mise
en ceuvre et que les lois les plus importantesdemtois
spéciales votées a la majorité spéciale qui neigrguat pas
de révision de la Constitution.

On peut aussi se demander si ce qui nous est soumis
maintenant, et & quoi nous ne pouvons rien ajostrutile
ou non. Personnellement, jestime que oui. Notmi pege
I'article 7bis important parce qu’on peut y insérer certains
éléments. J'ai moi-méme plaidé en commission pour |
bien-étre animal, et le climat a aussi sa placedest article,
indépendamment des raisons purement partisanesnui
poussé certains a récupérer les revendicationssiaus
Iégitimes soient-elles, des manifestants pouriteatl Nous
n'allons pas pour autant modifier la Constitutioard la
précipitation. Je pense que les partis concern@sisbaussi
gu’il n’est pas correct d’agir de la sorte. Mais u®
défendons le principe selon lequel le climat, Enbétre
animal et d’autres choses encore sont suffisamment
importants pour étre insérés dans la Constitutitmplaide
d’ailleurs aussi pour que l'article bis permette d’ancrer le
climat et le bien-étre des animaux dans la Cortstity apres
quoi une série de lois d’exécution pourraient &oées en la
matiere. Mais il ne faut pas inverser les choses.

Le titre Il concerne les droits fondamentaux, confendroit &
la sécurité et le droit a la vie privée, auxquels libéraux
attachent beaucoup d’importance. Ce sont des nestiqui,
malheureusement, évoluent. Si 'on maintient urceph
obsoléte dans la Constitution, on ne peut pas d@aestun
arsenal législatif contemporain qui garantisse feitla la
sécurité et le droit a la vie privée. Pensons agéxlias
sociaux et a I'évolution qu’a connue notre socigdés ce
domaine. Aujourd’hui, il n'y a plus de vie privééous
devons a tout le moins inscrire le droit a la vievpe dans la
Constitution, et réagir ensuite, par le biais deslo
d’exécution, a l'incidence éventuelle de cette évah sur la
vie privée des gens. Dans ce sens, le titre rest
intéressant.

Jen reviens au débat sur la laicité. Le XXigcle est déja
bien entamé et je pense, avec M. Van Den Driessctié,
faut éviter de retomber dans la lutte des classes
confessionnelle des années 1800. Lorsqu’on affiuee
chacun a droit a sa propre opinion et qu’il s'aditine
question individuelle, il est évident que ce diwdividuel
doit étre inscrit dans une Constitution. J'ai quads
difficultés avec la crispation de certains en lati&e@, méme
si je peux les comprendre. On utilise constammesit d
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wijzigingen die daarmee verband houden en die ook
verwijzen naar het onderwijs, zijn geen aanval ap dan
ook, maar vrijwaren gewoon het recht van elk indliviZzeker
als het gefinancierd wordt met belastinggeld. De
verkramptheid begrijp ik dus heel goed, maar de
christendemocraten moeten ook begrijpen dat hebdaa
niet gaat. Zeker wanneer het over het recht omigaat, wat
de keerzijde van de medaille is. Het Europees Rlof i
Straatsburg heeft nooit een interpretatie van betept ‘recht
op leven’ gegeven dat in strijd is met wat wij raafabrtus en
euthanasie in stelling willen brengen.

Het gaat wel degelijk over iets anders, maar dgsgge is de
laatste dagen gebruikt om ook daarover een soort va
19e-eeuwse confessionele strijd te voeren. De kisgpbnapt
wel dat het concept ‘recht op leven’ zoals het aaggin de
Grondwet staat, niet meer van deze tijd is.

Ook de PS voedt voor een stuk het debat door een
amendement daarover in te dienen. We moeten bagtsfe
dit niet gaat over het maken van wetgeving overtalp
euthanasie en andere aspecten. Nee, daarmee ¢teaifits te
maken. Om dat duidelijk te maken, gaan we onsrafgié
onthouden bij de stemming over het amendement gdPd
Zo maken we duidelijk dat we geen aanval willercken op
wat dan ook. Het oude idee dat er door het voariéeing
vatbaar verklaren van een artikel, een soort vanaavordt
ingezet op een bepaalde groep in de maatschappggwoon
fout, onjuist. Het is niet erg fair om het zo telsm.

Natuurlijk moeten we ook iets over de Senaat zeggén
moeten het er allemaal over eens zijn dat we heetijkb
maken om het aantal verkozen politici te vermindefaders
vindt de bevolking ons profiteurs. Toch stel ikanerraag die
ik ook mezelf wel eens stel. Als we de redeneriatged
steeds minder verkozenen moeten zijn, doortrekken d
verkiezen we er op het einde van de rit nog éémlthemacht
heeft. Is dat dan democratie? Ik overdrijf natykirinaar ik
wil er maar op wijzen dat er ergens een ondergeens
Overschrijden we die, dan is een democratisch didtaten
weerspiegeling is van de meningen die in de maafgih
leven, niet meer mogelijk. In de Raad van Europaike
daarover rapporten geschreven. Er zijn bepaaldegnedie
we niet kunnen overschrijden zonder de democratizich te
schaden. Dat valt voor een deel op te lossen door
burgerparticipatie prominent aan bod te laten kgmeaar
dan geven we de macht die we tijdelijk hebben ggme
opnieuw af. Ik ben daar voorstander van. Maar als d
verkozen entiteit niet langer legitiem is omdageen
voldoende draagvlak onder de bevolking heeft, ddbln
we een probleem.

De uitvoerende entiteit is een heel ander verllkalegrijp
ook niet dat een stad zoals Leuven met een budge?2s0
miljoen euro meer “ministers”, schepenen en burgestes
dus, heeft dan een Vlaamse Regering met een budget5
miljard euro. Het aantal uitvoerende mandaten knmwe dus
wel beperken. Dat is meteen ook kostenbesparent,laten
we eerlijk zijn, iedereen in een executieve funotiget
zichzelf bewijzen en dat verhoogt de kosten. Egeniag met
tien ministers geeft meer uit dan een regeringzest Zo
eenvoudig is het. Er worden ook heel veel nuttelamten
gemaakt, door alle overheden nota bene. Misschasten
we daar eens iets aan doen. Vijftien regeringslegen

concepts tels qu’ « athée », « agnostique », «tgnas» ou

« croyant » comme si on était dans un contextette de
classes confessionnelle du Xbtecle. Chacun a droit a sa
propre opinion. La Constitution, plus particuliérent, doit le
permettre. Les modifications proposées en la natigui
portent également sur 'enseignement, ne sont pas u
attaque contre quoi que ce soit, mais garantissanplement
le droit de chaque individw fortiori lorsque I'enseignement
est financé par I'argent public. Je comprends diyas bien
la crispation, mais les démocrates-chrétiens ddiaerssi
comprendre qu'il ne s'agit pas de cela, surtoushpr’il est
question du droit a la vie. La Cour européenne ttasbourg
n'a jamais donné du concept de « droit a la viene u
interprétation qui soit contraire a ce que nousa&fons dans
le domaine de I'avortement et de I'euthanasie.

Il s’agit bel et bien d’autre chose, mais ce passagté cité
ces derniers jours pour mener une lutte confessibaligne
du XIX siécle a ce sujet. Le citoyen comprend bien que le
concept de « droit & la vie », tel qu'il figure aetlement dans
la Constitution, n’est plus de notre époque.

Le PS alimente lui aussi le débat en déposant ulsndement.
Nous devons étre conscients qu'il ne s’agit paedeérer en
matiere d’avortement, d’euthanasie ou d’autres tegniNotre
groupe va donc s’abstenir lors du vote sur I'amendat du
PS. Nous montrons ainsi clairement que nous n’apass
l'intention de nous en prendre a quoi que ce dditvieille
idée selon laquelle la déclaration de révision darticle vise
en quelque sorte a s’en prendre a un groupe déterme la
société est tout simplement inexacte. Affirmer n&dat pas
trés honnéte.

Il nous faut évidemment aussi dire un mot sur leasé&ous
devons tous nous mettre d’accord sur la possikdéééduire
le nombre d’élus politiques, sans quoi les citoyenss
considérent comme des profiteurs. Je vous posendape
une question qu'il m'arrive aussi de me posernais allons
au bout du raisonnement qui veut qu'il y ait de msaén
moins d’élus, nous n’en élirons en bout de coutgs gu’un
seul, qui aura donc tout pouvoir. Est-ce cela, éanbcratie ?
J'exagere évidemment, mais je veux attirer I'afamsur le
fait qu’il y a un seuil minimum a respecter, soeip de ne
plus pouvoir mener un débat démocratique reflélasit
opinions de la société. J'ai rédigé des rapportedsujet au
Conseil de I'Europe. Certaines limites ne peuvertt @tre
dépassées sous peine de porter atteinte a la détir.c®n
peut résoudre partiellement ce probléme en accdrdaa
place de choix a la participation citoyenne, magtacsuppose
gue nous abandonnions le pouvoir qui nous a étéé&on
temporairement. J'en suis partisan. Mais si I'eqiéiue n'a
plus de Iégitimité parce qu’elle n'a plus suffisaemhde
soutien parmi la population, il y a aussi un prahi&

L'entité exécutive est autre chose. Je ne comprgassion
plus qu’une ville comme Louvain, dotée d’un budige250
millions d’euros, compte plus de « ministres », en
I'occurrence les échevins et le bourgmestre, que le
gouvernement flamand, dont le budget est de 45nd#
d’euros. Nous pouvons donc bien limiter le nomtee d
mandats exécutifs. Cela permettrait de faire demémies
car, soyons honnétes, tout titulaire d’'une fonceéxécutive
doit en quelque sorte montrer de quoi il est capabé qui a
un co(t. Un gouvernement qui compte dix ministégzedse
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nationaal vlak, waar komt dat cijfer vandaan? Kanrdet
met minder?

Aan het apparaat moeten we dus iets doen, maaedefat
we met minder mensen zomaar meer democratie heisben
vanaf een bepaalde grens niet meer juist. Daareteémiet
gezegd dat 150 Kamerleden misschien niet te ve@laar
ligt echter de grens? Bij tien? Is dat democratisut)
legitiem? We moeten oppassen niet mee te gaan in de
stroming dat altijd minder ook beter is. Die woirtjegeven
door de roep van de publieke opinie dat verkozénanjob
niet goed doen. Soms is dat waar, maar veelallkigan en
wil deze bedenking hier maken omdat ik denk dgtise is.
Er zijn assemblees met overdreven veel leden.d&grdvang
van het Brussels Parlement kunnen we zeker eegtelan
plaatsen. Ook bij het Vlaams Parlement en bij dmé&a
trouwens. Ik wil er gewoon voor waarschuwen, dataatal
verkozenen een “tipping point” heeft. Gaan we dawter,
dan schaden we de democratie.

De democratie wordt fel geschaad door een te legugief
orgaan, dat is in ons land bij alle entiteitendwtal. Dan heb
ik het nog niet over de particratie, maar daargaat het
vandaag niet, want dat staat niet in de Grondwketol
echter graag eens een debat voeren over wie ilapdsiu
eigenlijk beslist. Dat brengt me op een oud iddesda deel
van de politiek misschien de facto voorbehoudentmijre
voor het parlement, dat er een zone moet zijn waar
regering niet aan mag raken. Vroeger stond in destee
regeerakkoorden als laatste zin: “Hier zijn wedwdr eens
en daarbuiten kan niets gebeuren zolang wij, derireg, het
er niet over eens zijn". Dat zinnetje is er sin@89 uit
gelaten. Maar in de praktijk is het wel nog zo.

Tot slot over de Senaat. Kunnen we tevreden zigr mat de
Senaat deze legislatuur heeft gedaan? Wat mijfhetezlijk
gezegd niet. Een van de redenen waarom ik me npege o
Raad van Europa heb toegelegd is dat ik aan hat bag de
legislatuur enkele ideeén had voor het opstelleneen
informatieverslag, maar die werden, onder meer deor
N-VA, geblokkeerd. Dat gebeurde vanuit de redergediat de
meerderheid in de Senaat dezelfde is als die vded#eale
regering. Dat is natuurlijk nonsens, want we zgn e
verzameling parlementsleden uit verschillende abteas
met verschillende meerderheden. Moet de Senaacfgkt
worden? Van mij mag het, zo lang een aantal préiegm
op regionaal vlak niet mee afgeschaft worden. &lSdnaat
wordt afgeschaft, dan wordt de regionale parlenhesés ook
de bevoegdheid ontnomen om de Grondwet te wijzigen,
komt er ook een einde aan het principe dat ledardea
deelstaatparlementen gelijkwaardig zijn aan feéeral
parlementsleden in internationale instellingenaan het feit
dat de Vlaamse regering mee aan tafel zit als et Buropa
gaat, maar de Vlaamse parlementsleden niet. |rduiraal
Adviescomité voor de Europese Aangelegenheden waakv
samen met 10 leden van de Kamer en 10 senatorén dee
uitmaak, heb ik als lid van een deelstaatparlerhehtecht de
eerste minister te vragen wat hij in Europa is gé@an. Een
lid van de Kamer kan minister-president Bourgecotger niet
vragen wat hij van zin is. Laat er geen twijfel pbestaan,
het instituut als dusdanig is niet belangrijk. Bgjajk is wat
er kan gebeuren op het vlak van samenwerking tussen
verkozenen. Collega Vereeck heeft destijds dewiikdn
wijzigen in ‘Kamer der deelstaten’, dat is een afgpling

tout simplement plus qu’un gouvernement qui n'enye
que six. Il y a aussi de nombreux codts inutilénégés
d’ailleurs par tous les niveaux de pouvoir. Peutét
faudrait-il agir a ce niveau. D'ou vient par exerapé chiffre
de quinze membres de gouvernement au niveau fétéial
pourrait-on pas envisager de réduire ce nombre ?

Il'y a donc quelque chose a faire, mais, a partimdcertain
seuil, il n'est pas exact de dire qu’'on a plus dendcratie
avec moins de gens. Je ne veux pas dire par ld§0e
députés ne soit peut-étre pas un nombre excessff,an se
situe la limite ? A dix ? Ce nombre est-il encargitime d’un
point de vue démocratique ? Ne nous laissons jpgs\ite
entrainer par I'idée que « moins, c’est mieux »afihion
publique a tendance a penser que les élus ne &mbjen
leur travail. C’est parfois vrai, mais ce n’est gi&alement
pas le cas. C’est une réflexion que je peux et fadtici
parce que je pense qu’elle est exacte. Certaingsnalslées
comptent beaucoup trop de membres. Nous pouvons
certainement nous interroger sur le nombre de mes\du
Parlement bruxellois, ou méme du Parlement flanetrdk la
Chambre des représentants. Je veux simplemergrattir
I'attention sur le fait que le nombre d’élus ne ppas
descendre sous un certain seuil, sous peine dermatteinte
a la démocratie.

La démocratie est mise a mal par un organe exérapf
lourd, au niveau de toutes les entités. Et je mepaéme pas
de la particratie, qui n'est pas mentionnée dans la
Constitution. Je voudrais cependant un jour avaieu
discussion sur la question de savoir qui, dansanptys,
prend les décisions. Selon une idée en vogue depuis
longtemps, il faudrait peut-étide factoqu’une partie de
I'action politique soit réservée au parlement, gexiste une
zone a laquelle le gouvernement ne puisse pas ¢oudadis,
la plupart des accords de gouvernement se termingiar
une phrase rédigée de la fagon suivante : « Va@aauwe nous
avons convenu ; en dehors de cela, rien ne peata&itompli
sans que le gouvernement ne donne son accordte Cet
phrase est absente depuis 1999, mais la pratiqueste la
méme.

Enfin, je voudrais dire quelques mots a propos éloics
Pouvons-nous étre satisfaits de ce que le Sérat au cours
de la présente législature ? Personnellement, jeerseis pas.
Une des raisons pour lesquelles je me suis davantag
concentré sur le Conseil de I'Europe est que légsdque
javais au début de la législature pour des rappgort
d’information ont été rejetées, notamment par I&A-en
partant du principe que les majorités au Sénatet a
gouvernement fédéral sont les mémes. C’est absurde
évidemment, puisque nous sommes des parlementsuss
de différentes assemblées ayant chacune sa progjogita.
Le Sénat doit-il étre supprimé ? Je ne suis pasrepa
condition que I'on ne supprime pas, dans la foulgecertain
nombre de prérogatives régionales. En supprimasdeat,
on supprime également la possibilité qu’ont les
parlementaires régionaux de modifier la Constitation
porte atteinte au principe qu’au sein des instang
internationales, les députés des entités fédédmas s
équivalents aux députés fédéraux, et on empéche les
parlementaires flamands d’'avoir leur mot a dire ddes
matieres européennes, méme s'il est vrai que leggoement
flamand, lui, a voix au chapitre. Au Comité d’afédéral des
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van wat de Senaat is. Nu goed, er zijn een aaapdrkingen
opgelegd aan de Senaat. Het zij zo.

De afschaffing van de zogenaamd dure gecoOpteerde
senatoren moet de scalp aan de gordel worden.

We kunnen wel eens nadenken over de rol van deze
component in een kamer der deelstaten. De werkinghet
Adviescomité voor de Europese aangelegenheden] Gnet
Kamerleden, 10 Senatoren en 10 leden van het Eesope
Parlement kan als voorbeeld gelden. Een assemlalaede
verkozenen uit de verschillende niveaus elkaar &ann
ontmoeten en daar de problemen oplossen die zizheku
stellen tussen de regio’s, het federaal niveauEhetpese
niveau of, waarom niet, het internationale niveéatet
overwegen waard. Dan is er wel nood aan parlenszigsl
die dat belangrijk vinden en die de nodige tijdden om zich
te wijden aan de oplossing van die problemen.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Ik heb die discussie al
een paar keer met de heer Daems gevoerd, onderimuer
commissie en in het Vlaams Parlement.

Mijn partij ijvert uiteraard voor een rechtstreekse
vertegenwoordiging in de internationale instelling®p een
bepaald niveau lukt dat ook. Krachtens Verklaritigo§ het
Verdrag van Lissabon worden de regionale parlemente
aanzien als een component van de nationale partemen
Onze interne institutionele rechtsorde wordt daame
geinternationaliseerd.

Ik weet dat de heer Daems er altijd voor ijvertwiende
Senaat als een vertegenwoordiger van de deelstamirtien
erkend. Vaak loopt dat vast op internationaal nivéa zijn
echter internationale instellingen die wel rekertiogiden met
de Belgische institutionele context. In de Europdsi
schuiven Vlaamse en Waalse ministers geregeld aretael
aan. Zij verkondigen daar soms het Belgische stamtgipnaar
soms hebben ze ook de mogelijkheid om het regionale
standpunt te vertegenwoordigen. De heer Daemsdetet
Vlaanderen een afgevaardigde heeft in de Permanente
Vertegenwoordiging van Belgié bij de Europese Unie.

De heer Daems verwees ook naar het Federaal Adwsc
voor Europese Aangelegenheden. Daar maken
volksvertegenwoordigers, deelstaatsenatoren en legie het
Europees Parlement deel van uit. Ik heb een aantal
vergaderingen van dat comité bijgewoond en heb wiaait
een Europees Parlementslid gezien.

De heer Daems is voorzitter van de Commissie voor
Buitenlands Beleid, Europese Aangelegenheden,
Internationale Samenwerking, Toerisme en Onroerend
Erfgoed van het Vlaams Parlement. Hij heeft dat goled
gedaan. We mogen absoluut fier zijn dat we onzerauie
hebben gebruikt en dat ook aan Europa hebben g&t®en
commissie heeft onder meer in het kader van het

TTIP-verdrag en het CETA-verdrag Europees commnissar

affaires européennes, ou je siege en compagni€ defutés
et de 9 autres sénateurs, j'ai le droit, en ma gaale député
régional, de demander au premier ministre ce cufhit en
Europe. Un membre de la Chambre ne peut cependant
demander au ministre-président flamand, M. Bourgece
gu’il compte faire. L’institution en soi n’est pasportante ;
ce qui est important, c’est la collaboration enles élus.

M. Vereeck a jadis voulu modifier le nom de nossemblée
en « Chambre des entités fédérées », ce qui réfietela
nature du Sénat. Certaines limitations ont été isées au
Sénat, soit.

La suppression des sénateurs cooptés, dont onnoréigils
coltent cher, est le trophée.

Nous pouvons réfléchir au role de cette composaars une
chambre des entités fédérées. Le fonctionneme@ochité
d’avis fédéral des affaires européennes, qui corbfte
députés, 10 sénateurs et 10 membres du Parlemepiéan,
peut servir d’exemple. Il est utile d’envisagectéation
d'une assemblée ou les élus des différents niveauxent se
rencontrer et résoudre les problémes qui peuvepbser
entre les Régions, le niveau fédéral, 'Europepmayrquoi
pas, le niveau international. Il faut donner a des
parlementaires le temps nécessaire pour se consadee
résolution de ces problémes.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — J'ai déja eu cette discussion
avec M. Daems a plusieurs reprises, notamment en
commission et au Parlement flamand.

Il va de soi que mon parti est favorable a une éspntation
directe au sein des institutions internationale®est
d’ailleurs possible a un certain niveau. En vertuld
Déclaration 51 du Traité de Lisbonne, les parlersent
régionaux sont considérés comme une composante des
parlements nationaux. Notre ordre juridique indiinnel
interne finit ainsi par s'internationaliser.

Je sais que M. Daems ne cesse de plaider pour une
reconnaissance, par le biais du Sénat, en tant que
représentant de I'entité fédérée. Cela arrive ttnite
rarement a I'échelon international mais certainastitutions
internationales tiennent compte du contexte insitunel
belge. Ainsi, au niveau européen, les ministrandlads et
wallons se retrouvent souvent autour de la mémie téideur
arrive de présenter le point de vue belge, maiggsaussi le
point de vue de leur propre région. M. Daems saé tp
Flandre a un représentant au sein de la Représiamtat
permanente de la Belgique auprés de I'Union europée

M. Daems a également évoqué le Comité d’avis fédéra
chargé des questions européennes. Il comprendéjrséb,
des sénateurs d’entités fédérées et des membieardiment
européen. J'ai assisté a plusieurs réunions de @mi et je
N’y ai jamais vu aucun parlementaire européen.

M. Daems préside la commission de la Politiquerextée,
des Affaires européennes, de la Coopération intevnale,
du Tourisme et du Patrimoine immobilier du Parlemen
flamand. 1l a fait du trés bon travail. Nous pousd@ire fiers
d’avoir fait usage de notre autonomie et d’avoirntré cela
a I'Europe. La commission a entendu la commissaire
européenne Cecilia Malmstrém dans le cadre, entitees,
de la convention TTIP et de la convention CETA.Dlan
cadre du semestre européen, nous avons regu le issaira
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Cecilia Malmstrom gehoord. In het kader van helpaes
semester hebben we Europees commissaris Moscovici
ontvangen. Ook commissievoorzitter Juncker en aeaitter
van het Hof van Justitie van de Europese Unie, Koen
Lenaerts, zijn naar de commissie gekomen.

De heer Daems zal zeggen dat het Federaal Adviégcden
eerste minister kan ondervragen. Welnu, de comenissi
het Vlaams Parlement heeft de minister-presideak va
ondervraagd over het standpunt dat Vlaanderen heeft
ingenomen in de interfederale werkgroep die hegiBehe
standpunt voorbereidde. We werden bijzonder goed
geinformeerd door de algemene afvaardiging vanldarivse
regering bij de Europese Unie. Ik weet dat ook dmalse
regering op dat vlak bijzonder actief is.

In plaats van altijd in te kantelen in de fedewsleicturen
kunnen we onze bevoegdheden beter ten volle blijven
gebruiken. Het Vlaams Parlement heeft unaniem esuiutie
aangenomen waarin het vraagt dat de Europese hit i
kader van het Europees semester niet alleen |lapéeeifiske
aanbevelingen, maar ook regiospecifieke aanbewalizgu
doen.

Wat heeft men immers aan een Belgisch of Duits ddeiile
als er binnen die landen grote verschillen best@n@nie
geeft jammer genoeg nog niet zulke specifieke azlimgen,
maar ik hoop dat ze op termijn rekening houdt nmzieo
verzuchtingen. We moeten de ambitie tonen om in de
Europese Unie en in andere Europese instellingea on
autonomie ten volle te gebruiken.

De heer Rik Daems (Open VId)— U hebt het vaak over het
executief, mijnheer Vanlouwe. Er is inderdaad ederne
afspraak waarbij men op basis van eigen bevoegdhdele
inspraak krijgt die men wil. Hoe men het echter dokait of
keert, het is niet door een bijkomende verklariagtbt
verdrag wijzigt. Het is niet omdat wij er internganisatorisch
van uitgaan dat voor ons de eigen bevoegdhedeegipnaal
en federaal niveau evenwaardig zijn, dat het verdrgigt.
Het probleem is precies dat we duizend keer kuzeggen
dat een regionaal parlementslid evenwaardig issean
federaal parlementslid, maar daarmee hebben wedndtag
van Londen nog niet gewijzigd met als gevolg dat ee
landelijke, en geen regionale afvaardiging in dadRean
Europa zit. Als men de simpele redenering van dehaiffing
van de Senaat blijft volgen, dan zijn we die mggkéid van
een regionale afvaardiging kwijt. Daarvoor moet desst een
oplossing komen. Hoe we vanuit onze kleine instingle
omgeving een verdrag kunnen wijzigen, blijft nog seaag.
Als de afschaffing van de Senaat zonder meer zotgdan,
maakt men in de feiten van regionale parlementslede
tweederangs parlementsleden. In de commissie heeft

de heer Vanlouwe gezegd dat een federaal verkomande
N-VA ook wel de regionale standpunten zal verdedligie
dat geval maakt hij van zijn eigen N-VA parlemeadisin van
het Vlaams Parlement helemaal tweederangs
parlementsleden.

De Open Vid-fractie vindt het voorstel tot herziegigoed.
Een aantal zaken hoeven voor ons niet per se, ahdeiden
we liever wel gehad. De procedure is die van dimgte
gemene deler van de lijsten van Kamer, Senaatgaming.
Dat wringt wat bij mij, maar het is nu eenmaal A¢e zullen

het voorliggende voorstel goedkeuren. Ik heb eeleildng

européen Moscovici. Le président de la commissimickder
et le président de la Cour de justice de I'Uniomopaéenne,
Koen Lenaerts, ont également été entendus par la
commission.

M. Daems dira que le Comité d’avis fédéral peutiirdger le
premier ministre. Il faut savoir que la commissan
Parlement flamand a souvent interrogé le ministréspent
sur la position adoptée par la Flandre au sein doupe de
travail interfédéral chargé de préparer la positide la
Belgique. Nous avons été trés bien informés pdgélégation
générale du gouvernement flamand aupres de I'Union
européenne. Je sais que le gouvernement wallon estsises
actif dans ce domaine.

Au lieu de toujours nous tourner vers les struciuédérales,
nous ferions mieux de tirer le meilleur parti pddsides
compétences qui nous sont attribuées. Le Parlefteenand
a adopté a lI'unanimité une résolution dans laquélle
demande a I’'Union européenne, dans le cadre du steene
européen, de formuler des recommandations spéegiqon
seulement par pays mais aussi par région.

Qu’avons-nous a faire, en effet, d’'une moyennesbelg
allemande s'il existe de fortes divergences eniBetget en
Allemagne ? L'Union ne formule malheureusement pas
encore ce genre de recommandations spécifiques, mai
j'espére gu’a terme, elle tiendra compte de no&mende.
Nous devons afficher notre ambition de faire pleirat
usage de notre autonomie au sein de I'Union eurnopéet
des autres institutions européennes.

M. Rik Daems (Open VId)} Monsieur Vanlouwe, vous
parlez souvent de I'exécutif. Il y a effectivemerd
convention interne, et quelle que soit la maniéetadn
présente les choses, le traité ne se modifie paarma
déclaration complémentaire. Ce n’est pas parce rues
considérons en interne que, pour nous, les compéseont la
méme valeur aux niveaux régional et fédéral quealig
change. Le probléme réside précisément en ce gaedq
bien méme nous répéterions mille fois qu’un parltemies
régional a la méme valeur qu’'un parlementaire fédénous
n'aurions pas encore modifié ainsi le Traité de s, Si
bien qu’une délégation nationale et non régionadges au
Conseil de I'Europe. Si I'on continue a suivre iimgle
raisonnement de la suppression du Sénat, nous gesdrette
possibilité de délégation régionale. Il faut doriattbrd
trouver une solution. Il reste encore a savoir ca@ntmous
pouvons modifier un traité a partir de notre petit
environnement institutionnel. En supprimant purengtn
simplement le Sénat, on réduirait en fait les padataires
régionaux a des parlementaires de second rang.ailodwe
a dit en commission qu’un élu fédéral de la N-Viedédra
aussi les points de vue de la Région. Dans ceila@sluit les
parlementaires N-VA du Parlement flamand a des
parlementaires de second rang.

Le groupe Open VId estime que la proposition désigw est
bonne. Pour nous, certains points n’étaient paoabment
nécessaires et d'autres auraient da y figurer. kacgdure
est celle du plus petit commun dénominateur deslide la
Chambre, du Sénat et du gouvernement. Cela me pose
quelque peu probléme, mais c’est ainsi. Nous voteoette
proposition. J'ai émis une réserve au sujet dewe jtappelle
le mauvais combat émotionnel sur le droit a laeti¢a
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gemaakt bij de verkeerde emotionele strijd overéelt op
leven en laiciteit. We zullen de MR gedeeltelijkgem als ze
teruggaat naar de lijst van 2014, behalve op diZikewant
dat gaat over levensbeschouwing.

De voorzitter. — Ik vraag de laatste sprekers om bondig te
zZijn, zodat onze collega’s kunnen deelnemen aan een
vergadering die om 14 uur was gepland.

Mevrouw Anke Van dermeersch (VB) — Het Vlaams
Belang vindt de procedure voor grondwetswijziginglit
land veel te rigide. Eerst moet de preconstituardat zijn
onder meer wij — hier vandaag een aantal artikaéewijzen
en ook moeten de regering en de Kamer dezelfdeskati
hebben aangewezen. Dan moeten er verkiezingen kemen
pas dan kan de constituante — het nieuwe parledusat
overgaan tot wijziging van de artikelen die door de
preconstituante aangewezen zijn. Dat moet dan eng met
een tweederdemeerderheid gebeuren. Na de verkériag
de samenstelling van de constituante anders daradiee
preconstituante.

Er moeten dus heel wat hordes genomen worden \emoral
grondwetsartikelen kunnen worden gewijzigd. Volgsniisis
die hele procedure een veel te grote grendel op het
aanbrengen van wijzigingen in de Grondwet. Vlaarasig
is voorstander van een soepele procedure voorrdeehing
van de Grondwet zodat de wetgever, de constituaaggel
kan inspelen op nieuwe uitdagingen en noden. Wijsteeds
van oordeel geweest dat de Grondwet door de pretarge
in haar geheel voor herziening vatbaar moet worden
verklaard, teneinde de eerste horde in die heigerig
procedure alvast te nemen en de volgende bestoersdke
mogelijkheid te geven om soepel in te spelen opditieke
noden van de samenleving. Vandaar dat wij zoaésIste
voorstellen hebben ingediend om alle artikelend@n
Grondwet te herzien. Dat is onze principiéle viglede zaak.

Maar er is natuurlijk altijd een politiek contergn politieke
realiteit. Die is momenteel van een heel andere.dddarmee
moeten we vandaag rekening houden. Ik stel coneestidat
zowel in de Kamer als in de Senaat de Franse lipkkteke
meerderheid, samen met de Vlaamse linkse politieke
minderheid, erop aanstuurt om alleen die grondwigsten
voor herziening vatbaar te verklaren die in huntjedde
kraam passen. Een politieke agenda die er ondarapee
gericht is om tijdens de volgende legislatuur aok t
herfederaliseren. Bepaalde materies worden dag texar
het niveau van Belgié getrokken. Ook andere adikélebben
tot doel om dingen te realiseren die ik politielogst
ongewenst vind. De artikelen die voor het Vlaam&Bg en
Vlaams nationalisten relevant zijn, zijn absoluiet woor
herziening vatbaar verklaard.

Het gaat natuurlijk niet op dat wij hier vandaatk$ helpen
om hun politieke agenda te realiseren, terwijl dard
helemaal dichtgegooid wordt voor grondwetsartikelen
nuttig zouden kunnen zijn voor Vlaams nationalistarde
realisatie van onze politieke agenda. We zijn dé&ams
Belang niet zo naief als N-VA, en zij hebben all\eitiek
gekregen vandaag in de Senaat en ik moet daarshedaa
wat aan toevoegen. Zij hebben in de Kamer linkbap
wenken bediend en zelf zijn ze van een kale reis
thuisgekomen. We zullen in het kader van dezeipkdit

context als Vlaams Belang uit principe tegen deikaing

laicité. Nous suivrons en partie le MR s'il en entia la liste
de 2014, sauf en ce qui concerne l'article 24, mprite sur les
conceptions philosophiques.

M. le président — Je demanderai aux derniers intervenants de

bien vouloir étre brefs pour permettre a certamsds
collegues de participer a une réunion prévue aeldds.

Mme Anke Van dermeersch (VB} Le Vlaams Belang
estime que la procédure de modification de la Gtrtgin est
beaucoup trop rigide dans ce pays. D’abord, le
préconstituant — nous-mémes, entre autres — dgpuadr hui
désigner une série d'articles et le gouvernememsiajue la
Chambre doivent avoir désigné les mémes articlesuite,
des élections doivent étre organisées, apres qudement le
constituant — donc le nouveau parlement — peutdgmteca la
modification des articles désignés par le précdnatit, et ce,
une fois encore, & une majorité des deux tierelA ajoute
gu’apres les élections, la composition du constituzst
différente de celle du préconstituant.

Il faut donc franchir de nombreux obstacles avampduvoir
modifier des articles de la Constitution. Selon nmite cette
procédure cadenasse trop solidement la possilulkté
modifier la Constitution. Le Vlaams Belang est falbde a
l'instauration d'une procédure plus souple pourévision
de la Constitution, de sorte que le Iégislateurcastituant)
puisse réagir souplement aux nouveaux défis efitmeddous
avons toujours estimé que la Constitution devaé @éclarée
ouverte a révision dans sa totalité par le précitnant, de
maniére a pouvoir franchir d’'emblée le premier audt et a
donner a I'équipe dirigeante suivante la possibilite réagir
souplement aux besoins politiques de la socié&stC’
pourquoi nous avons déposé, comme toujours, des
propositions visant a réviser tous les articledale
Constitution. Telle est notre vision de principe.

Mais il y a évidemment toujours un contexte etngéadté
politiques. Ce contexte est aujourd’hui d’un toutra ordre
et nous devons en tenir compte. Je constate cemoegtt que
tant a la Chambre qu’au Sénat, la majorité politode
gauche francophone tente de faire en sorte, aveunarité
politique de gauche flamande, que soient seulsadés|
ouverts a révision les articles de la Constitutepn
I'arrangent politiquement et qui s’inscrivent dams agenda
axé notamment sur la refédéralisation de certaines
compétences sous la prochaine législature. D'aldiréisles
visent également a permettre des réalisations guege
parfaitement indésirables politiquement. Les aescl
pertinents aux yeux du Vlaams Belang et des ndittes
flamands n’ont pas été déclarés ouverts a révision.

Il n'est évidemment pas question que nous aidions
aujourd’hui la gauche a réaliser son agenda politg alors
gue la porte est tout a fait fermée aux articledade
Constitution qui pourraient étre utiles aux natidistes
flamands et a la réalisation de notre agenda palié. Mon
groupe, le Vlaams Belang, n’est pas aussi naiflgid¢VA,
et je dois & mon tour adresser des critiques aaréi,fcomme
d’autres I'ont fait aujourd’hui dans cet hémicyclea N-VA a
fait le jeu de la gauche a la Chambre et n’a ellénne rien
obtenu. Dans le contexte politique actuel, le Viadelang
votera par principe contre la révision des artics la
Constitution telle que présentée ce jour. J'appklldl-VA a
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van de grondwetsartikelen stemmen zoals die hiedaag
voorligt. Ik roep de N-VA op om hier in de Senaakdegen
te stemmen zodat die politiek-strategische bluditein de
Kamer door hun collega’s is gemaakt, hier kan worde
rechtgezet. Wij verklaren alleszins alles voor leing
vatbaar, of niets.

Er is, zoals daarstraks al gezegd, nog een derdersp het
spel: de regering, of beter gezegd wijlen de regetiet is
alvast een regering die niet van haar woord wagjjtdl-VA
geprobeerd heeft de goegemeente iets wijs te mékereet
het niet. Ik heb het hier over de zogenaamde Atohréges,
u herinnert zich dat wel van vijf jaar geleden. M-¥eeft aan
het begin van deze regeerperiode het communauwtzorevijf
jaar in het vriesvak gestoken om aan de regeringi®lien de
vetpotten te kunnen participeren.

Dat stuitte terecht op kritiek binnen de Viaamseédgng.
Om die kritiek vijf jaar geleden wat te pareren ktaale
N-VA openlijk het publiek wijs dat er afspraken tmwen
binnen de regering om aan het eind van de regeedger
onder meer artikel 195 voor herziening vatbaaretilaren,
zodat de volgende regering desgevallend een grote
staatshervorming zou kunnen realiseren.

Dat artikel is er nu niet bij. Ik heb een amendengezien dat
vraagt om het toch voor herziening vatbaar te aeeki. Daar
zullen wij mee voor stemmen, maar dat is dan odlehige
wat u van ons kan verwachten. Het avontuur van-8&AN
komt neer op tien jaar communautaire stilstand.

Ik kan hieruit maar twee conclusies trekken: ofhvebft de
N-VA haar achterban flink voorgelogen, en waren er
helemaal geen geheime afspraken of Atomaschrififegl is
deze voormalige regering een woordbreker. Een wblijftl
immers een woord, zelfs wanneer één partner hgi beleft
verlaten. Hebben we hier dan te maken met eerj gartile
achterban heeft voorgelogen, of met een lichtggW-VA
die zich in de luren heeft laten leggen door eeniada
woordbrekers? Het is aan de voormalige meerdedremhn
de N-VA om hierop een antwoord te geven.

De les voor Vlaams-nationalisten is duidelijk. MiamBelang
heeft deze conclusies al tientallen jaren geledtrogken:
een federale participatiestrategie leidt tot nittszij tot
bedrog of bedrogen worden, zoals nu. Eén ding stesit het
federale N-VA-avontuur heeft Vlaanderen opnieuverar
achteruit geslagen. We zijn opgezadeld met tien jaa
communautaire stilstand en dus achteruitgang. Bt kreen
nieuwe staatshervorming die Vlaanderen meer autenpou
kunnen geven, er komt ook geen confederalismedatabok
moge zijn, er komt zelfs geen begin van confedsmradi of
een nieuwe staatshervorming. In het beste gevigekriwij
een Belgisch status quo, waarbij de miljardentenssfan
Vlaanderen naar Wallonié ongestoord verdergaaditen
hopeloos onbestuurbare land nog wat aanmoddéretin
slechtste geval krijgen wij een reactionaire Belges
restauratiebeweging. Proficiat, N-VA, met zoveditpk
inzicht.

Ten slotte wil ik nog iets zeggen over de artikeden
betrekking hebben op de Senaat zelf. Ik stel vaiséen
aantal Belgicistische krachten ervoor gezorgd helutae de
meeste artikelen die nodig zijn voor een hervorminet

voor herziening vatbaar verklaard zijn. Dat is geste

voter également contre cette déclaration de rémisifin de
corriger au Sénat la gaffe politico-stratégique qpes
membres ont commise a la Chambre. Quoi qu’il e Bous
déclarons tout ouvert & révision, ou rien.

Il'y a enfin un troisiéme acteur : le gouvernementplutdt

« feu le gouvernement ». Il ne s’agit en tout c@s ghun
gouvernement de parole, a moins que la N-VA réait&
d’enfumer I'électeur en quittant le navire. Je voappelle les
fameux cahiers Atoma, dont il avait été questignailcing
ans. Au début de cette législature, la N-VA a miglet
communautaire au frigo pour cing ans, pour pouvoir
participer au gouvernement Michel et a la distriontdes
postes ministériels.

Ce choix a soulevé des critiques au sein du mouveme
flamand. Pour riposter quelque peu a ces critigligsa cing
ans, la N-VA a ouvertement fait croire au publidilgkistait,
au sein du gouvernement, des accords prévoyanédarer
notamment l'article 195 ouvert a révision en fin de
Iégislature, afin de permettre au gouvernementasuide
mener, le cas échéant, une grande réforme de I'Etat

Aujourd’hui, cet article ne figure pas dans ladistl'ai vu
passer un amendement demandant qu’il soit quandemém
déclaré ouvert a révision. Nous voterons cet amereae,
mais c’est la seule chose que 'on peut attendreatee
groupe. L'aventure de la N-VA se résume a dix asnée
d'immobilisme communautaire.

Je ne peux en tirer que deux conclusions : sdit-MA a
menti sans vergogne a sa base et les accords senrdés
cahiers Atoma étaient une pure invention, soitdian
gouvernement est parjure. Une parole reste en effet
parole, méme lorsqu’un des partenaires quitte leinea Il
appartient a I'ancienne majorité et a la N-VA deusdire si
nous avons affaire a un parti qui a dupé sa basa ane
N-VA naive qui s’est laissé mystifier par quelgpasgures.

La lecon est claire pour les nationalistes flamaridsVlaams
Belang a déja tiré ces conclusions il y a plusiedisines
d’années : une stratégie de participation fédéraemene a
rien, sinon a tromper ou étre trompé, comme cesis
aujourd’hui. Il est en tout cas certain que I'averd fédérale
de la N-VA a ramené la Flandre des années en ariglix
années d'immobilisme — et donc de recul — commairayt
pas de nouvelle réforme de I'Etat susceptible daitee
'autonomie de la Flandre, pas davantage de confddne,
ni méme un embryon de confédéralisme. Qu’'obtenons-a
Dans le meilleur des cas, @tatu quoau niveau belge, avec
des transferts de milliards d’euros de la Flandezs/la
Wallonie qui se poursuivent imperturbablement epays
désespérément ingouvernable qui continue a fairaporte
guoi. Dans le pire des cas, un mouvement réactioaokz
restauration de la Belgique. Félicitations a la MxYour son
intelligence politique !

Je voudrais enfin évoquer les articles qui portamtle Sénat
proprement dit. Je constate qu’un certain nombréadees
belgicaines ont fait en sorte que la plupart deticis
nécessaires a une réforme ne soient pas déclaréstsia
révision. Il s'agit d'une grande occasion manquée.
L’honnéteté ne peut que nous amener a constatecefte
assemblée a végété dans un état comateux au cesIESd)
derniéres années.
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gemiste kans. Als men eerlijk wil zijn, kan mentréaders
dan vaststellen dat deze assemblee de jongsfaneif in een
comateuze toestand heeft verkeerd.

Wij hebben vooral tijd besteed aan het opstellen va
informatieverslagen die geen kat leest, en aasthaimen
van resoluties waarvan de meerwaarde dikwijls heel
verwaarloosbaar is. Deze instelling heeft dus geen
bestaansreden meer. De Senaat kost ongeveer 4@mgjro
per jaar, en er is vanuit dat oogpunt geen sprake v
behoorlijk bestuur. Men bewijst de bevolking geémndt
door deze instelling nog eens vijf jaar en zels fiaar in het
leven te houden omdat de nodige grondwetsartikaken
voor herziening vatbaar verklaard zijn. Die coma&u
toestand van de Senaat moet ophouden. We haddarabet
grondwetsartikelen voor herziening vatbaar verklaaok die
betreffende de Senaat. Dat is een gemiste karegren
publieke schande.

De voorzitter. — Aangezien een vertegenwoordiger van hu
fractie al aan het woord is geweest, vraag ik desta twee
sprekers dat ze elk hun spreektijd tot 10 minutarden
beperken.

Herr Karl-Heinz Lambertz (PS). — Unabhangig davon, das
ich hier vor allem im Namen der Deutschsprachigen
Gemeinschaft reden werde, bin ich ganz gerne benaih
auf zehn Minuten zu beschranken.

Dann ist es also doch noch gelungen, am Ende seiner
Legislaturperiode im Ausschuss elf Stunden langaueh
heute hier in der Plenarsitzung zu einer gewissachfbrm
aufzufahren. Dieser Senat, von dem so viele mentess er
Uberflissig ist und selbst wenn wir das wohl ziséieZeiten
unausweichliche Wahlkampfgetdse einmal abrechnied, s
heute und auch in dem zusténdigen institutionedlesschuss
sehr interessante Dinge Uber den belgischen Stdadain
Funktionieren gesagt und zur Diskussion gestelliden.

Es hatte uns sehr gut zu Gesicht gestanden, \am alleil wir
die Zeit dazu gehabt hatten, als erste eine Ligte z
Revidierbarkeit der Verfassungsartikel vorzuledaann
hatten wir die Vorlage geliefert, an der sich aedwitten
messen missen. Das ist uns nicht gelungen. So meride
jetzt in genauer Detailarbeit herauskristallisiengiissen, was
in unserer Liste und was in der Kammerliste steind, dann
abzuwarten haben, was die Regierung macht, unefestizu
kdnnen, wie es mit der Verfassungsreform in dehstmn
Legislatur weitergeht.

Meine Meinung ist da sehr prazise. Ich will nichf a
juristische Argumente eingehen, aber fir mich sspelitisch
eigentlich undenkbar, dass eine erstens Minderhgiis
zweitens demissiondre Regierung etwas anderes migcht
einfach die gemeinsamen Punkte aus der Kammer- und
Senatsliste zu Ubernehmen. Fur mich wére allesrande
unabhé&ngig von juristischen Uberlegungen, ein gpobes
demokratisches Foul, um es mal sportlich auszudiick

Die Deutschsprachige Gemeinschaft hat sich bei den
Vorschlagen, die wir iber unser Parlament und daruh in
meiner Person hier unterstitzt haben, sehr pragohagiuf die
Listenpunkte beschrankt, die in der Kammer vorgeteg
haben. Wir freuen uns dariiber, dass diese dreie3idis,
41, 63, 81-3, sowie 43, 81, denn auch jetzt rexhdiesind.

Das erlaubt eine gewisse Vorstellung der Deutselesigen

Nous avons surtout passé notre temps a rédigeraggmrts
d’information que personne ne lit et a voter desofétions
dont la valeur ajoutée est souvent trés négligeabédte
institution n’a donc plus de raison d’étre. Le Séoalite
environ 40 millions d’euros par an et, de ce paiatvue, il ne
peut étre question de bonne gouvernance. On nepasd
service a la population en maintenant cette insttuen vie
pendant cing ou dix ans encore, pour la seule ragoe les
articles de la Constitution nécessaires n'ont pasd&clarés
ouverts a révision. Il faut mettre fin a cet étatmateux du
Sénat. Il aurait mieux valu déclarer ouverts a sé tous les
articles de la Constitution, y compris ceux relatu Sénat.
C’est une occasion manquée et un scandale public.

nM. le président — Puisqu’un représentant de leur groupe s’est
déja exprimé a cette tribune, je demanderai aux detniers
intervenants de bien vouloir limiter leur tempspadeole a
10 minutes chacun.

Herr Karl-Heinz Lambertz (PS). — Unabhéngig davon, dass
ich hier vor allem im Namen der Deutschsprachigen
Gemeinschaft reden werde, bin ich ganz gerne benaih
auf zehn Minuten zu beschranken.

Dann ist es also doch noch gelungen, am Ende seiner
Legislaturperiode im Ausschuss elf Stunden langaunch
heute hier in der Plenarsitzung zu einer gewissarhfdorm
aufzufahren. Dieser Senat, von dem so viele meutess er
Uberflussig ist und selbst wenn wir das wohl ziseieZeiten
unausweichliche Wahlkampfgetdse einmal abrechned, s
heute und auch in dem zusténdigen institutionelesschuss
sehr interessante Dinge Uber den belgischen Stdagain
Funktionieren gesagt und zur Diskussion gesteltden.

Es hatte uns sehr gut zu Gesicht gestanden, am alleil wir
die Zeit dazu gehabt hatten, als erste eine Liste z
Revidierbarkeit der Verfassungsartikel vorzuledaann
hatten wir die Vorlage geliefert, an der sich aeditten
messen missen. Das ist uns nicht gelungen. So meiide
jetzt in genauer Detailarbeit herauskristallisiengiissen, was
in unserer Liste und was in der Kammerliste stehd, dann
abzuwarten haben, was die Regierung macht, unedestizu
kdnnen, wie es mit der Verfassungsreform in dehsm
Legislatur weitergeht.

Meine Meinung ist da sehr prazise. Ich will nichf a
juristische Argumente eingehen, aber fir mich $spelitisch
eigentlich undenkbar, dass eine erstens Minderhgiis
zweitens demissiondre Regierung etwas anderes m@mischt
einfach die gemeinsamen Punkte aus der Kammer- und
Senatsliste zu Ubernehmen. Fur mich wére allesrande
unabhéngig von juristischen Uberlegungen, ein gmobes
demokratisches Foul, um es mal sportlich auszueiick

Die Deutschsprachige Gemeinschaft hat sich bei den
Vorschlagen, die wir tber unser Parlament und dauth in
meiner Person hier unterstitzt haben, sehr pragohasiuf die
Listenpunkte beschrankt, die in der Kammer vorgateg
haben. Wir freuen uns dariber, dass diese dreiedi3idis,
41, 63, §1-3, sowie 43, §1, denn auch jetzt rexidiesind.
Das erlaubt eine gewisse Vorstellung der Deutseltspgen
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Gemeinschaft Uber ihre eigene Zukunft dann auctiein
nachste Verfassungsreform einzubauen. Da gehhesseits
um die Méglichkeit, Referenden abzuhalten und um de
Wunsch der Deutschsprachigen Gemeinschaft, dass die
provinzialen Einrichtungen fiir unser Sprachgebiet
abgeschafft werden und die Befugnis zur Regeluleg al
provinzialen Belange einschlie3lich der Steuerbefge von
den Organen der Deutschsprachigen Gemeinschaft
wahrgenommen wird. Es geht andererseits um eine
angemessene gesetzlich garantierte Vertretungrin de
Kammer, die zurzeit im Gegensatz zum Senat und zum
Europaparlament den Deutschsprachigen noch nicahtiert
ist.

Das sind natdrlich nicht alle Vorstellungen, die ber
unseren Platz im belgischen Bundesstaat haberhalien
uns fUnf Jahre lang im Parlament der Deutschspgeahi
Gemeinschaft mit der Frage beschaftigt, wo die nftku
Belgiens hinlauft und wie wir unsere Position deand&ern
kénnen und da, wo wir es mochten, noch weiter \esdrm
kdnnen. Dazu haben wir drei Resolutionen erarbedtiee ist
bereits verabschiedet Uber die garantierte Veretiine
andere steht ndchsten Montag zur Debatte, wenmebeu
Rolle der deutschen Sprache in Belgien als Amtd- un
Staatssprache geht. Die dritte Resolution wird sidthder
Autonomieentwicklung beschéftigen. Das ist etwasiiéh 6.
Mai.

Wir wissen ganz genau, dass wir Uiber unseren Platz
Belgien eigentlich nur begrenzt selbst zu bestimhadren.
Als die Ostkantone vor hundert Jahren Belgien aliepbeyt
worden sind, hat keiner die Menschen dort gefralysie das
wollten. Nach hundert Jahren haben wir unsererz Plat
allerdings in Belgien gefunden. Das verdanken wirallem
den Staatsreformen. Wenn man sich tber die bekgisch
Staatsreform etwas grindlicher beugt, muss maasndhr
1945 zuriickgehen. Dort ist die Harmel-Gruppe geféeha
worden, die 1958 ihren Bericht — 400 Seiten lang —
veroffentlicht hat. Darin steht Giber die Ostkantan&inf
Zeilen etwas. Seitdem sind die Dinge besser gewoude
nach 1973 und vor allem 1984 ist die Deutschspgachi
Gemeinschaft mehr oder weniger als gleichberedhtigt
belgischer Gliedstaat in das Gefiige eingeordneti@ror

Wir haben schon vieles erreicht, aber wir sind noicht
zufrieden. Das Hauptthema unserer Unzufriedensiedtuich
heute hier diskutiert worden. Die Tatsache, dass Bglgien
Gemeinschaften und Regionen gibt — eine weltweit
einzigartige Zweigliedrigkeit der gliedstaatlichebene —
verdanken wir ausschliel3lich der Situation in BelisBie
Deutschsprachigen sind immer wieder dann entweider d
Nutznie3er oder die Opfer der Veréanderungen, dit do
stattfinden. Deshalb hat die Deutschsprachige Gesobkaft
einen ganz klaren Standpunkt, den man in einer|Ris0
von 2011 nachlesen kann. Die Deutschsprachige
Gemeinschatt ist bereit, gewillt und in der Lage mi
angemessenen Finanzierungsmitteln oder
Finanzierungsmdglichkeiten alle — ich betone alle —
Zustandigkeiten wahrzunehmen, die bisher den
Gemeinschaften und Regionen in Belgien Ubertragaden
oder in Zukunft Ubertragen werden.

Das ist unsere prinzipielle Position und um die zu
verwirklichen, kénnen wir zwei Wege beschreitem H®ieg

Gemeinschaft tber ihre eigene Zukunft dann aucthen
néchste Verfassungsreform einzubauen. Da gehhesseits
um die Méglichkeit, Referenden abzuhalten und um de
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Belgiens hinlauft und wie wir unsere Paosition deavd&ern
kdnnen und da, wo wir es mdchten, noch weiter \ssg
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Wir wissen ganz genau, dass wir Uber unseren Platz
Belgien eigentlich nur begrenzt selbst zu bestimivadren.
Als die Ostkantone vor hundert Jahren Belgien alfegeyt
worden sind, hat keiner die Menschen dort gefiagsie das
wollten. Nach hundert Jahren haben wir unsererz Plat
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belgischer Gliedstaat in das Geflige eingeordneti@ror

Wir haben schon vieles erreicht, aber wir sind noicht
zufrieden. Das Hauptthema unserer Unzufriedensiegttich
heute hier diskutiert worden. Die Tatsache, dass Belgien
Gemeinschaften und Regionen gibt — eine weltweit
einzigartige Zweigliedrigkeit der gliedstaatlichehene —
verdanken wir ausschlie3lich der Situation in BelisBie
Deutschsprachigen sind immer wieder dann entweider d
Nutzniel3er oder die Opfer der Veranderungen, die do
stattfinden. Deshalb hat die Deutschsprachige Gesobaft
einen ganz klaren Standpunkt, den man in einer|Rigs0
von 2011 nachlesen kann. Die Deutschsprachige
Gemeinschatt ist bereit, gewillt und in der Lage mi
angemessenen Finanzierungsmitteln oder
Finanzierungsmoglichkeiten alle — ich betone alle —
Zustandigkeiten wahrzunehmen, die bisher den
Gemeinschaften und Regionen in Belgien Ubertrageden
oder in Zukunft Gbertragen werden.

Das ist unsere prinzipielle Position und um die zu
verwirklichen, kénnen wir zwei Wege beschreitem Hieg
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hangt mit der Veréanderung der belgischen Verfassung
zusammen oder mit Gesetzen, die in Anwendung der
Verfassung erlassen wurden. Dieser Weg wird in den
nachsten Jahren nur begrenzt offen sein. Der zWéitg ist
der Artikel 139 der Verfassung, der es erlaubtsadhs
Wallonische Region und die Deutschsprachige Gerokafs
auf dem Verhandlungswege regionale Zustandigkeiben
der Wallonie an die Deutschsprachige Gemeinschaft
Ubertragen. Das ist ein sehr wichtiger Weg, deosaliele
Male in der Vergangenheit beschritten wurde undetet in
den nachsten Tagen ein erneutes Mal fir so wichtige
Zustandigkeiten wie Raumordnung, Wohnungsbau und
Energiepolitik beschritten wird. Am nachsten Montag
beschliel3t das Parlament der Deutschsprachigen
Gemeinschaft die entsprechenden Dekrete und eimijzage
danach wird das Wallonische Parlament das machesed
Weg kénnen wir natirlich unabhéngig von allen
Verfassungsanderungen auch in Zukunft weiter begeinr

Wir sind in Belgien nicht die erste Geige. Hochstder
Triangelspieler, der hin und wieder sich zu Wortdeg
wenn es darum geht, was mit dem belgischen Staahight.
Das haben wir immer wieder gemacht und das werden w
auch in Zukunft machen. Bisher waren wir dabei nhgth
ganz ohne Erfolg. Aber um das machen zu kénnensenis
wir uns sehr genau mit dem beschéftigen, was igiBel
geschieht und wir miissen antizipieren, was geschehe
kénnte. Deshalb warten wir mit grol3er Spannungdasf was
in den nachsten Jahren geschieht, unter anderemirauc
diesem Senat.

Ohne jeden Zweifel steht fiir mich fest, dass dégisehe
Bundesstaatsmodell noch nicht vollendet ist. Es i@liligens
kein Bundesstaatsmodell auf der Welt, das schdenaét
ist, sie missen dauernd weiterentwickelt werdemblo aber
praziser, fir mich ist der belgische Bundesstadassaoch
nicht aus der Pubertatszeit herausgewachsen. B emgdich
mal erwachsen werden und dazu missen eine ganze Rei
von Dingen weiterentwickelt werden.

Ich habe die Hoffnung, dass wir darliber in einehr se
konstruktiven Dialog in den nachsten Jahren disketi
kénnen. Das ware eine wunderbare Aufgabe fur deatSe
Ich hoffe auch, dass es uns gelingen wird in dehstan
Jahren, da Fortschritte zu erzielen und vor allerare
gemeinsamen Weg zu finden, denn darauf kommt e3as.
ist die Kunst: wenn die unterschiedlichen Meinungermyrof3
sind wie sie in Belgien tber die Zukunft des belben
Staates bestehen, wie kann man trotzdem Uber déhrbeen
belgischen Kompromiss dann doch Schritte vorankom®me
Das ist die Hoffnung, die ich mit der n&chsten
Legislaturperiode verbinde.

Ich bin auch persoénlich der Meinung, dass es wjedem
anderen Bundesstaat der Welt auch fiir den belgische
Bundesstaat einen Platz firr eine zweite Kammer Bilet
muss Besonderheiten haben, die soll nicht diegalip&tion
ausuben wie die Kammer. Sie muss einen wirklichen
Mehrwert bringen und den kann es geben, wenn nradehn
wirklich haben will. Der Dialog zwischen den Parkmen
der Regionen und Gemeinschaften kann in diesemeHaus
stattfinden, wenn man ihn wirklich fihren will. B&t auch
international wichtige Dinge zu tun und es gehtaigm
darum, die Beteiligung der gliedstaatlichen Ebemeex

hangt mit der Verdnderung der belgischen Verfassung
zusammen oder mit Gesetzen, die in Anwendung der
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danach wird das Wallonische Parlament das macheseD
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Triangelspieler, der hin und wieder sich zu Wortdeg
wenn es darum geht, was mit dem belgischen Staahgsht.
Das haben wir immer wieder gemacht und das werden w
auch in Zukunft machen. Bisher waren wir dabei ngth
ganz ohne Erfolg. Aber um das machen zu kdnnensenis
wir uns sehr genau mit dem beschéftigen, was igi8el
geschieht und wir miissen antizipieren, was geschehe
kénnte. Deshalb warten wir mit gro3er Spannungdasf was
in den nachsten Jahren geschieht, unter anderemirauc
diesem Senat.

Ohne jeden Zweifel steht fiir mich fest, dass dégisehe
Bundesstaatsmodell noch nicht vollendet ist. Esidfiligens
kein Bundesstaatsmodell auf der Welt, das schdenaédt
ist, sie mussen dauernd weiterentwickelt werdeémbio aber
praziser, fur mich ist der belgische Bundesstdassaoch
nicht aus der Pubertatszeit herausgewachsen. B emakich
mal erwachsen werden und dazu miissen eine ganze Rei
von Dingen weiterentwickelt werden.

Ich habe die Hoffnung, dass wir darliber in einehr se
konstruktiven Dialog in den nachsten Jahren disketi
kénnen. Das ware eine wunderbare Aufgabe fir deatSe
Ich hoffe auch, dass es uns gelingen wird in dehstan
Jahren, da Fortschritte zu erzielen und vor allevere
gemeinsamen Weg zu finden, denn darauf kommt eas.
ist die Kunst: wenn die unterschiedlichen Meinungergrof3
sind wie sie in Belgien Uber die Zukunft des balgen
Staates bestehen, wie kann man trotzdem uber déhrbten
belgischen Kompromiss dann doch Schritte vorankon®me
Das ist die Hoffnung, die ich mit der n&chsten
Legislaturperiode verbinde.

Ich bin auch persénlich der Meinung, dass es wjedem
anderen Bundesstaat der Welt auch fiir den belgische
Bundesstaat einen Platz fur eine zweite Kammer Bilet
muss Besonderheiten haben, die soll nicht diedalip&tion
ausuben wie die Kammer. Sie muss einen wirklichen
Mehrwert bringen und den kann es geben, wenn nradehn
wirklich haben will. Der Dialog zwischen den Parkamten
der Regionen und Gemeinschaften kann in diesemeHaus
stattfinden, wenn man ihn wirklich fuhren will. B#bt auch
international wichtige Dinge zu tun und es geht aitem
darum, die Beteiligung der gliedstaatlichen Ebemeer
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Wahrnehmung der Gesetzgebung auf bundesstaathitiesre
Zu organisieren, so, wie das auf sehr unterschleslluind
vielleicht etwas mehr zu untersuchende Art und Weisdem
Wissenszentrum, das wir das letzte Mal hier bessklo
haben, wie es in der Schweiz, in Osterreich odeein
Bundesrepublik Deutschland geschieht, die dreiigéme
wirklichen Bundesstaaten in Europa neben Belgieallaicht
kénnen wir da einiges von lernen. Auf jeden Falhagche ich
uns allen und dem belgischen Staat eine schonenfiuku
Allen, die sich jetzt um ein Wahlmandat bemiihennsaihe
ich Erfolg. Jeder will gewinnen, alle werden edleieht
nicht tun kénnen. Aber auf jeden Fall wird am 27&iMieses
Jahres feststehen, wer in den nachsten Jahremin de
Parlamenten Belgiens das Sagen hat.

De heer Karl-Heinz Lambertz (PS}- Los van het feit dat ik
hier in de eerste plaats namens de Duitstalige Germehap
zal spreken, ben ik bereid mij tot tien minutebeperken.

Aan het einde van de zittingsperiode is de Semnaddretoch
nog in geslaagd min of meer in topvorm te gerakéfnyur
lang in de commissie en ook hier vandaag in degiten
vergadering. In de bevoegde commissie voor detltistiele
Aangelegenheden en vandaag in deze assemble®|gkas
velen overbodig is, zijn er zeer interessante dingeer de
Belgische Staat en het functioneren ervan gezegeren
discussie gesteld, en dat ondanks de drukte van de
verkiezingsstrijd die op dit moment onvermijdakik

Het zou voor ons een zeer goede zaak zijn geweeslso
eerste een lijst voor te leggen met het oog opetedning
van de grondwetsartikelen, vooral omdat we hiendtijd
hebben gehad. Dan zouden wij het ontwerp hebberdiagd
waarmee anderen zich zouden hebben moeten meteis. Da
ons niet gelukt. We zullen nu in detail moeteroeiten wat
er op onze lijst staat en wat er op de lijst varkegener staat,
en dan moeten we afwachten wat de regering dogeom
kunnen bepalen hoe de hervorming van de Grondwa in
volgende zittingsperiode verder zal verlopen.

Mijn mening hierover is zeer duidelijk. Ik wil niegaan op
juridische argumenten, maar voor mij is het poktie
ondenkbaar dat een minderheidsregering die bovendie
ontslagnemend is, iets anders zou doen dan loeter d
gemeenschappelijke punten uit de lijsten van Kamer
Senaat over te nemen. Voor mij zou al het andeseydn
juridische overwegingen, een zeer grove inbreulep
democratie betekenen.

De Duitstalige Gemeenschap heeft zich bij de vebest die
wij via ons parlement en vervolgens ook hier ireaigersoon
hebben gesteund, zeer pragmatisch beperkt tot aepwp
de lijst die in de Kamer werd voorgelegd. Het veigteons
dat deze drie artikelen 8%, 41, 63, §1-3, alsook 43, §1, nu
ook voor herziening vatbaar zijn. Dit zal de Dwat&ie
Gemeenschap in staat stellen om in de volgendehaing
van de Grondwet een bepaald idee over haar eigekotost
op te nemen. Enerzijds gaat het om de mogelijkbreid
referenda te houden en de wens van de Duitstalige
Gemeenschap om de provinciale instellingen voor ons
taalgebied af te schaffen en om alle provincialiaibgen,
inclusief de fiscale bevoegdheden, te laten uiteefaloor de
organen van de Duitstalige Gemeenschap. Aan derande
kant gaat het om een adequate, wettelijk gegaradeee
vertegenwoordiging in de Kamer, die voor de Dulig&a

Wahrnehmung der Gesetzgebung auf bundesstaatitieere
zu organisieren, so, wie das auf sehr unterscoleslind
vielleicht etwas mehr zu untersuchende Art und &a&idem
Wissenszentrum, das wir das letzte Mal hier besskio
haben, wie es in der Schweiz, in Osterreich odeein
Bundesrepublik Deutschland geschieht, die dreiigéme
wirklichen Bundesstaaten in Europa neben Belgigellaicht
kénnen wir da einiges von lernen. Auf jeden Falhache ich
uns allen und dem belgischen Staat eine schdnenfiuku
Allen, die sich jetzt um ein Wahlmandat bemiihemsaine
ich Erfolg. Jeder will gewinnen, alle werden edleieht
nicht tun kénnen. Aber auf jeden Fall wird am 27&iMieses
Jahres feststehen, wer in den ndchsten Jahremin de
Parlamenten Belgiens das Sagen hat.

M. Karl-Heinz Lambertz (PS)— Bien que je m’exprime
d’abord au nom de la Communauté germanophone,ige su
disposé a me limiter a dix minutes.

A la fin de la session, le Sénat a quand mémenaten
régime de croisiére : nous avons débattu onze Isedueant
en commission, et nous revoila aujourd’hui dangfificycle.
Nonobstant la tension inhérente a I'approche desténs, la
commission des Affaires institutionnelles, puisdance
pléniére de cette assemblée que beaucoup trouupatfiie,
ont évoqué des éléments trés intéressants pomatitsat
belge et son fonctionnement.

Mieux aurait valu, puisque nous en avions le temgps,nous
soyons les premiers a présenter une liste d’agigleuvant
étre ouverts a révision. Nous aurions alors étahliprojet,
auquel les autres auraient di réagir. Tel n'a p&&slé cas. Il
nous faut a présent examiner a la loupe les asicjei
figurent sur notre liste et ceux qui figurent setle de la
Chambre, puis attendre la décision du gouvernengeniy
savoir comment la révision de la Constitution sarpaivra
pendant la prochaine Iégislature.

Mon opinion a cet égard est trés claire. Sans erdems des
arguments juridiques, il me paraitrait impensable
politiquement qu’un gouvernement minoritaire etsdecroit
démissionnaire ne se borne pas a approuver legpoin
figurant a la fois dans la liste de la Chambre ahd celle du
Sénat. Toute autre attitude serait, a mes yeuxjegreent
antidémocratique.

Dans les propositions transmises par son parlernenime
dans celles que j'ai moi-méme soutenues ici, la@onauté
germanophone s’est, trés pragmatiquement, limitée a
points soumis a la Chambre. Nous sommes heureubegiue
articles 3%is, 41 et 63, 8871 a 3 ainsi que l'article 43, &},
soient ouverts a révision. La Communauté germanog@ho
pourra ainsi, lors de la prochaine révision de larGtitution,
y intégrer une certaine idée de son avenir. |l #adjune
part, de la faculté d’organiser des référendumdiesouhait
de la Communauté germanophone de supprimer lesiegga
provinciaux sur son territoire et de lui transféneutes les
matiéres provinciales, y compris la compétencealisc
D’autre part, nous demandons une représentatiorvenable
et garantie par la loi de la Communauté germanoghana
Chambre ; elle n’est pas encore acquise, a la diffée de ce
qui est le cas au Sénat et au Parlement européen.

Bien s0r, nous avons encore d’autres idées quauitd
place dans I'Etat fédéral belge. Durant cinq ansus avons
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Gemeenschap nog niet gegarandeerd is, in tegeingtédit
de Senaat en het Europees Parlement.

Dit zijn natuurlijk niet alle ideeén die we er ovanze plaats
in de Belgische federale Staat op na houden. Wipée ons
vijf jaar lang in het Parlement van de Duitstalige
Gemeenschap beziggehouden met de vraag hoe dentstek
van Belgié er moet uitzien en hoe wij onze pokiten
kunnen verankeren en verder naar wens kunnen \eggret
We hebben hierover drie resoluties opgesteld. Hieig er al
€én aangenomen, namelijk over de gegarandeerde
vertegenwoordiging. Een andere zal aanstaande megand
worden besproken, wanneer het gaat over de roldean
Duitse taal in Belgié als officiéle landstaal. Derde
resolutie heeft betrekking op de ontwikkeling van d
autonomie. Dat is iets voor 6 mei.

Wij weten maar al te goed dat we slechts in beparidte zelf
kunnen beslissen over de plaats die wij in Belgimen.
Toen de Oostkantons honderd jaar geleden bij Belgilen
gevoegd, heeft niemand de inwoners gevraagd ctzeal
wilden. Honderd jaar later hebben wij onze plaat8elgié
evenwel gevonden. Dat hebben we vooral te danken@a
staatshervormingen. Wanneer men zich wat grondiger
de Belgische staatshervorming buigt, moet men tgrag
naar het jaar 1945. Toen werd de Harmel-groep ojudey
die in 1958 zijn 400 bladzijden lange verslag pcistirde.
Hierin staat in vijf regels iets over de Oostkargo8indsdien
is de situatie verbeterd: na 1973, en vooral na4,38erd de
Duitstalige Gemeenschap min of meer als gelijkwiagrd
deelstaat opgenomen in de Belgische staatsstructuur

We hebben al veel bereikt, maar tevreden zijn vgermet.
Het belangrijkste aspect van onze ontevredenheid tier
vandaag ook besproken. Het feit dat er in Belgié
Gemeenschappen en Gewesten bestaan — een wereldwij
unieke tweedeling op het niveau van de deelstaten —
uitsluitend te danken aan de situatie in Brussel. D
Duitstaligen zijn telkens weer de begunstigdeneof d
slachtoffers van de veranderingen die hier plaatdgn. Om
die reden heeft de Duitstalige Gemeenschap een zeer
duidelijk standpunt, dat in een resolutie uit 2@&lezen is.
De Duitstalige Gemeenschap is bereid en in stagtroet
voldoende financiéle middelen of financieringsmijigedden,
alle — en ik benadruk alle — bevoegdheden uit fermn die
zijn of zullen worden overgedragen aan de Gemeeapgen
en Gewesten in Belgié.

Dat is ons principiéle standpunt en om dat te sakn,
kunnen we twee wegen bewandelen. De ene weg houdt
verband met de wijziging van de Belgische Gronad#fetet
wetten die ter uitvoering van de Grondwet zijn entgardigd.
Deze weg zal de komende jaren slechts in bepedte m
toegankelijk zijn. De andere weg is artikel 139 dan
Grondwet, dat het Waals Gewest en de Duitstalige
Gemeenschap de mogelijkheid biedt om via onderhiagee
gewestelijke bevoegdheden van Wallonié over teetiragn
de Duitstalige Gemeenschap. Dit is een zeer belgeagreg
die in het verleden al vele malen werd gevolgdierdd
komende dagen opnieuw zal worden bewandeld voor
belangrijke bevoegdheden als ruimtelijke ordening,
huisvesting en energiebeleid. Aanstaande maandatera
Parlement van de Duitstalige Gemeenschap de betradf
decreten aannemen en een paar dagen later zal halsw

débattu au Parlement de la Communauté germanoptiene
l'avenir de la Belgique et de la consolidation d#re
position. Des trois propositions de résolutions goi été
déposées, I'une, relative a la représentation géeagque je
viens d’évoquer, a déja été adoptée. La deuxieoréamt sur
le réle de I'allemand comme langue officielle ergigue,
sera discutée ce lundi. La troisiéme, visant a étemotre
autonomie, sera a I'ordre du jour le 6 mai.

Nous ne pouvons décider que dans une modeste nuesure
notre place au sein de la Belgique, et nous n’enmes que
trop conscients. Il y a un siécle, lors du rattacteat des
Cantons de I'Est a la Belgique, personne n'a dendaanak
habitants si telle était leur volonté. Cependaetitcans plus
tard, nous avons trouvé notre place, surtout gréice
réformes de I'Etat. Pour une étude approfondieadséforme
de I'Etat belge, il faut remonter & 1945 et & l&ation du
Centre Harmel, qui allait rendre en 1958 un épaipport de
400 pages, dont cing lignes consacrées aux Camtei&st.
La situation s’est améliorée depuis lors ; a pade 1973, et
surtout de 1984, la Communauté germanophone eshdev
a peu pres une entité a part entiere de la strictiatique de
la Belgique.

En dépit des avancées obtenues, nous ne sommeBquae
satisfaits. Notre principal motif d’'insatisfacti@anété évoqué
aujourd’hui. Le fait que la Belgique se compose de
Communautés et de Régions — une double divisiaquerau
monde — est d0 exclusivement & la situation dedllesx Les
germanophones sont tour a tour les bénéficiairetesu
victimes des changements qui ont lieu ici. La Conauté
germanophone, dans une résolution de 2011, a s t
clairement position : elle est préte, pour autaatam lui
donne des moyens financiers ou des possibilités de
financement suffisants, a exercer toutes — j'anhli toutes —
les compétences qui ont été, ou seront, transféndes
Communautés et aux Régions de la Belgique.

Voila notre position de principe. Deux voies s'efft & nous
pour la concrétiser. La premiére, passant par ladifioation
de la Constitution ou des lois prises en exécuti®mcette
derniére, ne sera gueére praticable ces prochaimegas. La
seconde, qui s'appuie sur l'article 139 de la Cdnsibn,
permet a la Région wallonne et a la Communauté
germanophone de négocier le transfert de compétence
régionales de la Wallonie a la Communauté germanaph
Cet instrument essentiel, déja utilisé a de nondesu
reprises, le sera encore ces prochains jours pas d
compétences importantes comme I'aménagement du
territoire, le logement et I'énergie. Ce lundi,RParlement de
la Communauté germanophone adoptera les décrets a c
effet, puis ce sera au tour du Parlement wallonudpouvons
naturellement continuer sur cette voie, indépendantm
d'éventuelles révisions de la Constitution.

En Belgique, nous ne sommes pas les premiers giokmuit
au plus jouons nous du triangle, et intervenonssnibeltemps
en temps lorsqu’il se passe quelque chose au nideditat
belge. Nous avons déja agi ainsi, plutot avec ssjoee
continuerons a le faire, en restant cependant éfteat en
anticipant les évenements. Nous attendons donciatérét
ce qui se passera, notamment au Sénat, ces prashain
années.

Selon moi, le modéle fédéral belge n’'est certaimapas

6-48 / p. 55



6-48 / p. 56

Belgische Senaat — Plenaire vergadamirgvrijdag 26 april 2019 — Ochtendvergaderingandtelingen

Parlement hetzelfde doen. Uiteraard kunnen we in de
toekomst deze weg blijven volgen, ongeacht eventuel
grondwetswijzigingen.

Wij spelen in Belgié niet de eerste viool. In hedtb geval
zijn we de triangelspeler, die af en toe het waredmt als
het gaat om wat er met de Belgische Staat gebélat.
hebben dat keer op keer gedaan en zullen dat o0& in
toekomst blijven doen. Tot nu toe is dat niet hakdrmonder
succes verlopen. Hiervoor moeten we echter nalemetin
de gaten houden wat er in Belgié gebeurt en mogéen
anticiperen op wat er kan gebeuren. We wachtenodd&rmet
spanning op wat er de komende jaren, ook in dezadgbezal
gebeuren.

Naar mijn mening lijdt het geen twijfel dat het gisthe
federale model nog niet voltooid is. Er bestaatripens geen
enkel federaal model in de wereld dat al is voldpbiet moet
voortdurend verder worden ontwikkeld. 1k wil mijgno
duidelijker uitdrukken: voor mij is de Belgischeléeale staat
de puberteit zelfs nog niet ontgroeid. Hij moetdeiik
volwassen worden en daarvoor moeten er nog eerréeks
zaken verder worden uitgewerkt.

Ik koester de hoop dat we hierover de komende jaeen
bijzonder constructieve dialoog kunnen voeren. Iat een
prachtige opdracht zijn voor de Senaat. Ik hoop dakwe er
de volgende jaren in zullen slagen om op dit pooryitgang
te boeken en vooral om een gemeenschappelijkeeweg t
vinden, want dat is waar het om gaat. Dat is deskuals de
meningen zodanig uiteenlopen zoals dat in Belgi@beal is
met betrekking tot de toekomst van de Belgiscthat,Stae
kunnen we dan desondanks vooruitgang boeken daioteii
van het befaamde Belgische compromis? Dat is wadrnkde
volgende zittingsperiode verwacht.

Persoonlijk ben ik ook van mening dat er zoalslke eandere
federale Staat ter wereld, ook voor de Belgiscderiae
Staat een plaats is voor een tweede kamer. Die moet
bijzondere kenmerken bezitten en mag niet deZeifatie
vervullen als de Kamer. Een tweede kamer moetesda r
meerwaarde bieden en dat is ook mogelijk als mépdtd
wil. De dialoog tussen de parlementen van de Genest
Gemeenschappen kan in deze assemblee plaatsvaislen,
men die dialoog daadwerkelijk wil voeren. Er zipkmp
internationaal niveau belangrijke zaken te doerhengaat er
vooral om de deelname van de deelstaten aan het
wetgevingsproces op federaal niveau te organiseyamyel
op een zeer verschillende en misschien wat meer te
exploreren wijze in het kenniscentrum, zoals wenhteztde
laatste keer hebben beslist, zoals dat ook geleurt
Zwitserland, Oostenrijk en de Bondsrepubliek Daitsl, de
enige drie echte federale Staten in Europa buitelgiB.
Misschien kunnen we hier wat van leren. Ik wengehgn
de Belgische Staat in elk geval een mooie toekimmstk
wens iedereen die zich kandidaat stelt voor een
verkiezingsmandaat alle succes. ledereen wil winmerar
misschien zal niet iedereen hierin kunnen slagest.zél in
ieder geval op 27 mei van dit jaar duidelijk zijievde
volgende jaren aan zet is in de Belgische parlearent

Mevrouw Annemie Maes (Ecolo-Groen)— Dit is wellicht
de allerlaatste keer dat ik op dit spreekgestatdtelk dank
dan ook mijn fractiegenoten: het was een waar gggmoenet
jullie samen te werken. lk dank ook de collega’s da

achevé. D'allleurs, de par le monde, aucun modatieral
n'est achevé ; il faut sans cesse le développedirdés méme
plus : I'Etat fédéral belge est encore adolescémtpit
devenir adulte, ce qui nécessite encore bon noufiBtapes.

J'espére que nous pourrons en parler ces prochaaneges
dans un esprit constructif. Pour le Sénat, ce $enaé
magnifique mission. J'espére que nous ferons degres au
cours des années a venir et surtout que nous tronsaune
voie commune. C’est tout 'art : alors que les apirs
concernant 'avenir de I'Etat belge sont multipktsdiverses,
comment pouvons-nous malgré tout progresser gréce a
fameux compromis a la belge ? C’est ce que j'akaiwlla
prochaine législature.

A titre personnel, jestime aussi que, dans la Beig
fédérale — comme dans tous les pays fédéraux plane
doit étre réservée a une seconde assemblée. Etlaeaor
ses caractéristiques propres sans dupliquer lationae la
Chambre. Il importe que cette seconde assemblé&eipte
une réelle valeur ajoutée, et c’est possible paitaat qu'on
le veuille. Le dialogue entre les parlements régipnet
communautaires peut s'y dérouler, a condition qwenille
se parler. Il y a aussi des enjeux importants aH&le
internationale ; il s’agit principalement d’orgares la
participation des entités fédérées au processusléig au
niveau fédéral, que nous pourrions envisager souangle
novateur, par exemple au Centre d'expertise donsravons
décidé la création lors de notre précédente séahekest le
cas en Suisse, en Autriche et en Allemagne, lesseals
authentiques Etats fédéraux hormis la BelgiquetdEih cas,
je nous souhaite, ainsi qu’a I'Etat belge, un bebair. Mes
veeux vont a tous ceux et toutes celles qui serisfgeaux
élections. Beaucoup se sentent appelés, tous aptgEs
élus ! Et nous verrons bien le 27 mai qui ménefaaledans
les parlements de la Belgique.

Mme Annemie Maes (Ecolo-Groen} C’est sans doute la
toute derniére fois que je m’exprime a cette tribuie tiens
des lors a remercier les membres de mon groupdutan

réel plaisir de collaborer avec vous. Mes remer@ats vont
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andere partijen waarmee ik in de commissie heb
samengewerkt. Ik dank ook de diensten voor hutekinde
werk. We kunnen veel praten over de afschaffingbkboud
of de hervorming van de Senaat, maar de mensdnatie
dagelijks werken, leveren uitstekend wepplaus)

De Ecolo-Groenfractie wil bijdragen tot de modeeniisg en
versterking van onze Grondwet als kompas van onze
samenleving. Wij menen dat dit niet mag worden wgdetot
een communautair debat of tot de zoveelste staatiming.
Diegenen die beweren dat onze voorstellen een ptrka
staatshervorming zijn, zitten ernaast. Wij gaanr\aem
update van onze Grondwet, die nodig is om een arthvie
bieden op de dringende ecologische en socialegiitdan
van onze tijd.

Onze fractie heeft daarom een aantal prioriteitestgelegd
met betrekking tot de artikelen die mogelijk voeriening
vatbaar worden verklaard. Ik zal er aantal toedinht

Artikel 7bis gaat over duurzame ontwikkeling. De herzieni
van dat artikel zou ons in staat stellen duidelgkebindende
doelstellingen inzake een gecoérdineerd klimaaithelast te
leggen en daarbij de samenwerking tussen alleeéatit— het
federale niveau en de deelstaten — op punt testdllen
evaluatie van dit klimaatbeleid door de verschdien
administraties en de wetenschappers van ons landiedij
mogelijk worden gemaakt.

De roep van duizenden klimaatspijbelaars, schalidie elke
week actie voeren, de bosbrossers, wetenschappers,
universiteiten en zoveel andere burgers om eenbetet
gecoodrdineerd klimaatbeleid en bindende klimaatesatyy te
hebben moet worden gehoord. Sinds ik senator beorden,
heb ik me samen met mijn collega Philippe Henrgiapt in
het klimaatdossier dat in de Senaat was opgestart.

Dit is urgent omdat Belgié op de klimaattop vanijBan
2015 een desastreus figuur had geslagen. Ons las@le/
enige Europese lidstaat niet in staat om een eeimshe
standpunt in te nemen. We hebben vier klimaatrarsst
Welke zijn onze klimaatdoelstellingen en welk camtr
klimaatbeleid moeten we in Belgi€, Europa en deslder
voeren om de opwarming van de aarde een halt tamepen?
We hebben zelfs de prijs van ‘fossiel van de dadfrggen.

De beperkte Belgische ambities werden niet alleen maar
ook op de jongste klimaattop in Polen becommergedien
bekritiseerd. Lobbywerk van de industrie en een
versnippering van de bevoegdheden vormen samen de
rechtstreekse oorzaak van het uitblijven van eantitdadig
engagement. Dat zeggen de experts, de univergiitele
wetenschappers.

Het milieuagentschap van de Verenigde Naties tiefred
november 2018 in zijn jaarlijkEmissions Gap Report
nochtans weinig twijfel over bestaan: als we déogle
opwarming van de aarde onder 1,5° willen houdehgdea
uitdaging was van de klimaattop in Parijs, dan natset
uitstoot van broeikasgassen tegen 2030 veel smiglen dan
wat de verschillende entiteiten nu op tafel leggen.

Hier is alvast één partij aanwezig die het nietigathdt om
een serieus tandje bij te steken op het vlak vemadtbeleid.
Al jaren pleegt ze als een mol sabotage, tot treutee.

aussi aux collegues des autres partis avec lesgfaéls
travaillé en commission. Je souhaiterais remerégalement
les services pour leur excellent travail. La quastile la
suppression, du maintien ou de la réforme du Séstadu
centre de nombreuses discussions, mais les persaume
travaillent ici quotidiennement le font trés bien.
(Applaudissements)

Le groupe Ecolo-Groen veut contribuer a la modextia et
au renforcement de notre Constitution en tant giférence
pour notre société. Nous ne pensons pas que cdilaise a
un nouveau débat communautaire ou une éniéme réfdem
I'Etat. Ceux qui prétendent que nos propositiongliquent
une réforme déguisée de I'Etat se trompent. Noutows
actualiser notre Constitution afin qu’elle puissgpondre aux
impérieux défis environnementaux et sociaux deertetnps.

Notre groupe a donc identifié un certain nombrepderités
en ce qui concerne les articles qui pourraient ékéelarés

1gouverts a révision. Permettez-moi d’en épinglerques-uns.

L'article 7his porte sur le développement durable. Sa révision
nous permettrait de fixer des objectifs clairs @tttaignants
pour une politique climatique coordonnée et, patiaie

régler la coopération entre le niveau fédéral et émtités
fédérées. Une évaluation de cette politique cliquagipar les
différentes administrations et les scientifiquesidere pays
pourrait alors étre réalisée.

L'appel lancé par les milliers d’étudiants brosssuui ont
marché pour le climat, par les scientifiques, leg/arsités et
tant d’autres citoyens en faveur d’'une politiquienatique
mieux coordonnée et d'une législation climatique
contraignante doit étre entendu. Depuis que je daigenue
sénatrice, j'ai eu I'occasion, avec mon collegudlippe
Henry, d’étudier de plus pres la problématique efigue a
laquelle le Sénat avait consacré des travaux.

Il est urgent d’agir car la Belgique avait fait pie figure lors
du sommet climatique de Paris en 2015. Notre ptaisen
effet le seul Etat membre de I'Union européenne pas étre
en mesure de présenter une position unanime. Narsa
guatre ministres du climat. Quels sont nos objgctif
climatiques et quelle politique climatique concréte
devons-nous mener en Belgique, en Europe et dansrde
pour mettre un terme au réchauffement climatiqgivo@s
avons méme recu le prix « Fossile du Jour ».

Les ambitions limitées de la Belgique ont été coni@es et
critiquées non seulement ici, mais aussi lors duide
sommet sur le climat en Pologne. Le lobbying dellstrie et
le morcellement des compétences sont la causeelidec
'absence d’engagement fort en faveur du climasttu
moins ce que disent les experts, les universities et
scientifiques.

Or, fin novembre 2018, I'Agence des Nations Unims p
I'environnement n’a laissé planer aucun doute dsms
rapport annuel €missions Gap Repost: si nous voulons
maintenir le réchauffement climatique en dessouk, 8% ce
qui était le défi du sommet climatique de Parigaildra, d'ici
2030, réduire les émissions de gaz a effet de seuare
rythme beaucoup plus soutenu que celui proposéegar
différentes entités.

Artikel 7bis zou volgens onze fractie ook doelstellingen op

Ici, il y a déja un parti qui ne juge pas nécessale faire un
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het vlak van de bescherming van de biodiversitgitien
bevatten.

Onze fractie steunt ook de herziening van de
grondwetsartikelen waardoor een specifiek statoot de
dieren zou kunnen worden opgenomen.

Over welk artikel daarvoor het best kan worden gagd,
bestaat nog discussie. Artikdbig, zoals sommigen naar
voren schuiven, of artikel 23, zoals onze fractierstelt, ook
op aanraden van een aantal experts.

Daarbij hebben ook de dieren als wezens met eereyeals
bewuste wezens, recht op welzijn en waardigheidkWe
artikel het uiteindelijk wordt, kan voor mij nogtéat worden
beslecht. Toch wil ik erop wijzen dat ik het betrdat de
werkzaamheden in de Senaat, met hoorzittingen, om
dierenrechten in de Grondwet te krijgen uiteinétedip een
sisser zijn afgelopen. Dat begrijp ik niet goedk@bwil de
Senaat of de Kamer daar verder op werken, toclenorg
bepaalde mechanismen er blijkbaar voor dat hetaiieten
goed einde kan worden gebracht.

Nog een belangrijk artikel is 1B&. 1k wil eerst even wijzen
op een foutje in het commissieverslag. In de Nedeide
versie staat een verkeerde stemuitslag. Dat mdedtimerslag
worden gewijzigd. Het gaat hierbij over de mogéigid om
in het Brussels Hoofdstedelijk Gewest tweetaligeyndis te
organiseren. Ik heb begrepen dat sommige senatarien
daartegen in de commissie en ook vandaag in pkereair
uitdrukkelijk hebben verzet, ook senatoren vanijeartie
deze herziening in het Brussels Parlement juistmaelijk
willen maken. Het standpunt van de sp.a in Brusseiet
hetzelfde als het standpunt dat de heer Anciauxaiar
voren brengt. Dat geldt ook voor Open VId. Als ik met
vergis heeft minister Vanhengel, minister van Ongisrin
Brussel, niet hetzelfde standpunt als ik hier irbdaaat heb
gehoord.

Waarom vind ik dat het artikel moet worden aangepasen
ik dus blij dat de commissie het op de lijst hegfret? Het
Brussels onderwijs is niet aangepast aan de migertal
realiteit van de stad. Dat zeg ik niet, dat zegBvitdctor
Caroline Pauwels vorige maand in een pleidooi, samet
ULB-rector Yvon Englert, voor een meertalig ondgsvin
Brussel. Volgens hen is een meertalige school us&al
hoognodig, want voor echt meertalig onderwijs njeetu
naar dure, ontoegankelijke Europese scholen. Zrenewe
een elite en sociale exclusie, aldus de rectoren.déncreet
plan is er nog niet, maar de twee universiteitdrbba
verklaard dat ze aan een dergelijke school steun en
medewerking willen verlenen. Experts van de uniteiten
moeten het taaltraject, de samenstelling van des&laen het
evenwicht tussen de moedertaal en doeltalen uviatertkans
of Nederlands moet hoe dan ook de tweede taalaimoet
volgens de rectoren ook Engels een prominenterijgek.

Voor tweetalig onderwijs is er een draagvlak bijBtasselse
bevolking. Tweetalig onderwijs krijgt steun van mhefst
90% van de Brusselaars, zo leert de recente tamifeder.

Wat zeggen de experts? Vier maanden lang ging tist\tn
het Nederlands Brussel op zoek naar wat er godcegasat
beter kan inzake het Nederlands in Brussel, onderogémer
“Model NL". De aanbevelingen, suggesties en conekigan
experts waren duidelijk: meertaligheid versterkpdsitie van

sérieux effort dans le domaine de la politique aligue.
Depuis des années déja, il se livre a un insidieanail de
sabotage.

Selon notre groupe, l'articlebis pourrait également contenir
des objectifs relatifs a la protection de la biasfisité.

Notre groupe soutient également la révision deglag de la
Constitution qui permettrait d’'inclure un statutésgfique
pour les animaux.

Quant a savoir quel article il faudrait modifiercette fin,
cela reste a déterminer. Il pourrait s’agir de ltale 7bis,
comme certains le suggéerent, ou encore de I'ar@ge
comme le propose notre groupe, sur l'avis, ici ubsin
certain nombre d’experts.

Les animaux, en tant qu'étres sensibles doués msc@Ence,
ont droit, eux aussi, au bien-étre et a la dign@&ant a
savoir de quel article il s'agira, la question paar selon
moi, toujours étre tranchée ultérieurement. Jegien
néanmoins a exprimer le regret que les travaue®t |
auditions menés par le Sénat dans le but d’insdesedroits
des animaux dans la Constitution n’aient pas abagtine
comprends pas trés bien ce qui s’est passé. Certain
mécanismes empéchent le Sénat ou la Chambre deuemt
a travailler sur cette question.

Un autre point important est I'article 18%. Permettez-moi
tout d’abord de signaler une petite erreur dansdpport de
la commission. Dans la version néerlandaise, leltésdu
vote est erroné. Une correction doit étre apportés'agit de
la possibilité d’organiser un enseignement bilinglams la
Région de Bruxelles-Capitale. J'ai cru comprendue q
certains sénateurs se sont expressément opposéteadee
en commission et aujourd’hui en séance pléniemmpris
des sénateurs de partis qui soutiennent cetteadée
Parlement bruxellois. La position du sp.a. a Brieeh’est
pas la méme que celle exprimée ici par M. Anci@efa vaut
aussi pour I'Open VId : si je ne me trompe pasniristre
Vanhengel, chargé de I'enseignement a Bruxell€endéune
position différente de celle exprimée ici au Sénat.

L’enseignement bruxellois n’est pas adapté a ldité€a
plurilingue de la ville. C’est ce que Caroline Paelg;
rectrice de la VUB, et Yvon Englert, recteur delIRJ ont
déclaré le mois dernier dans un plaidoyer en favadun
enseignement plurilingue a Bruxelles. Selon eug,&gvole
plurilingue a Bruxelles est une nécessité absalaepour
pouvoir bénéficier aujourd’hui d’un véritable engeement
plurilingue, il faut fréquenter les écoles europées
colteuses et inaccessibles. Selon les recteurs, aitesi que
I'on crée une élite et que I'on favorise I'exclusisociale. Il
n'y a pas encore de projet concret a cet égard sres deux
universités ont déclaré vouloir apporter leur seutiet leur
collaboration a I'édification d’une telle école. Bexperts des
universités devront réfléchir au trajet linguisteya la
composition des classes et a I'équilibre entrealague
maternelle et les langues cibles. Le francais onélerlandais
devra toujours étre la deuxiéme langue, méme leindes
recteurs, I'anglais aura également un réle majeur.

La population bruxelloise est largement favorablera
enseignement bilingue puisque pas moins de 90% des
Bruxellois se prononcent en sa faveur, selon leméc
barometre des langues.
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het Nederlands.

Op dit moment is een volledig meertalige schodbjach en
financieel moeilijk haalbaar. De onderwijsbevoeddHigt
uiteraard bij de Vlaamse en Franse Gemeenschdpgijiet
Brussels Gewest. Het Vlaams en Franstalig ondersvijs
gebonden aan de taal van de gemeenschap.
Immersieonderwijs met een aantal vakken in eenrartdel
aanbieden kan wel, maar dat blijft uiteindelijk beg. Voor
tweetalige onderwijsinstellingen is eigenlijk ndgexds de
federale overheid bevoegd, maar die heeft geerstaine dat
aparte eindtermen kan vastleggen.

Vijfde argument, volgens de heer Lievens, grondwat-
onderwijsspecialist van de KU Leuven en de Vrije
Universiteit Amsterdam, regelt het Brussels Gewesal
biculturele instellingen als Kanal. Met andere vemor, de
bevoegdheid cultuur is een bevoegdheid van de twee
gemeenschappen en blijft uiteraard bij de twee
gemeenschappen. Ook de federale overheid heefterog
bevoegdheid met betrekking tot culturele insteling
Daarnaast heeft het Brussels Hoofdstedelijk Genaseen
culturele instelling, Museum Kanal.

In diezelfde logica zegt de betrokken grondwetsgistidat
door een aanpassing van artikel hi3'®ok tweetalig
onderwijs zou kunnen worden ingevoerd, naast heaivik en
het Franstalig onderwijs. Het Gewest kan zich daseben op
de bestaande eindtermen van de Gemeenschappeéjm dirsz
een aantal mogelijkheden om tot tweetalig ondertgijs
komen.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Dit zijn argumenten voor
meer aandacht voor tweetaligheid en eventueel vetis
tweetalig onderwijs. Het zijn helemaal geen argueeiom
die bevoegdheid aan het Brussels Hoofdstedelijk&sete
te kennen. Het is gewoon waanzin om het Brussels
Hoofdstedelijk Gewest — dat nu al geen geld meeftiveor
de eigen taken — ook nog bevoegd te maken vooste&je
onderwijs. Dat zal de aandacht voor tweetaligheagyel bij
het Franstalig onderwijs als bij het Nederlandgtatiderwijs
fors verminderen. Bovendien is er binnen het Brigsse
Hoofdstedelijk Gewest helemaal geen knowhow op viak
onderwijs. Het kan perfect worden georganiseercgia
samenwerkingsakkoord tussen de twee Gemeenschdkpe
heb helemaal geen probleem met meer tweetalighngidr in
de praktijk zorgt vandaag het Nederlandstalig owgswnoor
tweetaligheid. Dat kan nog versterkt worden, masris
waanzin om het aan het Brussels Hoofdstedelijk Getee
geven.

De heer Benjamin Dalle (CD&V). — Tweetaligheid en
meertaligheid in Brussel en in het hele land igdviger
belangrijk. De CD&YV is ervan overtuigd dat dit Hoetst
gerealiseerd wordt in de Nederlandstalige en Fadigst
scholen, maar het moet beter. Zelf woon ik in Mbkeszk,
veel van de mensen rondom mij spreken thuis noghg;r

Que disent les experts ? Pendant quatre mois, lsdtadu
néerlandais a Bruxelles a cherché a identifierdemts forts
et les points faibles de I'enseignement du néedana
Bruxelles, dans le cadre du projet « Model NL »s Le
recommandations, suggestions et conclusions destexp
étaient claires : le plurilinguisme renforce la fitien du
néerlandais.

A I'heure actuelle, une école entiérement pluriliegest
juridiguement et financiérement difficile & concsét. La
compétence en matiére d’enseignement reléve évideimm
des Communautés flamande et frangaise, et pas@édan
bruxelloise. L'enseignement flamand et francophestdié a
la langue de la communauté. Il est possible d'offn
enseignement en immersion avec un certain nombre de
matiéres dans une autre langue, mais cela restgélim
L'autorité fédérale reste compétente pour les ésabiments
d’enseignement bilingue, mais elle n’a pas de réngsqui
puisse établir des objectifs d’apprentissage dedtin

Un cinquiéme argument, selon M. Lievens, spéadiatistla
Constitution et de I'enseignement aKbl Leuvenet a la
Vrije Universiteitd’Amsterdam, est le fait que la Région
bruxelloise réglemente déja des institutions bimelles
telles que Kanal. En d’autres termes, la culturiéve des
Communautés et restera évidemment dans leur giron.
L’autorité fédérale aussi dispose d’'une compétesrce
matiére d’institutions culturelles. En outre, ladgen de
Bruxelles-Capitale est compétente pour une ingbitut
culturelle, a savoir le Musée Kanal.

Dans la méme logique, le constitutionnaliste indigu’en
adaptant I'article 13bis, on pourrait instaurer aussi un
enseignement bilingue, a cété de I'enseignememizital et
de I'enseignement francophone. La Région pouriaitsa
s'inspirer des objectifs finaux d’apprentissagevéegueur
dans les Communautés. Il y a donc plusieurs pdiségopour
instaurer un enseignement bilingue.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Ce sont des arguments en faveur
d’'une attention accrue pour le bilinguisme et, dueflement,
I'enseignement bilingue. Il ne s’agit nullementrdgiaments
en faveur de I'octroi de cette compétence a la ®&éde
Bruxelles-Capitale. Il serait absurde de vouloicere lui
confier une compétence en matiére d’enseignemert al
gu’elle n'a déja plus les moyens d’assumer sesngop
missions. Cela ne ferait que réduire considérablgme
I'attention portée au bilinguisme, tant dans I'elggeement
francophone que dans I'enseignement néerlandopliame.
plus, il n’y a aucune expertise en matiére d’enseigent
dans la Région de Bruxelles-Capitale. Cette conmuét@eut
nparfaitement étre organisée par le biais d’'un actde
coopération entre les deux Communautés. Je neauoisme
objection a ce que I'on développe davantage Iagilisme,
mais dans les faits, c’est I'enseignement néerlphdaoe qui
en est le garant. Cette politique peut encore érdorcée,
mais ce serait un non-sens de confier cette regilité a la
Région de Bruxelles-Capitale.

M. Benjamin Dalle (CD&V). — Le bilinguisme et le
plurilinguisme a Bruxelles et dans I'ensemble dyspsont
trés importants. Le CD&V est convaincu que lesé&zol
néerlandophones et francophones sont les mieuxigendé
les concrétiser, mais il faut encore améliorerdbsses.

J'habite a Molenbeek, ou bon nombre de personnes ne
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noch Nederlands. Als ze naar een Nederlandstatiygos
gaan leren ze goed Nederlands. Vaak kennen ze Faang
de wijk waar ze leven. Het zijn perfect tweetaligdies die
opgevoed worden in Nederlandstalige scholen. Veor d
Franstalige scholen is de uitdaging nog groter twander
dan 8% van de achttienjarigen is tweetalig, maaligia
eerder aan de kwaliteit van het taalonderwijs gande vraag
of het Nederlandstalige, dan wel Franstalige schoi@. Het
kan perfect binnen de eentalige scholen wordenenrits
Binnen de Vlaamse Gemeenschap i€entent and
Language Integrated Learnin@D&V wil dat uitbreiden
naar het basisonderwijs, want dat is een manied®andere
taal beter te leren. De heer Anciaux was duidetig,
toewijzing van de bevoegdheid voor tweetalige sehalan
het Brussels Hoofdstedelijk Gewest is een probldzamis
iets anders dan het Kanal-museum of het
Kunstenfestivaldesarts. Dat zijn gewestelijke bimdle
aangelegenheden en die zijn fundamenteel versatiiltan
onderwijs, dat geregeld wordt door de twee Gemédegaen.
In de Vlaamse Gemeenschap en ook ifrééération
Wallonie-Bruxelless er enorme expertise inzake onderwijs
er is de hervorming van de eindtermen in Vlaanderehet
Pacte d’excellencen de Franse Gemeenschap. Onze erva
met de zogezegde tweetalige initiatieven van has&gls
Gewest of de Gemeenschappelijke Gemeenschapscasm
onder meer inzake de rusthuizen en ziekenhuizeoniuit
slecht. De beste meertalige instellingen zijn de
Nederlandstalige instellingen in Brussel.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Het zou absoluut geen
goede zaak zijn mocht het Brussels Hoofdstedelglwé&st
bevoegd worden voor onderwijs. Wij willen daaroeehter
wel een debat voeren.

Een van de knelpunten in het onderwijs in Brusselei
kwaliteit. Zowel in het Nederlandstalig als in Ireanstalig
onderwijs gaat de kwaliteit achteruit. Uit de taatimeter van
professor Janssens blijkt dat amper 8% van deskigtjeet
middelbaar onderwijs Nederlands kent. Dat is eempreEr is
een groot verschil met de uitstroom van kinderemed
Nederlandstalig onderwijs.

Er zijn verschillende eindtermen en verschillendecaten.
Waarom willen sommigen die scholen dan gaan
samenvoegen? |k versta dat niet. De lat zal daemfeedl naar
omlaag worden gehaald. De kwaliteit van het onderimi
Brussel zou nog meer achteruitgaan.

Ik ben er wel voorstander van dat de Vlaamse dfrdese
Gemeenschap via een samenwerkingsakkoord goede
afspraken maken. Op andere domeinen, zoals tewetitkgt
en arbeidsmiddeling, hebben de Vlaamse regering, de
regering van de Franse Gemeenschap en de Brusselse
regering al afspraken gemaakt. Dat moet ook gebauet
betrekking tot de knelpunten in het onderwijs, ekex met
betrekking tot het meertalige onderwijs. leder nojet
verantwoordelijkheid opnemen.

Mevrouw Annemie Maes (Groen) — Niemand heeft mij

horen zeggen dat wij niet voor kwaliteit staan. Batvident.

parlent ni le francais ni le néerlandais a la maisd.orsque
les enfants de ces familles fréquentent une école
néerlandophone, ils apprennent le néerlandais. Bien
souvent, ils connaissent aussi le francais caleilgarlent
dans leur quartier. Ce sont des enfants parfaiterbdimgues
qui sont scolarisés dans des écoles néerlandoph&oes les
écoles francophones, le défi a relever est enclug grand,
car moins de 8% des jeunes de 18 ans sont bilingessui
est davantage lié a la qualité de I'enseignemestldegues
gu’a la question de savoir si ces jeunes fréquertécole
néerlandophone ou une école francophone. Il estadait
possible de renforcer le bilinguisme dans les école
unilingues. La Communauté flamande recourt au cpnde
Content and Language Integrated Learnauge le CD&V
souhaite étendre a I'enseignement fondamentallgarimet
un meilleur apprentissage de l'autre langue. M. ilAog a
clairement indiqué que I'attribution de la compéterdes
écoles bilingues a la Région de Bruxelles-Capipalsait
probléme. Cela n’a rien de comparable avec le mi&saal
ou le Kunstenfestivaldesarts, qui concernent deenes
, biculturelles régionales fondamentalement difféesrte
I'enseignement, lequel est régi par les deux Conamids. En
i€pmmunauté flamande et dans la Fédération
Wallonie-Bruxelles, il y a une trés grande expergs
swatiere d’enseignement, sans compter la réforme
des objectifs finaux en Flandre et le Pacte d'decele en
Communauté francaise. Notre expérience des inigati
soi-disant bilingues de la Région bruxelloise ouale
Commission communautaire commune, hotamment emi ce
concerne les maisons de repos et les hépitauxaestment
négative. Les meilleurs établissements plurilingaors les
établissements néerlandophones de Bruxelles.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Il ne serait absolument pas
judicieux d'attribuer la compétence de I'enseignatreela
Région de Bruxelles-Capitale. Mais nous sommes @rén
discuter.

Un des problemes de I'enseignement a Bruxellesaest
qualité. Elle est en régression tant dans I'enseigant
néerlandophone que dans I'enseignement francophane.
baromeétre des langues du professeur Janssens nuuitre
peine 8% des éléves de I'enseignement secondaire
connaissent le néerlandais a Bruxelles. C’est dedgbique.
Il'y a un gouffre par rapport aux éléves qui sottda
I'enseignement néerlandophone.

Il'y a des différences en termes d’objectifs finaux
d’apprentissage et de priorités. Pourquoi certains
souhaitent-ils donc fusionner ces écoles ? Je ngpeends
pas. La qualité de I'enseignement a Bruxelles leagsencore
plus.

Je suis toutefois favorable a ce que la Communidautégande
et la Communauté francaise réglent les choses awxpar

le biais d'un accord de coopération. Dans d’'autdesnaines
comme I'emploi et le placement de travailleurs, le
gouvernement flamand, le gouvernement de la Comuéina
francaise et le gouvernement bruxellois ont déjctwdes
accords. Cela doit étre le cas aussi en ce qui eone
I'enseignement, a fortiori I'enseignement multiliy Chacun
doit prendre ses responsabilités.

Mme Annemie Maes (Groen}- Je n'ai jamais dit que nous
ne défendions pas la qualité. C'est une évidenoasN
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Wij stellen voor een artikel van de Grondwet opestellen
waardoor het mogelijk wordt dat naast het kwabteot
Nederlandstalige onderwijs in Brussel en naasEhatstalige
onderwijs in Brussel ook een andere entiteit ongsfiw
Brussel organiseert. Ik heb reeds een aantal angiegme
aangehaald.

Een volgend argument haal ik bij de specialistéjhebben
nagegaan hoe de gewenste meertaligheid het bedt wor
bereikt. Je kan het aan de Brusselse gemeentelateveDie
moeten daarvoor echter de federale overheid adeesprevat
niet gebeurt. Bovendien zouden we dan tot de abssitdatie
kunnen komen dat in de negentien gemeenten vdesuddl
systemen zouden kunnen bestaan. Een tweede mbegélijis

proposons de déclarer ouvert a révision un artibela
Constitution afin qu'a Bruxelles, a c6té d’'un emggaiment
néerlandophone de haute qualité et de I'enseignémen
francophone, une autre entité organise également
I'enseignement. J'ai déja évoqué un certain nombre
d’arguments a cet égard.

Des spécialistes se sont d’ailleurs penchés squkstion de
savoir comment on pouvait concrétiser au mieux le
multilinguisme. Une piste serait de confier cefiehte aux
communes bruxelloises qui devraient alors sollicite
l'autorité fédérale, ce qui ne se fait pas. De plos se
retrouverait alors dans une situation absurde anlpourrait
avoir des systemes différents dans les 19 communes.

werken via de Gemeenschappelijke Gemeenschapsceimmisleuxiéme possibilité est de passer par la Comnmssio

die misschien niet de aangewezen entiteit is.

De grondwet- en onderwijsspecialisten schuivenestam
derde optie naar voren: laat het Brussels Hoofesiled
Gewest een poging doen om tweetalig onderwijs te
organiseren. Dat betekent niet dat het goede, teitaliolle
Nederlandstalige onderwijs in Brussel moet worden
afgeschaft. Dat betekent niet dat we voor mindealkeit
gaan in ons onderwijs.

Ik heb nog een persoonlijk argument. Veel menseden dat
ik goed tweetalig ben en ze vragen me hoe dat Kafainu,
ik ben geboren en getogen in Brussel. Mijn lageh®sl was
Sint-Alena, Sainte-Aléne, in Vorst. Dat was destiggn
tweetalige school.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Onderwijs is sinds de jaren
zeventig naar de Gemeenschappen overgeheveld. ngohgig
is mevrouw Maes niet zo oud als mijn grootmoeder.

Mevrouw Annemie Maes (Groen) — Ik ben einde jaren
zestig, begin jaren zeventig naar die school gedadren
dus het product van tweetalig onderwijs, of de Ha®riaux
dat nu graag hoort of niet.

Uiteraard dragen ook andere factoren ertoe bijkdgbed
tweetalig ben, maar tweetalig onderwijs betekekerzaiet
minder kwaliteit.

Kijk naar de Europese scholen. Als die erin slag®en
meertalige kinderen af te leveren, dan moet eearanghtiteit
daar ook in slagen. De Vlaamse en de Franse Geonfegns
bieden goed onderwijs aan, maar het is nodig om een
versnelling hoger te schakelen.

Het Brussels Studies Institute heeft recent eadigahe
studie gepubliceerd over de haalbaarheid van thigeta
onderwijs Nederlands-Frans.

Collega’s, ik ben blij dat in de commissie steurswan dat
artikel voor herziening vatbaar te verklaren. llopaat de
fracties die voor meertalig onderwijs in Brussaifgn, ook
in plenaire consequent hun steun zullen uitspreken.

Stemmingen

(De naamlijsten worden in de bijlage opgenomen.)

communautaire commune, laquelle n’est peut-étre pas
l'instance indiquée.

Les spécialistes de la Constitution et de I'enseigent
avancent une troisiéme option, qui consisteradiader a la
Région de Bruxelles-Capitale le soin d’organiser
I'enseignement bilingue. Cela ne signifie pas que
I'enseignement néerlandophone de haute qualitéuxdies
doit étre supprimé, ni que nous sommes préts paecane
diminution de la qualité de notre enseignement.

Bon nombre de gens me considérent comme une bonne
bilingue et m’'ont déja interrogée a ce sujet. Jis siée et j'ai
grandi & Bruxelles, et j'ai suivi les cours prime#r a 'Ecole
Sainte-Aléne a Forest qui était, a I'époque, unaleéc
bilingue.

M. Bert Anciaux (sp.a)— L’enseignement a été transféré aux
Communautés dans les années septante. Selon moi,
Mme Maes n’a pas I'age de ma grand-mere...

Mme Annemie Maes (Groen)- J'ai fréquenté cette école fin
des années '60, début des années '70. Je suisiskred’'un
enseignement bilingue.

Certes, le fait que je sois bilingue s’expliquelégeent par
d’autres facteurs, mais un enseignement bilingusigifie
certainement pas une qualité moindre.

Ainsi, si les écoles européennes parviennent adodeas
éléves multilingues, une autre entité devrait apssivoir le
faire. La Communauté flamande et la Communauté;hise
offrent un enseignement de qualité, mais il fasspaa la
vitesse supérieure.

Le Brussels Studies Instituteent de publier une étude
juridique sur la possibilité d’instaurer un ense@nent
bilingue néerlandais-francais.

Je me réjouis de I'appui que j'ai obtenu en comiaispour
déclarer cet article ouvert a révision. J'espereedes
groupes qui plaident pour un enseignement muliieg
Bruxelles, exprimeront le méme soutien en séarigeere.

Votes

(Les listes nominatives figurent en annexe.)
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Voorstel van verklaring tot herziening van de
Grondwet (Stuk 6-526)

De voorzitter. — We stemmen over de grondwetsbepalinge
waarvan de commissie de verklaring tot herzienegfth
aangenomen, en de bepalingen van de Grondwet waagpp
amendementen zijn ingediend.

We stemmen eerst over de bepaling betreffendechitiks
van de Grondwet.

Stemming 1

Aanwezig: 50
Voor: 49

Tegen: 1
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — De stem van
mevrouw Van Eetvelde werd niet geregistreerd. Zdthe
voorgestemd.

De voorzitter. — Deze opmerking zal worden genoteerd.

We stemmen nu over de bepaling betreffende hetoiftsc
van titel Il.

Stemming 2

Aanwezig: 52
Voor: 44

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende titel Il om een nieuw artikel in te gea om het
recht op veiligheid te waarborgen.

Stemming 3

Aanwezig: 52
Voor: 45

Tegen: 1
Onthoudingen: 6

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende titel Il om een nieuw artikel in te gee, teneinde
personen met een handicap het genot van de reshtéa
vrijheden te waarborgen.

Stemming 4

Aanwezig: 52
Voor: 51

Tegen: 1
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende titel Il om een nieuw artikel in te gee dat de
toegang en het waarborgen van de in de Grondwehkerde
rechten verruimt tot alle personen die onder dbtsecacht
van de Belgische Staat vallen.

Proposition de déclaration de révision de la
Constitution (Doc. 6-526)

2rM. le président — Nous voterons sur les dispositions

constitutionnelles qui ont été ouvertes a révision
commission et sur celles pour lesquelles des anesals ont
été déposeés.

Nous votons d’'abord sur la disposition relativéagticle 7bis
de la Constitution.

Vote n° 1

Présents : 50
Pour : 49
Contre : 1
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Le vote de Mme Van Eetvelde
n'a pas été enregistré. Elle a voté pour.

M. le président — Cette remarque sera actée.

Nous votons maintenant sur la disposition reladivéntitulé
du titre II.

Vote n° 2

Présents : 52
Pour : 44
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative au titre I, visant a y insérer un artioleuveau
garantissant le droit a la sécurité.

Vote n° 3

Présents : 52
Pour : 45
Contre: 1
Abstentions : 6

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'intitulé du titre Il, visant a y ingrun article
nouveau permettant la jouissance des droits etdibaux
personnes handicapées.

Vote n° 4

Présents : 52
Pour : 51
Contre: 1
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'intitulé du titre Il, visant a y ingrun article
nouveau qui élargit I'acces et la garantie destslfmiévus par
la Constitution a I'ensemble des personnes se amtsous la
juridiction de I'Etat belge.
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Stemming 5

Aanwezig: 52
Voor: 44

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende titel Il, om er nieuwe artikelen inveegen
waarin de rechten worden opgenomen die reeds edignith
de voor Belgié bindende Europese en internationale
verdragen.

Stemming 6

Aanwezig: 52
Voor: 51

Tegen: 1
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen over amendement 1 van
de heer Lacroix c.s., luidende:

In het streepje “van titel Il van de Grondwet, oem@éieuw
artikel in te voegen dat het recht op leven, aldoetkverbod
op foltering en slavernij waarborgt” de woordent‘recht op
leven, alsook” te doen vervallen.

Stemming 7

Aanwezig: 52
Voor: 17
Tegen: 24
Onthoudingen: 11

— Het amendement is niet aangenomen.

Mevrouw Danielle Godderis T'Jonck (N-VA). — Ik wil
tegenstemmen, maar heb per ongeluk op de verkkeage
gedrukt.

De voorzitter. — Uw opmerking wordt genoteerd.

We stemmen nu over de bepaling betreffende titeirileen
nieuw artikel in te voegen dat het recht op lexaspok het
verbod op foltering en slavernij waarborgt.

Stemming 8

Aanwezig: 52
Voor: 44

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende titel Il van de Grondwet, om een nieutikel in
te voegen dat het recht op een billijk proces dker
waarborgt.

Stemming 9

Aanwezig: 52
Voor: 44

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

Vote n°5

Présents : 52
Pour : 44
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'intitulé du titre 11, visant a y ingrdes articles
nouveaux contenant les droits déja reconnus dans le
conventions européennes et internationales ayecd fo
obligatoire en Belgique.

Vote n° 6

Présents : 52
Pour : 51
Contre : 1
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons sur 'amendemefitinde
M. Lacroix et consorts libellé comme suit :

Dans le tiret « du titre II de la Constitution, en vue d’y insérer
un article nouveau garantissant le droit a la vie et
l'interdiction de la torture et de I'esclavage supprimer les
mots « le droit & la vie et ».

Vote n° 7

Présents : 52
Pour : 17
Contre : 24
Abstentions : 11

— L’'amendement n’est pas adopté.

Mme Danielle Godderis T'Jonck (N-VA)- Je veux voter
contre, mais je me suis trompée de bouton.

M. le président — Il sera pris acte de votre remarque.

Nous votons maintenant sur la disposition relative au titre I1
visant a y insérer un article nouveau garantissant le droit a la
vie et l'interdiction de la torture et de I'escl@ea

Vote n° 8

Présents : 52
Pour : 44
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative au titre 1l de la Constitution, visant angérer un
article nouveau garantissant de fagon completedi & un
proces équitable.

Vote n°9

Présents : 52
Pour : 44
Contre : 8
Abstentions : 0
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— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende titel Il van de Grondwet, om een nieutikel in
te voegen dat de vrijheid van verkeer waarborgt.

Stemming 10

Aanwezig: 52
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 1

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende titel Il van de Grondwet, om een nieutikel in
te voegen betreffende de interpretatie die aarijdigeib ||
erkende rechten moet worden gegeven in overeenstgmm
met de door Belgié geratificeerde internationalé&aropese
verdragen ter bescherming van de grondrechten.

Stemming 11

Aanwezig: 51
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende titel Il van de Grondwet, om een nieutikel in
te voegen waarin wordt verankerd dat de intergeetan de
Grondwet niet mag beogen de rechten en de vrijhtglen
vernietigen.

Stemming 12

Aanwezig: 51
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende titel Il van de Grondwet, om een nieutikel in
te voegen betreffende de vrijwaring van de bij titerkende
rechten.

Stemming 13

Aanwezig: 51
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende titel Il van de Grondwet, om een nieutikel in
te voegen betreffende de voorwaarden waaraan de
beperkingen moeten voldoen welke aan de bij titetkende
rechten worden gesteld, voor zover de bepalingardeae
titel er niet anders over beschikken.

Stemming 14

Aanwezig: 52
Voor: 44
Tegen: 8

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative au titre Il de la Constitution, visant &ngérer un
article nouveau garantissant la liberté de la Gitaan.

Vote n° 10

Présents : 52
Pour: 43
Contre : 8
Abstentions : 1

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative au titre 1l de la Constitution, visant angérer un
article nouveau relatif a I'interprétation qui détte donnée
aux droits reconnus dans le titre Il en conforraitéc les
traités internationaux et européens de protectindioits
fondamentaux, ratifiés par la Belgique.

Vote n° 11

Présents : 51
Pour : 43
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative au titre 1l de la Constitution, visant angérer un
article nouveau visant a consacrer que l'interpigiade la
Constitution ne peut viser la destruction des dreftlibertés.

Vote n° 12

Présents : 51
Pour : 43
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative au titre 1l de la Constitution, visant angérer un
article nouveau relatif a la garantie des droit®ngaus par le
titre II.

Vote n° 13

Présents : 51
Pour : 43
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative au titre 1l de la Constitution, visant angérer un
article nouveau relatif aux conditions que doivemplir les
restrictions apportées aux droits reconnus pairéelt, pour
autant que les dispositions de ce titre n'en dispbpas
autrement.

Vote n° 14

Présents : 52
Pour : 44
Contre : 8
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Onthoudingen: 0
— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over amendement nr. 10
van mevrouw Grouwels c.s., luidende:

“— artikel 8, derde en vierde lid, van de Grondvest, aan de
niet-Belgische burgers stemrecht voor de regionale
verkiezingen en de Europese verkiezingen toe taeeh
vervangen door “— artikel 8, derde lid, van de Ghoat, om
aan de niet-Belgische burgers van de Europese Unie
stemrecht voor de verkiezingen van het Brussels
Hoofdstedelijk Gewest toe te kennen.”.

Mevrouw Brigitte Grouwels (CD&V) . — Wij gaan akkoord
om dit artikel voor herziening vatbaar te verklardre willen
de reikwijdte echter beperken tot het Brussels Hsiefdelijk
Gewest, waar zeer veel mensen uit de Europesevidmien.

We willen ook een beperking tot niet-Belgen dieoafistig
zZijn uit een lidstaat van de Europese Unie. Wdestelast dat
de andere buitenlanders de Belgische nationadisginemen.
EU-onderdanen doen dat niet meer omdat ze reedsuEger
zZijn, maar daardoor kunnen zij niet deelnemen a&an d
gewestelijke verkiezingen.

Stemming 15

Aanwezig: 52
Voor: 7
Tegen: 45
Onthoudingen: 0

— Het amendement is niet aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 8, derde en vierde lid, varGadendwet,
om aan de niet-Belgische burgers stemrecht vooegienale
verkiezingen en de Europese verkiezingen toe tadwn

Stemming 16

Aanwezig: 51
Voor: 33
Tegen: 11
Onthoudingen: 7

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over amendement nr. 3
mevrouw Barzin c.s., luidende:

De woorden “, eerste en” doen vervallen tussen aleraen
“van artikel 10, tweede lid,” en de woorden “tweede
zinsdeel”.

Mevrouw Anne Barzin (MR)— We hebben deze
amendementen ingediend om ons aan te passen digst de
die de preconstituante in 2014 heeft aangenomenalsie
doel de draagwijdte van sommige artikelen te begrerka de
stemmingen die dinsdag in de commissie voor de
Institutionele Aangelegenheden hebben plaatsgevonde

Stemming 17

Aanwezig: 52
Voor: 28
Tegen: 24

Abstentions : 0
— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur 'amendement
n° 10 de Mme Grouwels et consorts, libellé comme:suit

Remplacer le membre de phrase « — article 8, aifé 4,
de la Constitution, en vue d’octroyer le droit aaevpour les
élections régionales et les élections européennesitbyens
non belges ; » par le membre de phrase « — a8jdénéa 3,
de la Constitution, en vue d’octroyer le droit aeevpour les
élections de la Région de Bruxelles-Capitale atoyens non
belges de I'Union européenne ; ».

Mme Brigitte Grouwels (CD&V)— Nous sommes d’accord
de déclarer cet article ouvert a révision, mais seoulons
limiter la portée de la modification a la Région de
Bruxelles-Capitale ol habitent un trés grand nomiee
personnes originaires de I'Union européenne.

Nous souhaitons aussi limiter le champ de la réwisiux
non-Belges originaires d’un Etat membre de I'Union
européenne. Nous constatons que les autres étranger
prennent la nationalité belge. Les ressortissamt$dE ne le
font plus puisqu’ils ont déja la citoyenneté eurepée, mais
ils ne peuvent pas participer aux élections régiesa

Vote n° 15

Présents : 52
Pour : 7
Contre : 45
Abstentions : 0

— L’'amendement n’est pas adopté.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 8, alinéas 3 et 4, de la Cansbn, en vue
d’octroyer le droit de vote pour les élections obgiles et les
élections européennes aux citoyens non belges.

Vote n° 16

Présents : 51
Pour : 33
Contre : 11
Abstentions : 7

— La disposition est adoptée.

avl. le président — Nous votons maintenant sur I'amendement
n° 3 de Mme Barzin et consorts, libellé comme suit :

Supprimer les mots « , premier et » entre les maks
l'article 10, alinéa 2, » et les mots « deuxiemenhees de
phrase ».

Mme Anne Barzin (MR). — Nous avons déposé ces
amendements pour nous aligner sur la liste adqteke
préconstituant en 2014, le but étant de réduippitée de
certains articles en fonction des votes intervemasdi, en
commission des Affaires institutionnelles.

Vote n° 17

Présents : 52
Pour : 28
Contre : 24
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Onthoudingen: 0
— Het amendement is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 10, tweede lid, eerste en twesdsdeel
van de Grondwet, om de verwijzing naar de Belgeg tge
laten en om de niet-Belgen in staat te stellenangde
krijgen tot betrekkingen in overheidsdienst, zapwijzigd
door amendement nr. 3.

Stemming 18

Aanwezig: 52
Voor: 46

Tegen: 6
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 11 van de Grondwet.

Stemming 19

Aanwezig: 52
Voor: 40
Tegen: 12
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 1is, tweede lid, van de Grondwet om ¢
minimale vertegenwoordiging van elk geslacht vanstans
40% te garanderen binnen de Ministerraad en de
gemeenschaps- en gewestregeringen.

Stemming 20

Aanwezig: 51
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 19 van de Grondwet.

Stemming 21

Aanwezig: 52
Voor: 29
Tegen: 23
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 20 van de Grondwet.

Stemming 22

Aanwezig: 50
Voor: 27
Tegen: 23
Onthoudingen: 0

De voorzitter. — Omdat een technisch probleem voorgeval
is, moet ik stemming nr. 22 nietig verklaren. Wamgaver tot
een nieuwe stemming over de bepaling betreffentileeb2O.

Abstentions : 0
— L’amendement est adopté.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 10, alinéa 2{"et Z membres de phrase de
la Constitution, en vue de supprimer la référenceBelges

et de permettre aux non-Belges d’avoir accés aypiam

dans les services publics, telle que modifiée par
Flamendement h3.

Vote n° 18

Présents : 52
Pour : 46
Contre : 6
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 11 de la Constitution.

Vote n° 19

Présents : 52
Pour : 40
Contre : 12
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition

erelative a 'article 1lbis, alinéa 2, de la Constitution visant a
prévoir une représentation minimale de 40% d’un méexe
au sein du Conseil des ministres et des gouverrnsrden
Communauté et de Région.

Vote n° 20

Présents : 51
Pour : 43
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 19 de la Constitution.

Vote n° 21

Présents : 52
Pour : 29
Contre : 23
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 20 de la Constitution.

Vote n° 22

Présents : 50
Pour : 27
Contre : 23
Abstentions : 0

lev. le président — Un probléme technique étant survenu, je
dois annuler le vote®22. Nous allons procéder a un nouveau
vote sur la disposition relative a I'article 20.
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Stemming 23

Aanwezig: 52
Voor: 29
Tegen: 23
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over amendement nr. 4
mevrouw Barzin c.s. luidende:

De woorden “, eerste lid,” invoegen tussen de weortyan
artikel 21" en de woorden “van de Grondwet”.

Stemming 24

Aanwezig: 52
Voor: 18
Tegen: 28
Onthoudingen: 6

— Het amendement is niet aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 21 van de Grondwet.

Stemming 25

Aanwezig: 50
Voor: 27
Tegen: 23
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 21 van de Grondwet om eend@lte
voegen teneinde de bescherming van de bedienaren de
erediensten uit te breiden tot de afgevaardigderdeadoor
de wet erkende organisaties die morele dienstdanar op
basis van een niet-confessionele levensbeschouhaupeld
in artikel 181, 82, van de Grondwet.

Stemming 26

Aanwezig: 52
Voor: 40
Tegen: 12
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik heb me vergist. Ik stem
Voor.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 22 van de Grondwet.

Stemming 27

Aanwezig: 51
Voor: 50

Tegen: 1
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over amendement nr. 5
mevrouw Barzin c.s. luidende:

De woorden “teneinde een lid in te voegen betreféchet
recht van de burger op een universele dienstveidenzake

Vote n° 23

Présents : 52
Pour : 29
Contre : 23
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

avl. le président — Nous votons maintenant sur I'amendement
n° 4 de Mme Barzin, libellé comme suit :

Insérer les mots « , aliné&,» entre les mots « de
I'article 21 » et les mots « de la Constitution ».

Vote n° 24

Présents : 52
Pour: 18
Contre : 28
Abstentions : 6

— L’'amendement n’est pas adopté.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 21 de la Constitution.

Vote n° 25

Présents : 50
Pour : 27
Contre : 23
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 21 de la Constitution visang ajouter un
alinéa visant a étendre la protection accordéaranistres

des cultes aux délégués des organisations recopauds loi
qui offrent une assistance morale selon une coiwsept
philosophique non confessionnelle, visés a I'ati81, 82,

de la Constitution.

Vote n° 26

Présents : 52
Pour : 40
Contre : 12
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. Bert Anciaux (sp.a)— Je me suis trompé. Je vote pour.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 22 de la Constitution.

Vote n° 27

Présents : 51
Pour : 50
Contre : 1
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

a. le président — Nous votons maintenant sur 'amendement
n° 5 de Mme Barzin, libellé comme suit :

Insérer les mots « en vue d'y ajouter un alinéaxeomant le
droit du citoyen a un service universel en mattfrgoste, de
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post, communicatie en mobiliteit” invoegen na dewen “—
van artikel 23 van de Grondwet".

Stemming 28

Aanwezig: 52
Voor: 22
Tegen: 16
Onthoudingen: 14

— Het amendement is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 23 van de Grondwet, zoals gagdj door
amendement nr. 5.

Stemming 29

Aanwezig: 52
Voor: 50

Tegen: 2
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 24, 81 en 83, van de Grondwet.

Stemming 30

Aanwezig: 52
Voor: 23
Tegen: 23
Onthoudingen: 6

— De bepaling is niet aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over amendement nr. 6
mevrouw Barzin c.s., luidende:

De woorden “, teneinde een lid in te voegen om de
waarborgen voor de pers uit te breiden tot de ander
informatiemiddelen” invoegen na de woorden “— van
artikel 25 van de Grondwet”.

Stemming 31

Aanwezig: 52
Voor: 45

Tegen: 7
Onthoudingen: 0

De voorzitter. — Omdat een technisch probleem voorgeval
is, moet ik stemming nr. 31 nietig verklaren. Wamgaver tot
een nieuwe stemming over amendement nr. 6.

Stemming 32

Aanwezig: 51
Voor: 35
Tegen: 16
Onthoudingen: 0

— Het amendement is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 25 van de Grondwet, zoals gagdj zoals
gewijzigd door amendement nr. 6.

Stemming 33

Aanwezig: 52

communication et de mobilité » apres les mots € — d
l'article 23 de la Constitution ».

Vote n° 28

Présents : 52
Pour : 22
Contre : 16
Abstentions : 14

— L’'amendement est adopté.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a I'article 23 de la Constitution, telleegmodifiée par
I'amendement h5.

Vote n° 29

Présents : 52
Pour : 50
Contre : 2
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 24, 81 et §3, de la Constitution.

Vote n° 30

Présents : 52
Pour : 23
Contre : 23
Abstentions : 6

— La disposition n’est pas adoptée.

avl. le président — Nous votons maintenant sur I'amendement
n° 6 de Mme Barzin, libellé comme suit :

Insérer les mots « , en vue d'y ajouter un alingangttant
d’élargir les garanties de la presse aux autresenmoy
d’information », aprés les mots « — de l'articled@5la
Constitution ».

Vote n° 31

Présents : 52
Pour : 45
Contre : 7
Abstentions : 0

leM. le président — Un probleme technique étant survenu, je
dois annuler le vote®81. Nous allons procéder a un nouveau
vote sur 'amendement 6.

Vote n° 32

Présents : 51
Pour : 35
Contre : 16
Abstentions : 0

— L’amendement est adopté.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a I'article 25 de la Constitution, telleegmodifiée par
I'amendement h6.

Vote n° 33

Présents : 52

Voor: 51

Pour : 51
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Tegen: 1
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 28 van de Grondwet.

Stemming 34

Aanwezig: 50
Voor: 49

Tegen: 1
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 29 van de Grondwet.

Stemming 35

Aanwezig: 51
Voor: 41
Tegen: 10
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 38svan de Grondwet.

Stemming 36

Aanwezig: 52
Voor: 33
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 41 van de Grondwet.

Stemming 37

Aanwezig: 52
Voor: 37
Tegen: 15
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling

betreffende artikel 43, 82, tweede lid, van de @veet.

Stemming 38

Aanwezig: 52
Voor: 31
Tegen: 21
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 48 van de Grondwet.

Stemming 39

Aanwezig: 52
Voor: 51

Tegen: 1
Onthoudingen: 0

Contre: 1
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 28 de la Constitution.

Vote n° 34

Présents : 50
Pour : 49
Contre: 1
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 29 de la Constitution.

Vote n° 35

Présents : 51
Pour : 41
Contre : 10
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 3Bis de la Constitution.

Vote n° 36

Présents : 52
Pour : 33
Contre : 19
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 41 de la Constitution.

Vote n° 37

Présents : 52
Pour : 37
Contre : 15
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 43, 82, alinéa 2, de la Cotuston.

Vote n° 38

Présents : 52
Pour : 31
Contre : 21
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a I'article 48 de la Constitution.

Vote n° 39

Présents : 52
Pour : 51
Contre : 1
Abstentions : 0
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— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 57 van de Grondwet.

Stemming 40

Aanwezig: 52
Voor: 33
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 60 van de Grondwet.

Stemming 41

Aanwezig: 52
Voor: 29
Tegen: 23
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 61 van de Grondwet.

Stemming 42

Aanwezig: 52
Voor: 31
Tegen: 21
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling

betreffende artikel 63, §1 tot §3, van de Grondwet.

Stemming 43

Aanwezig: 52
Voor: 37
Tegen: 15
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling

betreffende artikel 67, 81, inleidende zin, 6° &ren 84, van

de Grondwet.
Stemming 44

Aanwezig: 52
Voor: 33
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 68, §2, van de Grondwet.

Stemming 45

Aanwezig: 52
Voor: 31
Tegen: 21
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 57 de la Constitution.

Vote n° 40

Présents : 52
Pour : 33
Contre : 19
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 60 de la Constitution.

Vote n° 41

Présents : 52
Pour : 29
Contre : 23
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 61 de la Constitution.

Vote n° 42

Présents : 52
Pour: 31
Contre : 21
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 63, 81 a 83, de la Constitution.

Vote n° 43

Présents : 52
Pour : 37
Contre : 15
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 67, &4, phrase introductive, 6° et 7°, et 84,
de la Constitution.

Vote n° 44

Présents : 52
Pour : 33
Contre : 19
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a 'article 68, 82, de la Constitution.

Vote n° 45

Présents : 52
Pour: 31
Contre : 21
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.
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De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 70, tweede lid, van de Grondwet

Stemming 46

Aanwezig: 52
Voor: 31
Tegen: 21
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 71, vijfde lid, van de Grondwet

Stemming 47

Aanwezig: 52
Voor: 34
Tegen: 18
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 75 van de Grondwet.

Stemming 48

Aanwezig: 52
Voor: 33
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over twee amendemente
betreffende artikel 99. Het gaat eerst om amendenrei
van de heer Dalle c.s., luidende:

Aan de woorden “- van artikel 99, eerste lid, ven d
grondwet, om de pariteit tussen vrouwen en manmeie i
Ministerraad op te leggen;” de volgende woordendegen
“en om het aantal ministers te kunnen verminderen”.

Het amendement nr. 9 van de heer Lacroix c.s.t: luid

De woorden “artikel 99, eerste lid, van de Grondwet de
pariteit tussen vrouwen en mannen in de Minister@ate
leggen” vervangen door de woorden “artikel 99, @n e
nieuw lid toe te voegen teneinde de pariteit tusseowen en
mannen in de Ministerraad op te leggen”.

We stemmen eerst over het amendement van de héereDal
vervolgens over de bepaling betreffende artikeldd®,
eventueel is gewijzigd en ten slotte over het viebrsan

de heer Lacroix. Als zowel het voorstel van de cassia als
dat van de heer Lacroix worden aangenomen wordébeide
opgenomen in de verklaring tot herziening van den@wet.

De heer Christophe Lacroix (PS}- Ik dacht dat we eerst
over het amendement met de minst ruime strekkindero
stemmen. Ons amendement beoogt één punt, terévijada
de heer Dalle een nieuw element wil toevoegen kedee
van de samenstelling van de ministerraad.

De voorzitter. — Er zijn twee amendementen. Het
amendement nr. 7 van de heer Dalle strekt ertoeduwestel

dat door de commissie is aangenomen aan te viiken.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 70, alinéa 2, de la Constibuti

Vote n° 46

Présents : 52
Pour : 31
Contre : 21
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 71, alinéa 5, de la Constibuti

Vote n° 47

Présents : 52
Pour : 34
Contre : 18
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 75 de la Constitution.

Vote n° 48

Présents : 52
Pour : 33
Contre : 19
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

nM. le président — Nous votons maintenant voter sur deux
amendements relatifs a I'article 99. Il s'agit totabord de
Famendement h7 de M. Dalle, libellé comme suit :

Compléter les mots « — de l'article 99, alinéade la
Constitution, afin d'imposer la parité entre lemfaes et les
hommes au sein du Conseil des ministres » par ds @et
afin de réduire le nombre de ministres ».

L’'amendement h9 de M. Lacroix et consorts est libellé
comme suit :

Remplacer les mots « article 99, alinéade la Constitution,
afin d'imposer la parité entre les femmes et lanimes au
sein du Conseil des ministres » par les mots &lei®9, en
vue d’ajouter un nouvel alinéa visant a imposgudaté entre
les femmes et les hommes au sein du conseil destras».

Nous votons d’abord sur I'amendement de M. Dalsuée
sur la disposition relative a I'article 99 éventagient
amendée et enfin sur la proposition de M. Lacréiant
entendu que si la proposition de la commissiorek¢ cle

M. Lacroix étaient toutes deux adoptées, ellesestréoutes
deux incluses dans la déclaration de révision de la
Constitution.

M. Christophe Lacroix (PS). — Je pensais que I'on votait
d’abord sur 'amendement le plus minimaliste. Notre
amendement vise un élément, alors que celui dedfle Bend
a ajouter un nouvel élément dans le choix de lapomition
du Conseil des ministres.

M. le président — Il y a deux amendements. L’'amendement
n° 7 de M. Dalle propose de compléter la propositidaptée
par la commission. L’amendemerfthide M. Lacroix
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amendement nr. 9 van de heer Lacroix strekt esbde h
voorstel van de commissie te vervangen door eearand
voorstel. Het is dus ruimer.

We zullen bijgevolg eerst stemmen over het amendewan
de heer Dalle en daarna over dat van de heer bacroi

De heer Christophe Lacroix (PS} Mijnheer de voorzitter,
mag ik een bedenking geven? Ons amendement heeft ee
beperktere draagwijdte, aangezien het zich houdtda
oorspronkelijke tekst. Met dit amendement, datet véanuit
technisch oogpunt, maar betreffende de grond vazrad& —
als een subamendement kan worden aanzien, willatewe
pariteit tussen mannen en vrouwen waarborgen. We
verwerpen de toevoeging die de heer Dalle voordtelerin
bestaat in te grijpen in het aantal ministers.

Waarom zijn we het niet eens met die toevoeging@aDhet
aantal ministers op maximaal vijftien is bepaaldannu
reeds de mogelijkheid bestaat om via een regerkigsad
dat aantal te beperken tot dertien, of elf of tidfe wensen
dus gewoon tot een tekst te komen die de paritesen
mannen en vrouwen beoogt. Onze tekst stemt dusngotos
beter overeen met de oorspronkelijke tekst.

Ik wil daar echter niet over strijden. Het is aarom te
beslissen, mijnheer de voorzitter. U interpretdest
reglement. Maar ik wou die verduidelijking geven.

De heer Benjamin Dalle (CD&V). — De heer Lacroix heeft
gelijk wanneer hij zegt dat de volgende regeringaaatal
leden zou kunnen beperken omdat het cijfer eenmmani is.

Ons voorstel strekt ertoe de verlaging van het mariaantal
leden in de Grondwet zelf in te schrijven.

Voor het overige gedragen wij ons naar uw wijsheid.

De voorzitter. — Na overleg deel ik u mee dat we eerst gaa
stemmen over amendement nr. 9 van de heer Lacroix.

Stemming 49

Aanwezig: 52
Voor: 9
Tegen: 39
Onthoudingen: 4

— Het amendement is niet aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over amendement nr. 7
de heer Dalle.

Stemming 50

Aanwezig: 51
Voor: 30
Tegen: 21
Onthoudingen: 0

— Het amendement is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 99, eerste lid, van de Grongwet de
pariteit tussen vrouwen en mannen in de Minister@ate
leggen, zoals gewijzigd door amendement nr. 7.

propose de remplacer la proposition de la commigsar une
autre proposition. Il va donc plus loin.

Nous voterons donc d’abord sur I'amendement de 8leD
puis sur celui de M. Lacroix.

M. Christophe Lacroix (PS). — Monsieur le président,
permettez-moi d’émettre un doute. Il me semblermptes
amendement a une portée moins grande, puisquieots le
texte initial. Nous voulons, par cet amendementpguit &tre
considéré, non pas techniquement mais sur le fammme un
sous-amendement, garantir la parité entre les henetres
femmes. Et nous rejetons I'ajout proposé par MleDalii
consiste a intervenir sur le nombre de ministres.

Pourquoi agissons-nous de la sorte ? Parce queribre de
ministres est fixé & un maximum de quinze mais ig@ccord
de gouvernement offre déja la possibilité de limite nombre
a treize, onze ou dix, peu importe... Nous souhaitimme
revenir simplement a un texte visant la parité
hommes-femmes. Notre texte nous semble plus coefarm
texte initial.

Cela dit, je n’en ferai pas wasus belliLa décision vous
appartient, monsieur le président. Vous étes Fprtete du
Reglement. Mais je tenais a exprimer cette prégisio

M. Benjamin Dalle (CD&V). — M. Lacroix a raison
d’affirmer que le prochain gouvernement pourraiilier le
nombre de ses membres, puisque quinze est un nmaximu

Notre proposition tend a ancrer dans la Constitatio
I'abaissement de ce plafond.

arM. le président — Aprés concertation, je vous informe que
nous voterons en premier lieu sur lamendem@sk ae
M. Lacroix.

Vote n° 49

Présents : 52
Pour: 9
Contre : 39
Abstentions : 4

— L’'amendement n’est pas adopté.

avl. le président — Nous votons maintenant sur I'amendement
n° 7 de M. Dalle.

Vote n° 50

Présents : 51
Pour : 30
Contre : 21
Abstentions : 0

— L’amendement est adopté.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 99, alinéa®1 de la Constitution visant a
imposer la parité entre les femmes et les hommesiawdu
Conseil des ministres, telle que modifiée par I'adement
n°7.
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Stemming 51

Aanwezig: 50
Voor: 30
Tegen: 20
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 104 van de Grondwet.

Stemming 52

Aanwezig: 52
Voor: 40
Tegen: 12
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 113 van de Grondwet.

Stemming 53

Aanwezig: 52
Voor: 24
Tegen: 28
Onthoudingen: 0

— De bepaling is niet aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 132 van de Grondwet.

Stemming 54

Aanwezig: 52
Voor: 34
Tegen: 18
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 13%s van de Grondwet.

Stemming 55

Aanwezig: 50
Voor: 31
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

Mevrouw Simone Susskind (PS} Ik heb voorgestemd,
maar mijn stem werd niet geregistreerd.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 142 van de Grondwet.

Stemming 56

Aanwezig: 52
Voor: 44

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 146 van de Grondwet.

Vote n° 51

Présents : 50
Pour : 30
Contre : 20
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 104 de la Constitution.

Vote n° 52

Présents : 52
Pour : 40
Contre : 12
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 113 de la Constitution.

Vote n° 53

Présents : 52
Pour: 24
Contre : 28
Abstentions : 0

— La disposition n’est pas adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a 'article 132 de la Constitution.

Vote n° 54

Présents : 52
Pour : 34
Contre : 18
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a I'article 13Bis de la Constitution.

Vote n° 55

Présents : 50
Pour: 31
Contre : 19
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

Mme Simone Susskind (PS)- Mon vote en faveur de la
disposition n'a pas été enregistré.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 142 de la Constitution.

Vote n° 56

Présents : 52
Pour: 44
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 146 de la Constitution.
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Stemming 57

Aanwezig: 51
Voor: 31
Tegen: 20
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 148, tweede lid, van de Grortdwe

Stemming 58

Aanwezig: 52
Voor: 35
Tegen: 17
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 150 van de Grondwet.

Stemming 59

Aanwezig: 52
Voor: 33
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 151, 82, tweede lid, tweede zam de
Grondwet, teneinde de doeltreffendheid van de dsgéia
van het gerecht te optimaliseren.

Stemming 60

Aanwezig: 52
Voor: 35
Tegen: 17
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 151, 83, van de Grondwet om de
bevoegdheden van de Hoge Raad voor de Justitie te
hervormen.

Stemming 61

Aanwezig: 50
Voor: 42

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 151, 83, van de Grondwet om een
algemene bevoegdheidsdiscussie over de Hoge Raadi®o
Justitie te kunnen voeren, onder meer naar aanfgidin een
nieuw beheersmodel voor Justitie.

Stemming 62

Aanwezig: 52
Voor: 44
Tegen: 8

Vote n° 57

Présents : 51
Pour : 31
Contre : 20
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 148, alinéa 2, de la Constant

Vote n° 58

Présents : 52
Pour : 35
Contre : 17
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 150 de la Constitution.

Vote n° 59

Présents : 52
Pour : 33
Contre : 19
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 151, 82, alinéa Z, ghrase, de la
Constitution, visant a optimiser I'efficacité derdganisation

de la justice.

Vote n° 60

Présents : 52
Pour : 35
Contre : 17
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 151, 83, de la Constitutiorsant a
réformer les compétences du Conseil supérieur dedlice.

Vote n° 61

Présents : 50
Pour : 42
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 151, 83, de la Constitutiomsant a pouvoir
mener une discussion générale relative a la compeiu
Conseil supérieur de la Justice, notamment dacasdee d’'un
nouveau modéle de gestion de la Justice.

Vote n° 62

Présents : 52
Pour : 44
Contre : 8
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Onthoudingen: 0
— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 151, §6, van de Grondwet om d®k
evaluatie van de korpschefs van de zetel mogeifkaken.

Stemming 63

Aanwezig: 51
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

Mevrouw Karin Brouwers (CD&V) . — Mijn stem werd niet
geregistreerd. Ik heb voorgestemd.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 152, tweede en derde lid, van d
Grondwet.

Stemming 64

Aanwezig: 52
Voor: 25
Tegen: 27
Onthoudingen: 0

— De bepaling is niet aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over amendement nr. 8
de heer Dalle c.s., luidende:

De lijst aanvullen met een streepje, luidende:

“—van artikel 157 van de Grondwet, om in het kader de
hervorming van het tuchtrecht de oprichting van een
tuchtrechtbank mogelijk te maken en de samensgedim
organisatie ervan via wet te regelen”.

De heer Benjamin Dalle (CD&V) — Mijnheer de voorzitter,
dit artikel stond al in 2014 op de lijst van vo@rkiening
vatbaar verklaarde bepalingen.

Stemming 65

Aanwezig: 52
Voor: 21
Tegen: 31
Onthoudingen: 0

— Het amendement is niet aangenomen.

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer de voorzitter,
moeten we nu niet stemmen over artikel 157?

De voorzitter. — We hebben het amendement van

de heer Dalle verworpen dat ertoe strekt het driik& toe te
voegen aan de lijst van artikelen die voor herrigniatbaar
zijn. Daarom stemmen we niet over een bepalingfetide
dat artikel 157.

We stemmen nu over de bepaling betreffende arti&élvan
de Grondwet, teneinde de doeltreffendheid van darosatie
van het gerecht te optimaliseren.

Stemming 66

Aanwezig: 52
Voor: 25

Abstentions : 0
— La disposition est adoptée.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 151, 86, de la Constitutiomsant &
permettre également I'évaluation des chefs de aupséege.

Vote n° 63

Présents : 51
Pour: 43
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

Mme Karin Brouwers (CD&V) — Mon vote n'a pas été
enregistré. J'ai voté pour.

M. le président — Nous votons maintenant sur la disposition
relative a l'article 152, alinéa 2 et 3, de la Gaoson.

Vote n° 64

Présents : 52
Pour : 25
Contre : 27
Abstentions : 0

— La disposition n’est pas adoptée.

a. le président — Nous votons maintenant sur 'amendement
n° 8 de M. Dalle et consorts, libellé comme suit :

Compléter la liste par un tiret rédigé comme suit :

« —de l'article 157 de la Constitution, afin derettre, dans
le cadre de la réforme du droit disciplinaire, iéation d’'un
tribunal disciplinaire et d’en régler la compogitiet
I'organisation par le biais d’une loi ».

M Benjamin Dalle (CD&V). — Monsieur le président, cet
article figurait déja sur la liste des dispositionavertes a
révision en 2014.

Vote n° 65

Présents : 52
Pour: 21
Contre : 31
Abstentions : 0

— L’'amendement n’est pas adopté.

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur le président, ne
devons-nous pas voter sur l'article 157 ?

M. le président — Nous avons rejeté 'amendement de
M. Dalle visant a ajouter 'article 157 a la listes articles
ouverts a révision. Il n’y a donc aucune raisowvater a
propos de cet article 157.

Nous votons maintenant sur la disposition reladive
l'article 161 de la Constitution visant a optimalis'efficacité
de l'organisation de la justice.

Vote n° 66

Présents : 52
Pour : 25
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Tegen: 27
Onthoudingen: 0

— De bepaling is niet aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over de bepaling
betreffende artikel 167, 81, tweede lid, van der@wet.

Stemming 67

Aanwezig: 52
Voor: 44

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

— De bepaling is aangenomen.

De voorzitter. — We stemmen nu over amendement nr. 2
de heer Vanlouwe c.s., luidende:

De lijst aanvullen met het volgende streepje:
“— artikel 195 van de Grondwet.”.
Stemming 68

Aanwezig: 52
Voor: 11
Tegen: 41
Onthoudingen: 0

— Het amendement is niet aangenomen.

Toespraak van de voorzitter

De voorzitter. — Wij zijn aan het einde van deze vergaderi
gekomen en ook de eindmeet van deze zittingsperisade
zicht. Deze zittingsperiode was de eerste van elewe
Senaat. U, collega’s, bent pioniers geweest. U teling
helpen geven aan een assemblee die anders islelamaére.
Zij is niet permanent. Zij werkt grotendeels onatfkelijk van
de regering. Zij haakt zelden in op de politiekeawaan de
dag, maar richt zich veeleer op de langere terr8ignms
wordt er maandenlang gewerkt aan uitvoerige
informatieverslagen.

Misschien heeft de nieuwe Senaat minder macht, tipar
heeft wel een zekere invloed. Dat hebben we vandegg
gezien. Die invloed is soms groter dan sommigerketen
Ons informatieverslag over de klimaatdoelstellingede
inspiratiebron voor het voorstel van bijzonderendatwet.
De Raad van State verwijst in zijn advies ovendaitrstel
naar dat informatieverslag. Ons allereerste infoiewarslag,
over de gelijkheid van mannen en vrouwen, is ner, j@ar
later, nog steeds het referentiedocument over de
gendergelijkheid in Belgié. De Senaat doet niet aan
massaproductie. Maar de producten van de Senaatazij
hoge kwaliteit en duurzaam.

De Senaat is het parlementaire sluitstuk van fiztréde
Belgié. Dit is het forum waar parlementsleden Lidraze
deelstaten samen kunnen overleggen en ideeén seters
Vanuit de Senaat kunnen de deelstaten ook wegéetop
federale beleid.

Beste collega’s, ik dank u voor uw inzet in de $neijf jaar
lang.

Contre : 27
Abstentions : 0

— La disposition n’est pas adoptée.

M. le président — Nous passons maintenant au vote sur la
disposition relative a l'article 167, §1alinéa 2, de la
Constitution.

Vote n° 67

Présents : 52
Pour : 44
Contre : 8
Abstentions : 0

— La disposition est adoptée.

a. le président — Nous votons maintenant sur 'amendement
n° 2 de M. Vanlouwe et consort, libellé comme suit :

Compléter la liste par le tiret suivant :
« — de l'article 195 de la Constitution. ».
Vote n° 68

Présents : 52
Pour : 11
Contre : 41
Abstentions : 0

— L'amendement n’est pas adopté.

Allocution de M. le président

ndM. le président — Nous voila arrivés au terme de notre
séance pléniére et bientbt, cette |égislature tenacaussi a sa
fin. Elle fut la premiére du nouveau Sénat. Vouszagté,
chers collegues, des pionniers. Vous avez contabd@nner
une orientation & une assemblée qui n’a pas d'atprit. Elle
est non permanente et fonctionne en grande partie
indépendamment du gouvernement. Son agenda n'est gu
dicté par les impératifs de I'actualité et s'insplutot dans la
durée. L’élaboration de rapports d’'information omstanciés
peut prendre plusieurs mois.

Le nouveau Sénat a peut-étre moins de pouvoir, ilnaien
garde pas moins une certaine influence. Nous asosre pu
le constater aujourd’hui. Cette influence va parfmi-dela de
ce que certains imaginent. La proposition de lécsgde sur le
climat trouve sa source d’inspiration dans notpgpoat
d’'information sur les objectifs climatiques. Das |vis sur
cette proposition, le Conseil d’Etat renvoie diiiis aussi a
notre rapport d’'information. Autre exemple : le ttpuemier
rapport d’information que nous avons établi il guatre ans
sur le theme de I'égalité entre les hommes etdesifes est,
aujourd’hui encore, le document de référence sitie ce
problématique en Belgique. Le Sénat n’a pas pocatn de
produire des documents en masse. A la quantpééfiére la
qualité et la durabilité.

Le Sénat est la clé de volte parlementaire de lgigRe
fédérale. Il est le forum ou les parlementaireatesemble
de nos entités fédérées peuvent se rencontrerspour
concerter et échanger des idées. Il est ausdirliment par
lequel les entités fédérées peuvent peser sulitape
fédérale.
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Ik wil u ook persoonlijk danken voor uw steun gezhde de
maanden dat ik mevrouw Defraigne hier heb vervangen

Het lijkt me belangrijk, vooral voor de media, omidklijk te
maken dat de meesten onder u niet worden vergamthvm
werk in deze assemblee. Daaruit mag blijken hoeayet u
bent. Ik dank ook onze fractiemedewerkers en destbe van
de Senaat. Zij hebben de nieuwe Senaat mee oplslgaaet
en waken met ons over de hoge kwaliteit van ong&wkr
dank onze griffier, de heer Gert Van der bieseorere
directeur-generaal, de heer André Rezs6hazy, digawé
hebben bijgestaan toen ik de functie van voorzittdy
opgenomen op 14 december jongstleden.

Beste collega’s, straks gaan onze wegen uiteenalam die
hun politiek engagement wensen voort te zettedeifenaat
of elders, wens ik de volgende weken heel veelesickan
hen die een punt zetten achter hun politieke loappaens ik
een geslaagde re-integratie in de samenleving €rgeduk,
met name in hun gezin of familie. Ik dank u allétnde grond
van mijn hart voor de manier waarop u me heeft fpeimoom
de werkzaamheden van onze assemblee in goede tganen
leiden.

(Applaus)

De heer Karl Vanlouwe (N-VA). — Mijnheer Brotchi, ook
namens mijn fractie wil ik u bedanken voor de maniaarop
u, niet altijd in gemakkelijke omstandigheden, het
voorzitterschap hebt opgenomen. Ik weet dat ditloatleinde
is van uw politieke loopbaan, die u voornamelijkigt
Brusselse Parlement en hier in de Senaat hebt elo@cht.
U kent onze mening over de Senaat. Wij hebben daarv
gevochten, maar daarvoor zitten we natuurlijk it he
parlement, in het huis van de democratie. U hebtaak op
een heel correcte manier gedaan. Ik wil u daarisedanken,
maar ik wil ook de diensten heel uitdrukkelijk baklen: de
griffier, de directeur-generaal, maar eigenlijkvidledige
personeelsploeg, gaande van de commissiesecretatisde
bodes. Zij hebben ook ten aanzien van mijn fretéeds op
een correcte wijze gehandeld. Ik wil iedereen bkelavoor
de goede en correcte samenwerking.

De heer Christophe Lacroix (PS)- In naam van mijn fractie
wil ik op mijn beurt het werk dat deze instellireght verricht,
eren. Zoals de heer Vanlouwe reeds vermeldde, dtestan
Belgié geen consensus over de Senaat. Over déerbljdn
de toekomst wel of niet zou kunnen vervullen bimleen
federale Staat, bestaan er fundamentele meningsvittes.
In ieder geval is het voor mijn fractie en voor eléduidelijk
dat de Senaat een toekomst heeft indien hij op kodicht
kan functioneren, niet volgens de modaliteiteneifien zijn
aan het integrale tweekamerstelsel zoals het derbigstond,
maar op een wijze die de Senaat de mogelijkhedt bi@ zijn
rol van kamer der deelstaten te vervullen, waagnieder
een bijdrage levert tot de totstandkoming van edwassen
federalisme, wat zonder twijfel zal leiden tot etstaan van
een vierde Gewest. Ik twijfel er inderdaad niet dahde
Duitstalige Gemeenschap op een dag een volwaareides
Gewest zal worden, met alle bevoegdheden en

verantwoordelijkheden eigen aan een gewestelijhgeddet

Chers collegues, je vous remercie pour le trausl epus
avez accompli au Sénat au cours de ces cing années.

Je tiens aussi a vous remercier personnellememntvotie
soutien durant les quelques mois ou j'ai remplacé
Mme Defraigne a cette tribune.

Il me semble important de préciser, surtout posimhédias,
gue vous étes nombreux a ne pas étre rémunérésepour
travail réalisé dans cette assemblée, ce qui proierevotre
haut degré de motivation. Permettez-moi aussi oereier
les collaborateurs politiques et les services chaBédls ont
contribué a mettre le nouveau Sénat sur les raderd, tout
comme nous, les garants de la qualité du travailodie
assemblée. Je tiens a remercier notre greffie dft

Van der biesen, et notre directeur général, M. Andr
Rezsbhazy, qui m'ont beaucoup aidé lors de ma gase
fonction, le 14 décembre dernier.

Chers collégues, nos chemins se sépareront bidntots
ceux qui souhaitent poursuivre leur engagementigod, au
Sénat ou ailleurs, je souhaite beaucoup de sueseslés
semaines a venir. A ceux qui mettront un termeudarriére
politique, je souhaite une réinsertion réussie daissciété et
beaucoup de bonheur, notamment sur le plan famigavous
remercie, toutes et tous, du fond du coeur pourlaiéne dont
vous m'avez aidé a mener les travaux de notre ddéem

(Applaudissements)

M. Karl Vanlouwe (N-VA) — Monsieur Brotchi, je voudrais,
en mon nom comme en celui de mon groupe, vousciemer
d’avoir assumé la présidence dans des circonstapagsis
difficiles. Votre carriére politique, qui s’est pidipalement
déroulée au Parlement bruxellois et ici méme, &@dvson
terme. Vous connaissez notre opinion en ce quierorde
Sénat ; nous I'avons défendue, ce qui est bierreladans un
parlement, une maison de la démocratie. Vous vimssties
bien acquitté de votre tache et je vous en remektee
reconnaissance va aussi aux services — le greféer,
directeur général, mais aussi I'ensemble du perstrdes
secrétaires de commission aux huissiers — qui patis
toujours traités correctement et avec qui la coliediion a
été bonne.

M. Christophe Lacroix (PS). — Au nom de mon groupe, je
tiens également a saluer le travail accompli ptiece
institution qui, ainsi que M. Vanlouwe I'a rappeh& fait pas
consensus en Belgique. Il y a des visions fondaahement
différentes quant au réle que le Sénat pourragt @pelé a
assumer ou non dans le futur au sein de I'Etatr&dgén tout
cas, pour mon groupe et pour moi-méme, il est gladr le
Sénat a de I'avenir s'il peut fonctionner a pledégime, non
pas suivant des modalités propres au systéme hiahmé
intégral tel qu'il existait par le passé, mais smtvun mode
qui permette au Sénat de jouer son réle de chadgzentités
fédérées ou chacun contribue a achever I'édifica d’
fédéralisme mature, lequel verra sans doute a terme
'émergence d’'une quatrieme Région. En effet, jeloate
pas qu’un jour, la Communauté germanophone deéeumae
quatrieme Région a part entiére, assumant la pi#aitles
compétences et des responsabilités propres a woipou
régional. L’émergence de cette quatrieme Régiom ser
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ontstaan van dit vierde Gewest kan misschien deggeheid
zijn om de Senaat een optimale manier van werkarteaa
reiken. We zullen ons inderdaad niet langer in legica van
dualiteit en, soms, van tegenstrijdige visies aapeden gene
zZijde van de taalgrens bevinden. Met een vierdénpar
zullen we er misschien in slagen om ons federalimydanig
te doen evolueren dat het aan maturiteit wint eeme
rekening houdt met zowel het regionale als hetrédde
gegeven.

In naam van mijn fractie wens ik tevens oprechtiede
grond van mijn hart alle diensten van de Senade@anken.
De vrouwen en mannen die er deel van uit makenjggat
van een ongeévenaarde bekwaamheid en een buitemgew
professionaliteit, evenals van een bijzondere voorndheid
Zij hebben een plichtsbesef en een staatszin diezelden
tegenkomt. Ik mag bijgevolg hopen dat de politiek&komst
die wij aan de Senaat zullen toekennen, in verhgudal
staan tot de hoge kwaliteit van het personeel.

Staat u mij ook toe om al mijn collega’s, wellichét
uitzondering van extreemrechts, te bedanken vaor he
aanzienlijke werk dat over de breuklijnen en
meningsverschillen heen werd verwezenlijkt. Sommige
collega’s hebben hard gewerkt, hetzij om initia¢ietegen te
houden of te omzeilen, hetzij om ze vruchten ém ldtagen.
Telkens werd echter de nodige arbeid en energiedaatag
gelegd, en zijn de werkzaamheden ondanks bepaalde
spanningen steeds respectvol en correct verlopahsekt
de politiek in brede zin tot eer.

Mijnheer de voorzitter, u bent niet enkel een
overgangsvoorzitter geweest; net zoals uw voorgangs
Christine Defraigne waakte u erover dat het voosthan van
de Senaat verzekerd bleef en dat hij de hem tordeke
machten uitoefende, maar u waakte tevens over het
scrupuleus respecteren van de rechten van alletsmng of
ze nu tot de meerderheid of de minderheid behoorden

Ik sluit af met een citaat van de Romeinse keilaselof
Marcus Aurelius: “Moge ik de kracht ontvangen om te
verdragen wat niet veranderd kan worden, en de nooede
veranderen wat veranderd kan worden, maar ook, en
waarschijnlijk vooral, de wijsheid om het ene va &dndere
te onderscheiden.”

Mevrouw Sabine de Bethune (CD&V) — Namens de
CD&V-fractie wil ik in de eerste plaats de vooreitdanken
omdat hij het voorzitterschap van de Senaat metedov
respect en waardigheid heeft opgenomen: respectalieo
fracties en gezindheden en voor de instelling. illoak
aansluiten bij de woorden van dank en wensen veor d
collega’s, voor de politieke medewerkers, voor alle
ambtenaren en diensten voor de buitengewone en
vriendschappelijke ondersteuning. Namens de CDé&\tfe
wil ik ook opnieuw bevestigen hoezeer wij geloverleze
Senaat. Ons stemgedrag zonet rond de Grondwet lgstde
van artikelen die we willen herzien, is daarvan e#ing. Wij
geloven in de Senaat als ontmoetingsplaats varelstdten
en ook in zijn grondwettelijke en wetgevende fuacbeze
legislatuur zijn een aantal concrete stappen g&zes. naar
belangwekkende rapporten verwezen. Wij hopen dat de
Senaat met nog meer zelfzekerheid een doorstarédaen
in de volgende legislatuur.

peut-étre I'occasion de conférer un mode de fonogonent
optimal au Sénat. En effet, nous ne serons plus dae
logique de dualité et, parfois, de confrontatiotredeux
visions de part et d'autre de la frontiére lingigigé. Avec un
guatriéme partenaire, nous pourrons peut-étre éaioduer
notre fédéralisme de maniére a ce qu'’il gagne dnnitia et
tienne davantage compte du fait régional et duddiéral.

Au nom de mon groupe, je souhaiterais égalemengnaer
sincerement et du fond du coeur I'ensemble desce=rdu
Sénat. Les hommes et les femmes qui les composeint s
d’'une compétence inégalée et d’'un professionnalisong
pair, ainsi que d’une grande amabilité. lls onsans du
pservice et un sens de I'Etat comme on en rencpetie
J'espére des lors que I'avenir politique que nausérons au
Sénat sera a la hauteur des grandes qualitéspirsannel.

Permettez-moi aussi de remercier 'ensemble de mes
collegues, a I'exception sans doute de I'extrénmtelr pour
le travail considérable réalisé par-dela les clesaet les
divergences. Des collegues ont travaillé d'arrguiee; soit
pour bloquer ou contrer des initiatives, soit plegrfaire
fructifier. Mais, chaque fois, il y a eu du traveflde I'énergie
et, en dépit de certaines tensions, les chosemséosijours
déroulées dans un esprit de respect et de comegicfait
honneur au monde politique au sens large.

Monsieur le président, vous n'avez pas été uniqnéone
président de transition ; tout comme votre prédsmas
Christine Defraigne, vous avez veillé a garanékistence du
Sénat et a faire en sorte qu’il exerce les pouvairdui ont
été conférés, mais vous avez veillé aussi au respec
scrupuleux des droits de I'ensemble des sénatguesque
soit le groupe majoritaire ou minoritaire auqusl il
appartiennent.

Enfin, je cléturerai par une citation de I'emperetr
philosophe romain Marc-Auréle, sur laquelle nouslite¢ons
probablement tous en sortant de cet hémicycle u&I®
force me soit donnée de supporter ce qui ne peritBangé
et le courage de changer ce qui peut I'étre maisiaet sans
doute méme surtout, la sagesse de distinguer Bdtadtre. »

Mme Sabine de Bethune (CD&V)- Au nom du groupe
CD&V, je voudrais d’'abord remercier le présidentii @ fait
preuve d'une grande dignité et de respect tant pesir
différentes opinions que pour l'institution. Je ssacie aux
remerciements et aux vceeux adressés aux collegues, a
collaborateurs politiques et aux fonctionnaires gous ont
assistés avec compétence et amabilité. Au nomaiypgr
CD&V, je confirme notre foi en ce Sénat, commedepent
les votes que nous venons d’émettre sur la liseadeles de
la Constitution que nous souhaitons réviser. Nowma foi
en ce Sénat, lieu de rencontre des entités fédéyaesxerce
aussi sa fonction législative et constitutionnella.
Iégislature qui s’achéve a été marquée par deoasti
concrétes. Des rapports majeurs ont été évoquéss No
espérons que le Sénat abordera la prochaine légistaavec
encore plus d’assurance.
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De heer Rik Daems (Open VId)— Ik sluit net als de
collega’s af met dankbetuigingen. Mijnheer de viter,
dank u wel, ik vind dat u dat met stijl heeft genladan alle
collega’s, zonder uitzondering, bedankt voor de
werkzaamheden in de Senaat. Ook dank aan het peisem
de politieke medewerkers, in het bijzonder van rigctie. 1k
wil vooral ook de media bedanken, want het is niet
eenvoudig om de werkzaamheden van de Senaat tearers
en toch is dat gebeurd, vaak op basis van vragewigaan
de federale regering konden stellen. Ik neem aahetdeit
dat de lijst van de grondwetsartikelen niet ongesdien door
de Senaat is gekomen heeft aangetoond dat de Sechat
een impact heeft gehad, althans op het einde van de
legislatuur. Dus dank aan allen, succes bij deigeitkgen,
wij zijn tenslotte allemaal collega’s die elk vdarn ideaal
opkomen.

Mevrouw Anne Barzin (MR) — Ik wil me aansluiten bij de
dankbetuigingen die door de andere fractievoonastteerden
uitgesproken.

Eerst en vooral wens ik u te bedanken, mijnheefodezitter,
voor de wijze waarop u sinds december laatsledefunaties
hebt vervuld. U deed dat met respect, met veehgigsen met
alle toewijding die u aan deze instelling geeft.

Ik bedank tevens de griffier, allen die in de cossieis
werken, alle senaatsdiensten, en alle fractiemedex® die
de laatste dagen hard gewerkt hebben ter voorbergidan
deze laatste plenaire zitting. De personen dieciped
instelling werkzaam zijn, dienden rekening te houtet de
hervorming van de Senaat, wat niet de meest vobadd
liggende context was.

Mijn dank gaat ook uit naar de collega’s uit de sahillende
politieke fracties. Zelfs indien we soms gesparsiteiaties
hebben gekend, slaagden wij er meestal in op egtigeuen
constructieve manier te debatteren, zonder daarhijd &
een meerderheid-minderheidsverhouding te vervalban.is
niet meer dan normaal, en zelfs wenselijk in estelling als
de onze, die de brug moet slaan tussen de deelstate

Deze instelling moet blijven evolueren en wij moeai@men
op een constructieve manier aan deze evolutie kunne
werken.

Ik hoop in het bijzonder dat het werk dat in heddsavan de
informatieverslagen werd geleverd, beter bekendeggpreid
zal worden. Bij de totstandkoming van deze versidgaden
wij ons in elk geval buigen over verschillende themn
waarbij we de communautaire tegenstellingen en de
breuklijnen tussen meerderheid en oppositie ovgesteln
dat verband ben ik van mening dat wij een helegeek
interessante voorstellen hebben kunnen formuleren.

Ik wens het allerbeste aan de collega’s die zieh meer
verkiesbaar stellen, alsook aan diegenen die datzulien
doen.

Mevrouw Elisabeth Meuleman (Ecolo-Groen)—
Voorzitter, u was een aangename, goede voorzitaer u
daarvoor. De diensten hebben in niet altijd geméjkke
omstandigheden gewerkt, de spanningen waren orjigtvi
soms te voelen, dus dank ook aan hen. Dank aaolléga’s.
Velen zullen elkaar misschien niet zo vaak meegriggmen,

dus wens ik jullie het allerbeste. Ten slotte wizeggen dat

M. Rik Daems (Open VId)- A l'instar de mes collégues,
c’est par des remerciements que je vais concluge. M
gratitude va a tous mes collégues, au personnalet
collaborateurs politiques, en particulier de morogpe. Je
voudrais aussi remercier les médias : en effen) bjige
rendre compte des travaux du Sénat ne soit pasiple ils y
sont arrivés, souvent a I'occasion des questioresrus
avons pu poser au gouvernement fédéral. Le faingue
ayons modifié la liste des articles a réviser mermjue le
Sénat a quand méme eu une certaine influence, dsao
terme de la Iégislature. A tous, merci et mes vpeux les
élections : apres tout, nous sommes des colléguigsititons
chacun pour notre idéal.

Mme Anne Barzin (MR). — Je voudrais m’associer aux
remerciements qui ont déja été formulés par lezwauhefs
de groupe.

Je tiens tout d’abord & vous remercier, Monsierésident,
pour la maniére dont vous avez assumé vos fonctiepsis
décembre dernier. Vous I'avez fait avec respecgcav
beaucoup de sagesse et avec tout I'attachemenbgse
portez a cette institution.

Je remercie également le greffier, toutes les pee®qui
travaillent dans les commissions, I'ensemble despés du
Sénat, tous les collaborateurs des groupes pagiqui ont
encore dd travailler d’arrache-pied, ces dernieuss, a la
préparation de cette derniére séance pléniérepemssnnes
qui travaillent dans cette institution devaientiteompte de
la réforme du Sénat, ce qui n’était pas un contéxigent.

Mes remerciements vont également aux colléegues des
différentes formations politiques. Méme s'il y @atrfois des
moments d’énervement, nous avons pu, la plupaiemips,
discuter de maniere posée et constructive, saasd@tjours
nécessairement dans un rapport majorité-opposifiast
bien normal et méme souhaitable dans une institutionme
la ndtre, qui doit faire le lien entre les entitédérées.

Cette institution doit continuer a évoluer et ndesons
pouvoir travailler ensemble et de maniére constrec cette
évolution.

J'espére que le travail qui a été réalisé notammians le
cadre des rapports d'information sera davantagaiwceh
diffusé. A I'occasion de I'établissement de cesp@fs, nous
avons pu en tout cas nous pencher sur différenéesatiques
en transcendant les oppositions entre communatultés e
clivages majorité-opposition. Je pense a cet égaedhous
avons pu formuler toute une série de propositions
intéressantes.

Je souhaite bon vent aux collégues qui ne se @@y plus,
et également a celles et ceux qui seront encomidzs.

Mme Elisabeth Meuleman (Ecolo-Groen}- Je remercie le
président, qui a bien exercé sa fonction. Ma gualit va
aussi aux services, qui ont parfois ceuvré dangadeditions
difficiles voire stressantes. Merci aux collegugznt
beaucoup n'auront peut-étre plus souvent I'occasierse
rencontrer. Enfin, je voudrais dire que notre greugpmmun
Ecolo-Groen démontre I'intérét de la concertatidrde la
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onze verenigde Ecolo-Groenfractie bewijst dat @gdn
samenwerking heel nuttig is. Het is niet altijd gedkelijk,
maar het zorgt voor begrip en het is zeker eenwasade om
dat gesprek met elkaar te voeren en we moetenipetb
doen over de taalgrens heen. Een plek waar de
gemeenschappen elkaar ontmoeten is nodig en nuttig,
welke vorm dan ook. De hervorming van de Senaaitisten
einde, maar dat er ergens een plek voor overled nijoe
staat voor velen onder ons buiten kijf. Laten veiaddus aan
verder werken, wie hier de volgende keer ook z#d1zi

De heer Francois Desquesnes (cdH) Mijnheer de
voorzitter, op mijn beurt wil ik u, in naam van mifactie,
bedanken voor het open voorzitterschap dat u delebgn
maanden als hoofd van de Senaat hebt uitgeoefend.

Mijn fractie en ikzelf willen ook graag de dienstean de
Senaat, de griffier en de directeur-generaal bedsank

Ik wil ook al mijn collega’s bedanken. We werkereep
nogal bijzondere plek, die niet bepaald gekenmedttt
door een meerderheid en een oppositie. Hoewel praktijk
over bepaalde onderwerpen onvermijdelijk meerdethesh
opposities ontstaan, is onze instelling ook eeatplaan
interfederale dialoog waar wij in onze hoedanighesoh
gewestelijk, federaal of gemeenschapsparlementsiid,
afkomstig uit alle hoeken van het land, elkaar lamn
ontmoeten.

Er is dus ook een interessante uitwisseling die maign
mening een toegevoegde waarde heeft voor Belgiterk
dat onze Senaat morgen nog een bestaansredenbtzd e
zolang hij niet vergeet zich open te stellen vaobdrgers. 1k
denk dat dit een taak voor de Senaat zal zijnrigdde
volgende zittingsperiode.

De heer Bert Anciaux (sp.a)— Ik wil op mijn beurt u als
voorzitter, alle collega’s, het personeel van deadé de
fractiemedewerkers, ons thuisfront en iedereewalever of
dichtbij iets met de Senaat te maken heeft danken de
boeiende jaren. Ik hoop dat jullie allemaal dehfégd blijven
vinden om op te komen voor waar je in gelooft. et
belangrijk dat wij opkomen voor onze mening, oret taten
kisten en ons niet laten leiden, maar onze ovengiblijven
volgen. Ik wens iedereen de komende jaren heel veel
genoegen, vreugde en geluk.

De voorzitter — Ik herinner u eraan dat zelfs wanneer de
Senaat niet vergadert, de voorzitter ter beschiklstaat van
de assemblee, tot er een opvolger wordt aangewezen.

Dank aan allen. Ik wens u het beste toe.

Regeling van de werkzaamheden q

De voorzitter. — De agenda van deze vergadering is
afgewerkt.

— De Senaat gaat tot nadere bijeenroeping uiteen.

(De vergadering wordt gesloten om 15.00 uur.)

coopération. Ce n’est pas toujours facile, maidildogue,
par-dela la frontiére linguistique, nous permetrdeux nous
connaitre. Un lieu de rencontre des communautés, quiil
soit, est utile et méme indispensable. La réform&éhat
n'est pas achevée, mais il est clair aux yeux deibeup
d’entre nous qu'il faudra toujours un forum de certation.
Que ceux qui siégeront encore lors de la prochaine
Iégislature continuent donc a y réfléchir.

M. Francois Desquesnes (cdH)- A mon tour et au nom de
mon groupe, je voudrais vous remercier, monsieur le
président, pour la présidence ouverte que vous imesEe au
cours de ces quelques mois a la téte du Sénat.

Je tiens également a associer mon groupe aux remetats
adressés a I'ensemble des agents des servicesdt) &é
greffier et au directeur général.

Je remercie par ailleurs 'ensemble de mes collegueus
travaillons dans un endroit un peu particulier, mjest pas
spécialement caractérisé par une majorité et upesigon.
Méme si, dans les faits, des majorités et des djpusse
dégagent inévitablement sur certains sujets, mostéution
est aussi un lieu de dialogue interfédéral ou, aosc
casquettes de députés régionaux, fédéraux ou
communautaires, et venant des quatre coins du pays,
pouvons nous rencontrer.

Il y a donc aussi un niveau d’échange intéressaintgmes
yeux, représente une plus-value pour la Belgiggi@ehse
gue, demain encore, notre Sénat aura une raisgisid’e
pour autant qu’il n’oublie pas de s’ouvrir aux ggms. Ce
sera, je crois, le travail de la prochaine |égiskapour ce
Sénat.

M. Bert Anciaux (sp.a)— A mon tour de remercier le
président, les collegues, le personnel du Sérat, le
collaborateurs politiques, et tous ceux et toutdes qui
gravitent, de prés ou de loin, autour du Sénatspége que
chacun restera fier de militer pour ses idées, sankisser
mener par le bout du nez. Je vous souhaite beaudejge
et de bonheur.

M. le président — Je vous rappelle que méme en I'absence de

réunion du Sénat, son président se tient a disposie
lassemblée, jusqu’a la désignation de son sucaesse

Merci a toutes et tous. Mes meilleurs souhaits vous
accompagnent.

Drdre des travaux

M. le président — L'ordre du jour de la présente séance est
ainsi épuisé.
— Le Sénat s’ajourne jusqu’a convocation ultérieure.

(tarxe est levée a 15 h 00.)
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Berichten van verhindering Excusés

Afwezig met bericht van verhindering: mevrouw EI0&6, Mme EIl Yousfi, en mission a I'étranger, M. Beendeaur
met opdracht in het buitenland, de heer Beendergens d’autres devoirs, demandent d’excuser leur abs&ae
andere plichten. présente séance.

— Voor kennisgeving aangenomen. — Pris pour information.
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Bijlage

Naamstemmingen
Stemming 1

Aanwezig: 50
Voor: 49

Tegen: 1
Onthoudingen: 0

Voor

Annexe

Votes nominatifs
Voten° 1

Présents : 50
Pour : 49
Contre: 1
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Braajv@athy Coudyser,
Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, Frangois Desmse®Olivier Destrebecq, Petra De Sutter, Philippdrimont, Yves
Evrard, Latifa Gahouchi, Danielle Godderis T'JonBkigitte Grouwels, Andries Gryffroy, Philippe HgniChristophe
Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annenilaes, Lieve Maes, Bertin Mampaka Mankamba, Eigab
Meuleman, Christie Morreale, Gilles Mouyard, J&t@schet, Patrick Prévot, Hélene Ryckmans, FreygsS#¢éillem-Frederik
Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminate, Simone Sndskialerie Taeldeman, Cécile Thibaut, Giler TuRwml,Van Den
Driessche, Orry Van de Wauwer, Jan Van EsbroecH,\Kanlouwe, Bart Van Malderen, Christiane Viendean-Paul Wahl,
Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen Contre

Anke Van dermeersch.

Stemming 2 Vote n° 2
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 44 Pour : 44
Tegen: 8 Contre : 8
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratie, $atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckigite Grouwels,
Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe LactoAnne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Makeve Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Abridorreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HERyekmans, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&l@inate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, €d¢ilbaut, Giler
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de Wauweraila Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van
Malderen, Christiane Vienne, Véronique Waroux, (lghen.

Tegen Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,
Jean-Paul Wahl.

Stemming 3 Vote n° 3
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 45 Pour : 45
Tegen: 1 Contre : 1
Onthoudingen: 6 Abstentions : 6
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Braajv@athy Coudyser,
Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, FriarResquesnes, Olivier Destrebecq, Philippe DoalntnYves Evrard,
Latifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonck, Brigiterouwels, Andries Gryffroy, Christophe Lacroixarfe Lambelin, Karl-
Heinz Lambertz, Lieve Maes, Bertin Mampaka Mankan@laistie Morreale, Gilles Mouyard, Joris Posclfettrick Prévot,
Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segliadia Sminate, Simone Susskind, Valerie Taelde@éier Turan, Pol
Van Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Eatvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Weatderen,
Christiane Vienne, Jean-Paul Wahl, Véronique War@lga Zrihen.

Tegen Contre
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Anke Van dermeersch.
Onthoudingen Abstentions

Petra De Sutter, Philippe Henry, Annemie Maes dblh Meuleman, Héléne Ryckmans, Cécile Thibaut.

Stemming 4 Vote n° 4
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 51 Pour : 51
Tegen: 1 Contre : 1
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Breajv@athy Coudyser,
Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, FriariResquesnes, Olivier Destrebecq, Petra De Sethdippe
Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi, Danielleddleris T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andries GryfjrdPhilippe Henry,
Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lamize Annemie Maes, Lieve Maes, Bertin Mampaka Mauniia,
Elisabeth Meuleman, Christie Morreale, Gilles Mawyaloris Poschet, Patrick Prévot, Héléne Ryckmiames;a Saeys,
Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Smin@imone Susskind, Valerie Taeldeman, Cécile Thjlauler Turan, Pol
Van Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Eatvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Weatderen,
Christiane Vienne, Jean-Paul Wahl, Véronique WarQlga Zrihen.

Tegen Contre

Anke Van dermeersch.

Stemming 5 Vote n° 5
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 44 Pour : 44
Tegen: 8 Contre : 8
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Daéagsjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratie, $atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckigite Grouwels,
Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe LactoAnne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Makeve Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Qbridbrreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HERpekmans, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&hainate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, €d&tilbaut, Gller
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de WauweraiMia Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van
Malderen, Christiane Vienne, Véronique Waroux, (lghen.

Tegen Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,
Jean-Paul Wahl.

Stemming 6 Vote n° 6
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 51 Pour : 51
Tegen: 1 Contre : 1
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Braajv@athy Coudyser,
Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, FriariResquesnes, Olivier Destrebecq, Petra De Sethdippe
Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi, Danielleddleris T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andries GryfjrdPhilippe Henry,
Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lamize Annemie Maes, Lieve Maes, Bertin Mampaka Maniba,
Elisabeth Meuleman, Christie Morreale, Gilles Mawyaloris Poschet, Patrick Prévot, Héléne Ryckmiares;a Saeys,
Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Smi&imone Susskind, Valerie Taeldeman, Cécile Thjlsauler Turan, Pol
Van Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Fatvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Wetderen,
Christiane Vienne, Jean-Paul Wahl, Véronique WarQlga Zrihen.

Tegen Contre

Anke Van dermeersch.



6-48 /p. 84 Belgische Senaat — Plenaire vergadamirgvrijdag 26 april 2019 — Ochtendvergaderingandtelingen

Stemming 7 Vote n° 7
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 17 Pour : 17
Tegen: 24 Contre : 24
Onthoudingen: 11 Abstentions : 11
Voor Pour

Petra De Sutter, Latifa Gahouchi, Danielle Godd&ti®nck, Philippe Henry, Christophe Lacroix, Arirembelin, Karl-
Heinz Lambertz, Annemie Maes, Elisabeth Meulemdmisiie Morreale, Patrick Prévot, Hélene Ryckmaisjone
Susskind, Cécile Thibaut, Christiane Vienne, Végari Waroux, Olga Zrihen.

Tegen Contre

Bert Anciaux, Christophe Bastin, Jan Becaus, KBriouwers, Cathy Coudyser, Benjamin Dalle, SabinBelune, Francois
Desquesnes, Brigitte Grouwels, Andries Gryffroye\ud Maes, Bertin Mampaka Mankamba, Joris Posclatia ISegers,
Nadia Sminate, Valerie Taeldeman, Guler Turan Mol Den Driessche, Anke Van dermeersch, Orry Vawdewer,
Miranda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VaweuBart Van Malderen.

Onthoudingen Abstentions

Lionel Bajart, Anne Barzin, Jacques Brotchi, Rikelbes, Olivier Destrebecq, Philippe Dodrimont, Yvesdtd, Gilles
Mouyard, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, 38anl Wahl.

Stemming 8 Vote n° 8
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 44 Pour: 44
Tegen: 8 Contre : 8
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petrati2e, &atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckigite Grouwels,
Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe LactoAnne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Makeve Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Qbridbrreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HERpekmans, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&hainate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, €d&tilbaut, Giler
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de WauweraiMia Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van
Malderen, Christiane Vienne, Véronique Waroux, Qlgaen.

Tegen Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,
Jean-Paul Wahl.

Stemming 9 Vote n° 9
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 44 Pour : 44
Tegen: 8 Contre : 8
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Becaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratie, $atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckigite Grouwels,
Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe LactoAnne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Makeve Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Abridorreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HERyekmans, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&l@ginate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, €dtilbaut, Giler
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de Wauweraila Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van
Malderen, Christiane Vienne, Véronique Waroux, (lghen.

Tegen Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,
Jean-Paul Wahl.

Stemming 10 Vote n° 10

Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 43 Pour : 43
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Tegen: 8
Onthoudingen: 1

Voor

Contre : 8
Abstentions : 1

Pour

Lionel Bajart, Christophe Bastin, Jan Becaus, K&tiouwers, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamind)&hbine de
Bethune, Francois Desquesnes, Petra De Suttefa IGdhouchi, Danielle Godderis T'Jonck, BrigitteoGwels, Andries
Gryffroy, Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anhambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, Lidvaes, Bertin
Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Christie Bade, Joris Poschet, Patrick Prévot, Hélene Rycknfareya Saeys,
Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Smin@imone Susskind, Valerie Taeldeman, Cécile Thjlauler Turan, Pol
Van Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Fatvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Wetderen,

Christiane Vienne, Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,

Jean-Paul Wahl.
Onthoudingen
Bert Anciaux.
Stemming 11

Aanwezig: 51
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

Voor

Abstentions

Vote n° 11

Présents : 51
Pour : 43
Contre : 8
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petrati2e, &atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckdhies Gryffroy,
Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anne Lambel@rl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, Lieve Maes, BelMdampaka
Mankamba, Elisabeth Meuleman, Christie MorrealeisJ@oschet, Patrick Prévot, Hélene Ryckmans, Feagys, Willem-
Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminate, SienBusskind, Valerie Taeldeman, Cécile ThibautetTuran, Pol Van
Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Van &edt, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Vanddagn,

Christiane Vienne, Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddlipe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,

Jean-Paul Wahl.
Stemming 12

Aanwezig: 51
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 12

Présents : 51
Pour: 43
Contre : 8
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratiee, $atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckigite Grouwels,
Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe LactoAnne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Makeve Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Qbridbrreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HERpekmans, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&hainate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, €d&tilbaut, Giler
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de Wauwdraiia Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Bart Varditain,

Christiane Vienne, Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,

Jean-Paul Wahl.
Stemming 13

Aanwezig: 51
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

Vote n° 13

Présents : 51
Pour : 43
Contre : 8
Abstentions : 0
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Voor

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratize, &atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonclndiies Gryffroy,
Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anne LambeKarl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, Lieve Maes, BelMampaka
Mankamba, Elisabeth Meuleman, Christie MorrealesJ®oschet, Patrick Prévot, Héléne Ryckmans, Féagys, Willem-
Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminate, SienBusskind, Valerie Taeldeman, Cécile ThibautetTiuran, Pol Van
Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Van &edt, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Vanddagn,

Christiane Vienne, Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddlipe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,

Jean-Paul Wahl.
Stemming 14

Aanwezig: 52
Voor: 44

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 14

Présents : 52
Pour: 44
Contre : 8
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Becaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Daagsjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratie, $atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckigite Grouwels,
Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe LactoAnne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Makeve Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Abridorreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HéERyekmans, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&l@inate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, €dtilbaut, Giler
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de Wauweraila Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van

Malderen, Christiane Vienne, Véronique Waroux, Qlghen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpbe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,

Jean-Paul Wahl.
Stemming 15

Aanwezig: 52
Voor: 7
Tegen: 45
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 15

Présents : 52
Pour : 7
Contre : 45
Abstentions : 0

Pour

Karin Brouwers, Benjamin Dalle, Sabine de BethiBrggitte Grouwels, Joris Poschet, Valerie Taelden@amy Van de

Wauwer.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christe@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Cathy Ceudy& Daems,
Francois Desquesnes, Olivier Destrebecq, PetraufierSPhilippe Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Galbbi, Danielle
Godderis T'Jonck, Andries Gryffroy, Philippe HenGhristophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Laentz, Annemie
Maes, Lieve Maes, Bertin Mampaka Mankamba, Elidabttuleman, Christie Morreale, Gilles Mouyard, R&tPrévot,
Héléne Ryckmans, Freya Saeys, Willem-Frederik &ghilatia Segers, Nadia Sminate, Simone Susskiédi|€Thibaut,
Giler Turan, Pol Van Den Driessche, Anke Van derswe Miranda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Warlouwe, Bart
Van Malderen, Christiane Vienne, Jean-Paul WahipWigue Waroux, Olga Zrihen.

Stemming 16

Aanwezig: 51
Voor: 33
Tegen: 11
Onthoudingen: 7

Voor

Vote n° 16

Présents : 51
Pour: 33
Contre : 11
Abstentions ; 7

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Gmad, Rik Daems, Petra De Sutter, Latifa Gahouaanielle Godderis
T'Jonck, Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christog Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Aamie Maes, Lieve
Maes, Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuler@mistie Morreale, Patrick Prévot, Hélene Ryckmaigya Saeys,
Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Smin@imone Susskind, Guler Turan, Pol Van Den DelgssMiranda Van
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Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Wetderen, Christiane Vienne, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotctanEois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philipperibmaht, Yves Evrard,
Gilles Mouyard, Anke Van dermeersch, Jean-Paul W&hlonique Waroux.

Onthoudingen

Abstentions

Karin Brouwers, Benjamin Dalle, Sabine de BethiBrggitte Grouwels, Joris Poschet, Valerie Taeldep@my Van de

Wauwer.
Stemming 17

Aanwezig: 52
Voor: 28
Tegen: 24
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 17

Présents : 52
Pour : 28
Contre : 24
Abstentions : 0

Pour

Lionel Bajart, Anne Barzin, Christophe Bastin, Ja&s)Brotchi, Karin Brouwers, Rik Daems, Benjaminl®&abine de
Bethune, Francois Desquesnes, Olivier Destrebeatgg Pe Sutter, Philippe Dodrimont, Yves Evrardgite Grouwels,
Philippe Henry, Annemie Maes, Bertin Mampaka MankantElisabeth Meuleman, Gilles Mouyard, Joris Pesdhéléne
Ryckmans, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz evial Taeldeman, Cécile Thibaut, Orry Van de Waudean-Paul Wahl,

Véronique Waroux.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Jan Becaus, Cathy Coudyser, Latifadbahi, Danielle Godderis T'Jonck, Andries Gryffr@hristophe
Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, LieMaes, Christie Morreale, Patrick Prévot, Katia $segiadia Sminate,
Simone Susskind, Guler Turan, Pol Van Den DriessBhke Van dermeersch, Miranda Van Eetvelde, JamB&broeck,
Karl Vanlouwe, Bart Van Malderen, Christiane Vien@dga Zrihen.

Stemming 18

Aanwezig: 52
Voor: 46

Tegen: 6
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 18

Présents : 52
Pour : 46
Contre : 6
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Jacques Brotchi, Karin Brouwers, Cathyd@ser, Rik Daems,
Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, Francois Desmse$etra De Sutter, Yves Evrard, Latifa Gahouzhnielle Godderis
T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andries Gryffroy, Phifje Henry, Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Kiddinz Lambertz,
Annemie Maes, Lieve Maes, Bertin Mampaka Mankarftiaabeth Meuleman, Christie Morreale, Joris PosdPatrick
Prévot, Héleéne Ryckmans, Freya Saeys, Willem-File@ahiltz, Katia Segers, Nadia Sminate, SimonesEins, Valerie
Taeldeman, Cécile Thibaut, Giler Turan, Pol Van Deessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Van Eewgeldn Van
Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Van Malderen, Chaisé Vienne, Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Olivier Destrebecq, Philippe Dodrimao@tlles Mouyard, Anke Van dermeersch, Jean-PauilWa

Stemming 19

Aanwezig: 52
Voor: 40
Tegen: 12
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 19

Présents : 52
Pour : 40
Contre : 12
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Christophe Bastin, Jan Becaus, KBriouwers, Cathy Coudyser, Benjamin Dalle, SabinBelune, Francois
Desquesnes, Petra De Sutter, Latifa Gahouchi, Da@dderis T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andriesy@roy, Philippe
Henry, Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heibambertz, Annemie Maes, Lieve Maes, Bertin Manaplslankamba,
Elisabeth Meuleman, Christie Morreale, Joris PosdPatrick Prévot, Hélene Ryckmans, Katia SegeaslisdlSminate,
Simone Susskind, Valerie Taeldeman, Cécile Thibauter Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van deuW&x, Miranda
Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Malderen, Christiane Vienne, Véronique Warddbga Zrihen.

Tegen

Contre
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Lionel Bajart, Anne Barzin, Jacques Brotchi, Rikelbes, Olivier Destrebecq, Philippe Dodrimont, Yvesdtd, Gilles
Mouyard, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, AMan dermeersch, Jean-Paul Wahl.

Stemming 20

Aanwezig: 51
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 20

Présents : 51
Pour : 43
Contre : 8
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Becaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petrati2e, $atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckigite Grouwels,
Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe LactoAnne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Makigve Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Abridorreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HERyekmans, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&li@ginate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, Glileain, Pol Van
Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Van &g, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Vandéegn,

Christiane Vienne, Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpbe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,

Jean-Paul Wahl.
Stemming 21

Aanwezig: 52
Voor: 29
Tegen: 23
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 21

Présents : 52
Pour : 29
Contre : 23
Abstentions : 0

Pour

Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Coudyser, Rik Dadpetra De Sutter, Latifa Gahouchi, Danielle GoddEJonck, Andries
Gryffroy, Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anhambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, LidMaes, Elisabeth
Meuleman, Christie Morreale, Patrick Prévot, HélRyekmans, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltzdié&minate,
Simone Susskind, Cécile Thibaut, Pol Van Den DdessMiranda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karilduwe,

Christiane Vienne, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Christophe Bastin, JasjBrotchi, Karin Brouwers, Benjamin Dalle, SabileeBethune,
Francois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philippgrimont, Yves Evrard, Brigitte Grouwels, Bertin Mpaka Mankamba,
Gilles Mouyard, Joris Poschet, Katia Segers, Val&deldeman, Giler Turan, Anke Van dermeersch, @aryde Wauwer,

Bart Van Malderen, Jean-Paul Wahl, Véronique Waroux
Stemming 22

Aanwezig: 50
Voor: 27
Tegen: 23
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 22

Présents : 50
Pour : 27
Contre : 23
Abstentions : 0

Pour

Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Coudyser, Rik Dadhetra De Sutter, Latifa Gahouchi, Danielle GoddEJonck, Andries
Gryffroy, Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anhambelin, Karl-Heinz Lambertz, Lieve Maes, Elisdbbteuleman,
Christie Morreale, Patrick Prévot, Hélene Ryckmd&msya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Nadia Smén& mone Susskind,
Cécile Thibaut, Pol Van Den Driessche, Miranda ¥atvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Olgaétri

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Christophe Bastin, JasyBrotchi, Karin Brouwers, Benjamin Dalle, SahileeBethune,
Francois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philippgrimont, Yves Evrard, Brigitte Grouwels, Bertin Mpaka Mankamba,
Gilles Mouyard, Joris Poschet, Katia Segers, Val&deldeman, Giler Turan, Anke Van dermeersch, @aryde Wauwer,

Bart Van Malderen, Jean-Paul Wahl, Véronique Waroux
Stemming 23

Aanwezig: 52
Voor: 29

Vote n° 23

Présents : 52
Pour : 29
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Tegen: 23
Onthoudingen: 0

Voor

Contre : 23
Abstentions : 0

Pour

Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Coudyser, Rik Dadhetra De Sutter, Latifa Gahouchi, Danielle GoddEJonck, Andries
Gryffroy, Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anhambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, LidMaes, Elisabeth
Meuleman, Christie Morreale, Patrick Prévot, HélRyekmans, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltzdié&minate,
Simone Susskind, Cécile Thibaut, Pol Van Den DdessMiranda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karilduwe,

Christiane Vienne, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Christophe Bastin, JasyjBrotchi, Karin Brouwers, Benjamin Dalle, SahileeBethune,
Francois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philippgrimont, Yves Evrard, Brigitte Grouwels, Bertin Mpaka Mankamba,
Gilles Mouyard, Joris Poschet, Katia Segers, Val&daeldeman, Giler Turan, Anke Van dermeersch, @aryde Wauwer,

Bart Van Malderen, Jean-Paul Wahl, Véronique Waroux
Stemming 24

Aanwezig: 52
Voor: 18
Tegen: 28
Onthoudingen: 6

Voor

Vote n° 24

Présents : 52
Pour : 18
Contre : 28
Abstentions : 6

Pour

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotchijriKBrouwers, Benjamin Dalle, Sabine de BethunanEois Desquesnes,
Olivier Destrebecq, Philippe Dodrimont, Yves EvraBdigitte Grouwels, Bertin Mampaka Mankamba, GilMouyard, Joris
Poschet, Valerie Taeldeman, Orry Van de Wauwen-Baal Wahl, Véronique Waroux.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Gmad, Rik Daems, Latifa Gahouchi, Danielle Godd&t#onck, Andries
Gryffroy, Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karelhz Lambertz, Lieve Maes, Christie Morreale, R&tRrévot, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&hainate, Simone Susskind, Giler Turan, Pol Van Daessche, Anke
Van dermeersch, Miranda Van Eetvelde, Jan Van Eskrdarl Vanlouwe, Bart Van Malderen, Christianenhe, Olga

Zrihen.

Onthoudingen

Abstentions

Petra De Sutter, Philippe Henry, Annemie Maes dblh Meuleman, Héléne Ryckmans, Cécile Thibaut.

Stemming 25

Aanwezig: 50
Voor: 27
Tegen: 23
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 25

Présents : 50
Pour : 27
Contre : 23
Abstentions : 0

Pour

Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Coudyser, Rik Dadpetra De Sutter, Latifa Gahouchi, Danielle GoddEJonck, Andries
Gryffroy, Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anhambelin, Annemie Maes, Lieve Maes, Elisabeth Mmale, Christie
Morreale, Patrick Prévot, Hélene Ryckmans, FreyaySaWillem-Frederik Schiltz, Nadia Sminate, Sim@uesskind, Cécile
Thibaut, Pol Van Den Driessche, Miranda Van Eetgkhrl Vanlouwe, Christiane Vienne, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Christophe Bastin, JasjBrotchi, Karin Brouwers, Benjamin Dalle, SabileeBethune,
Francois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philippgrimont, Yves Evrard, Brigitte Grouwels, Bertin Mpaka Mankamba,
Gilles Mouyard, Joris Poschet, Katia Segers, Val&daeldeman, Giler Turan, Anke Van dermeersch, @aryde Wauwer,

Bart Van Malderen, Jean-Paul Wahl, Véronique Waroux
Stemming 26

Aanwezig: 52
Voor: 40
Tegen: 12
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 26

Présents : 52
Pour : 40
Contre : 12
Abstentions : 0

Pour
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Lionel Bajart, Christophe Bastin, Jan Becaus, K&riouwers, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamind)&hbine de
Bethune, Francgois Desquesnes, Petra De Suttefa IGdihouchi, Danielle Godderis T'Jonck, BrigitteoGwels, Andries
Gryffroy, Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anhambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, Lidaes, Bertin
Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Christie Bade, Joris Poschet, Patrick Prévot, Hélene Rycknfareya Saeys,
Willem-Frederik Schiltz, Nadia Sminate, Simone %irg$, Valerie Taeldeman, Cécile Thibaut, Pol VamDeiessche, Orry
Van de Wauwer, Miranda Van Eetvelde, Jan Van Eslitd€arl Vanlouwe, Christiane Vienne, Véronique \Max, Olga
Zrihen.

Tegen Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Jacques Brotchi, Oliviastrebecq, Philippe Dodrimont, Yves Evrard, Gilldouyard, Katia
Segers, Guler Turan, Anke Van dermeersch, BartMalderen, Jean-Paul Wahl.

Stemming 27 Vote n° 27
Aanwezig: 51 Présents : 51
Voor: 50 Pour : 50
Tegen: 1 Contre : 1
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Braajv@athy Coudyser,
Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, Fiarigesquesnes, Olivier Destrebecq, Petra De S@thdippe
Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi, Danielleddleris T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andries GryffrdPhilippe Henry,
Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Annemie MaegJd Maes, Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meaiter@hristie
Morreale, Gilles Mouyard, Joris Poschet, Patrickv@t, Hélene Ryckmans, Freya Saeys, Willem-Fredachiltz, Katia
Segers, Nadia Sminate, Simone Susskind, Valeriel&@amn, Cécile Thibaut, Guler Turan, Pol Van Deiegsche, Orry Van
de Wauwer, Miranda Van Eetvelde, Jan Van Esbrdéak, Vanlouwe, Bart Van Malderen, Christiane Viendean-Paul
Wahl, Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen Contre

Anke Van dermeersch.

Stemming 28 Vote n° 28
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 22 Pour : 22
Tegen: 16 Contre : 16
Onthoudingen: 14 Abstentions : 14
Voor Pour

Lionel Bajart, Anne Barzin, Christophe Bastin, Ja&s)Brotchi, Karin Brouwers, Rik Daems, Benjaminl®&abine de
Bethune, Francois Desquesnes, Olivier Destrebdtlippe Dodrimont, Yves Evrard, Brigitte GrouweBertin Mampaka
Mankamba, Gilles Mouyard, Joris Poschet, Freya §aafllem-Frederik Schiltz, Valerie Taeldeman, Ovgn de Wauwer,
Jean-Paul Wahl, Véronique Waroux.

Tegen Contre

Bert Anciaux, Jan Becaus, Cathy Coudyser, Dan@tldderis T'Jonck, Andries Gryffroy, Karl-Heinz Lasnttz, Lieve Maes,
Katia Segers, Nadia Sminate, Guler Turan, Pol Van Driessche, Anke Van dermeersch, Miranda Vanetagy Jan Van
Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Van Malderen.

Onthoudingen Abstentions

Petra De Sutter, Latifa Gahouchi, Philippe Henryri€ophe Lacroix, Anne Lambelin, Annemie Maesséatieth Meuleman,
Christie Morreale, Patrick Prévot, Hélene Ryckm&@isone Susskind, Cécile Thibaut, Christiane Vie®@lga Zrihen.

Stemming 29 Vote n° 29
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 50 Pour : 50
Tegen: 2 Contre : 2
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Braajv@athy Coudyser,
Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, Fiarigesquesnes, Olivier Destrebecq, Petra De S@thdippe
Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi, Danielledaleris T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andries GryffrdPhilippe Henry,
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Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lamize Annemie Maes, Lieve Maes, Bertin Mampaka Maniia,
Elisabeth Meuleman, Christie Morreale, Gilles Mawyaloris Poschet, Patrick Prévot, Héléne Ryckmiaresa Saeys,
Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Smin@&imone Susskind, Valerie Taeldeman, Cécile Thjlauler Turan, Pol
Van Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Eatvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Weatderen,
Christiane Vienne, Jean-Paul Wabhl, Olga Zrihen.

Tegen Contre

Anke Van dermeersch, Véronique Waroux.

Stemming 30 Vote n° 30
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 23 Pour : 23
Tegen: 23 Contre : 23
Onthoudingen: 6 Abstentions : 6
Voor Pour

Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Coudyser, Rik Dgdmtifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonck, ArdrGryffroy,
Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lamize Lieve Maes, Christie Morreale, Patrick PréWagya Saeys,
Willem-Frederik Schiltz, Nadia Sminate, Simone &irg$, Pol Van Den Driessche, Miranda Van Eetvelda, Van Esbroeck,
Karl Vanlouwe, Christiane Vienne, Olga Zrihen.

Tegen Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Christophe Bastin, JasjBrotchi, Karin Brouwers, Benjamin Dalle, SabileeBethune,
Francois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philippédrimont, Yves Evrard, Brigitte Grouwels, Bertin Mpaka Mankamba,
Gilles Mouyard, Joris Poschet, Katia Segers, Val&deldeman, Giler Turan, Anke Van dermeersch, @aryde Wauwer,
Bart Van Malderen, Jean-Paul Wahl, Véronique Waroux

Onthoudingen

Abstentions

Petra De Sutter, Philippe Henry, Annemie Maes ablth Meuleman, Hélene Ryckmans, Cécile Thibaut.

Stemming 31 Vote n° 31
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 45 Pour : 45
Tegen: 7 Contre : 7
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Braajv@athy Coudyser,
Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, FriarResquesnes, Olivier Destrebecq, Philippe DoalntnYves Evrard,
Latifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonck, Brigiterouwels, Andries Gryffroy, Christophe Lacroixarfe Lambelin, Karl-
Heinz Lambertz, Lieve Maes, Bertin Mampaka Mankan@laistie Morreale, Gilles Mouyard, Joris Posclfettrick Prévot,
Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segiliadia Sminate, Simone Susskind, Valerie Taelde@éier Turan, Pol
Van Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Fatvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Wetderen,
Christiane Vienne, Jean-Paul Wahl, Véronique War@lga Zrihen.

Tegen Contre

Petra De Sutter, Philippe Henry, Annemie Maes dblith Meuleman, Héléne Ryckmans, Cécile ThibauteAran
dermeersch.

Stemming 32 Vote n° 32
Aanwezig: 51 Présents : 51
Voor: 35 Pour : 35
Tegen: 16 Contre : 16
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jacques Brotchi, Karin Brouwers, Rik DaeBenjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Olividrébesq, Philippe Dodrimont, Yves Evrard, Latifah@achi, Brigitte
Grouwels, Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Kagihlz Lambertz, Bertin Mampaka Mankamba, Christiendale, Gilles
Mouyard, Joris Poschet, Patrick Prévot, Freya Sa#jiem-Frederik Schiltz, Katia Segers, Simone skirsd, Valerie
Taeldeman, Giler Turan, Orry Van de Wauwer, Bart Malderen, Christiane Vienne, Jean-Paul Wahl, Wigue Waroux,
Olga Zrihen.
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Tegen Contre

Jan Becaus, Cathy Coudyser, Petra De Sutter, Dm@edderis T'Jonck, Andries Gryffroy, Philippe HgnAnnemie Maes,
Lieve Maes, Héléne Ryckmans, Nadia Sminate, Cétileaut, Pol Van Den Driessche, Anke Van dermeernglitanda Van
Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe.

Stemming 33 Vote n° 33
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 51 Pour : 51
Tegen: 1 Contre : 1
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Braajv@athy Coudyser,
Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, FriariResquesnes, Olivier Destrebecq, Petra De Sethdippe
Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi, Danielleddleris T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andries GryfjrdPhilippe Henry,
Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lamize Annemie Maes, Lieve Maes, Bertin Mampaka Maniba,
Elisabeth Meuleman, Christie Morreale, Gilles Mawyaloris Poschet, Patrick Prévot, Hélene Ryckniares;a Saeys,
Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Smin&@imone Susskind, Valerie Taeldeman, Cécile Thjlauler Turan, Pol
Van Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Eatvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Weatderen,
Christiane Vienne, Jean-Paul Wahl, Véronique War@iga Zrihen.

Tegen Contre

Anke Van dermeersch.

Stemming 34 Vote n° 34
Aanwezig: 50 Présents : 50
Voor: 49 Pour : 49
Tegen: 1 Contre : 1
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Braajv@athy Coudyser,
Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, Fiarigesquesnes, Olivier Destrebecq, Petra De S@thdippe
Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi, Danielleddleris T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andries GryffrdPhilippe Henry,
Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Annemie MaegJd Maes, Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meaiter@hristie
Morreale, Gilles Mouyard, Joris Poschet, Patrickv@t, Hélene Ryckmans, Freya Saeys, Willem-Fredgchiltz, Katia
Segers, Nadia Sminate, Simone Susskind, Valeriel@amn, Cécile Thibaut, Guler Turan, Pol Van Deiegsche, Orry Van
de Wauwer, Miranda Van Eetvelde, Jan Van Esbrdéak, Vanlouwe, Bart Van Malderen, Christiane Viendean-Paul
Wahl, Véronique Waroux.

Tegen Contre

Anke Van dermeersch.

Stemming 35 Vote n° 35
Aanwezig: 51 Présents : 51
Voor: 41 Pour : 41
Tegen: 10 Contre : 10
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Braajv@athy Coudyser,
Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, FriariResquesnes, Petra De Sutter, Philippe Dodrimtgs Evrard,
Danielle Godderis T'Jonck, Brigitte Grouwels, AreliGryffroy, Philippe Henry, Annemie Maes, Lievea@daBertin
Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Gilles Madiydoris Poschet, Hélene Ryckmans, Freya Saeykridvifrederik
Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminate, Valerie Talan, Cécile Thibaut, Giler Turan, Pol Van Den &de, Orry Van de
Wauwer, Miranda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck| Xanlouwe, Bart Van Malderen, Jean-Paul Wahl, Viégoe Waroux.

Tegen Contre

Latifa Gahouchi, Christophe Lacroix, Anne LambeKayrl-Heinz Lambertz, Christie Morreale, PatricléPot, Simone
Susskind, Anke Van dermeersch, Christiane Vienmga @rihen.
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Stemming 36

Aanwezig: 52
Voor: 33
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 36

Présents : 52
Pour : 33
Contre : 19
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Gmad, Rik Daems, Petra De Sutter, Latifa Gahou2anielle Godderis
T'Jonck, Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christog Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Aamie Maes, Lieve
Maes, Elisabeth Meuleman, Christie Morreale, Pafficdvot, Héléene Ryckmans, Freya Saeys, Willem-€fik&chiltz, Katia
Segers, Nadia Sminate, Simone Susskind, Cécileatihiksuler Turan, Pol Van Den Driessche, Miranda Eatvelde, Jan
Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Van Malderen,i€tfane Vienne, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotchijrKBrouwers, Benjamin Dalle, Sabine de BethunanEois Desquesnes,
Olivier Destrebecq, Philippe Dodrimont, Yves EvraBdigitte Grouwels, Bertin Mampaka Mankamba, GilMouyard, Joris
Poschet, Valerie Taeldeman, Anke Van dermeersaly, \an de Wauwer, Jean-Paul Wabhl, Véronique Waroux.

Stemming 37

Aanwezig: 52
Voor: 37
Tegen: 15
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 37

Présents : 52
Pour : 37
Contre : 15
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Frangois Desgse Petra De
Sutter, Latifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jongkdries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe Laot,oAnne Lambelin,
Karl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, Lieve Maes, Bekampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Christigrishle,
Patrick Prévot, Hélene Ryckmans, Freya Saeys, Wileederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminatmdsie Susskind,
Cécile Thibaut, Guler Turan, Pol Van Den Driesséfieanda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vawe, Bart Van

Malderen, Christiane Vienne, Véronique Waroux, Qlgaen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Karin Brouwers, BamfaDalle, Sabine de Bethune, Olivier Destrebedijjppe Dodrimont,
Yves Evrard, Brigitte Grouwels, Gilles Mouyard, i$dPoschet, Valerie Taeldeman, Anke Van dermeefuly,Van de

Wauwer, Jean-Paul Wahl.
Stemming 38

Aanwezig: 52
Voor: 31
Tegen: 21
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 38

Présents : 52
Pour: 31
Contre : 21
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Karin Breus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamin Dallbji®ade Bethune,
Petra De Sutter, Danielle Godderis T'Jonck, BrigEirouwels, Andries Gryffroy, Philippe Henry, AnnierMaes, Lieve
Maes, Elisabeth Meuleman, Joris Poschet, Hélén&rRaws, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, K&tayers, Nadia
Sminate, Valerie Taeldeman, Cécile Thibaut, Gllenam, Pol Van Den Driessche, Orry Van de WauweraiMia Van
Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Wexideren.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotctanEois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philipperibmaht, Yves Evrard,
Latifa Gahouchi, Christophe Lacroix, Anne LambeKarl-Heinz Lambertz, Bertin Mampaka Mankamba, Etiei Morreale,
Gilles Mouyard, Patrick Prévot, Simone Susskindké\Wan dermeersch, Christiane Vienne, Jean-Paul,Walonique

Waroux, Olga Zrihen.
Stemming 39

Aanwezig: 52
Voor: 51

Tegen: 1
Onthoudingen: 0

Vote n° 39

Présents : 52
Pour : 51
Contre: 1
Abstentions : 0
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Voor

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jan Becaus, Jacques Brotchi, Karin Braajv@athy Coudyser,
Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, Fiarigesquesnes, Olivier Destrebecq, Petra De Sethdippe
Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi, Danielleddleris T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andries GryffrdPhilippe Henry,
Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lamitze Annemie Maes, Lieve Maes, Bertin Mampaka Mamnia,
Elisabeth Meuleman, Christie Morreale, Gilles Mawyaloris Poschet, Patrick Prévot, Hélene Rycknmiaresja Saeys,
Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Smin@imone Susskind, Valerie Taeldeman, Cécile Thjlauler Turan, Pol
Van Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Eatvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Weatderen,
Christiane Vienne, Jean-Paul Wahl, Véronique War@lga Zrihen.

Tegen
Anke Van dermeersch.
Stemming 40

Aanwezig: 52
Voor: 33
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

Voor

Contre

Vote n° 40

Présents : 52
Pour : 33
Contre : 19
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Gmad, Rik Daems, Petra De Sutter, Latifa Gahou2anielle Godderis
T'Jonck, Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christog Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Aamie Maes, Lieve
Maes, Elisabeth Meuleman, Christie Morreale, Patfitvot, Héléne Ryckmans, Freya Saeys, Willem-étik®bchiltz, Katia
Segers, Nadia Sminate, Simone Susskind, Cécilealihiksuler Turan, Pol Van Den Driessche, Miranda Eatvelde, Jan
Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Van Malderen, i€tiane Vienne, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotchijrKBrouwers, Benjamin Dalle, Sabine de BethunanEois Desquesnes,
Olivier Destrebecq, Philippe Dodrimont, Yves EvraBdigitte Grouwels, Bertin Mampaka Mankamba, GilMouyard, Joris
Poschet, Valerie Taeldeman, Anke Van dermeersaly, \am de Wauwer, Jean-Paul Wabhl, Véronique Waroux.

Stemming 41

Aanwezig: 52
Voor: 29
Tegen: 23
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 41

Présents : 52
Pour : 29
Contre : 23
Abstentions : 0

Pour

Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Coudyser, Rik Dadpetra De Sutter, Latifa Gahouchi, Danielle GoddEJonck, Andries
Gryffroy, Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anhambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, Liéwaes, Elisabeth
Meuleman, Christie Morreale, Patrick Prévot, HéIRyekmans, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltzjid&minate,
Simone Susskind, Cécile Thibaut, Pol Van Den DdessMiranda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karlvuwe,

Christiane Vienne, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Christophe Bastin, JasjBrotchi, Karin Brouwers, Benjamin Dalle, SabileeBethune,
Francois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philippérimont, Yves Evrard, Brigitte Grouwels, Bertin Mpaka Mankamba,
Gilles Mouyard, Joris Poschet, Katia Segers, Val€éaeldeman, Giler Turan, Anke Van dermeersch, @aryde Wauwer,

Bart Van Malderen, Jean-Paul Wahl, Véronique Waroux
Stemming 42

Aanwezig: 52
Voor: 31
Tegen: 21
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 42

Présents : 52
Pour: 31
Contre : 21
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Karin Breus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamin Dallbji®ade Bethune,
Petra De Sutter, Danielle Godderis T'Jonck, BrigErouwels, Andries Gryffroy, Philippe Henry, AnnierMaes, Lieve
Maes, Elisabeth Meuleman, Joris Poschet, Hélén&rRaws, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, K&tayers, Nadia
Sminate, Valerie Taeldeman, Cécile Thibaut, Gllanah, Pol Van Den Driessche, Orry Van de WauweraiMia Van
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Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Wehderen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotctanEois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philipperibmaht, Yves Evrard,
Latifa Gahouchi, Christophe Lacroix, Anne LambeKmarl-Heinz Lambertz, Bertin Mampaka Mankamba, €tiei Morreale,
Gilles Mouyard, Patrick Prévot, Simone Susskindké\Wan dermeersch, Christiane Vienne, Jean-Paul, Wéhonique

Waroux, Olga Zrihen.
Stemming 43

Aanwezig: 52
Voor: 37
Tegen: 15
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 43

Présents : 52
Pour : 37
Contre : 15
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Frangois Desgse Petra De
Sutter, Latifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jongkdries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe Laot,oAnne Lambelin,
Karl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, Lieve Maes, Beampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Christierishle,
Patrick Prévot, Hélene Ryckmans, Freya Saeys, Wikeederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminatsddie Susskind,
Cécile Thibaut, Guler Turan, Pol Van Den Driessdfieanda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vawe, Bart Van

Malderen, Christiane Vienne, Véronique Waroux, Qlgaen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Karin Brouwers, BamjaDalle, Sabine de Bethune, Olivier Destrebedijjppe Dodrimont,
Yves Evrard, Brigitte Grouwels, Gilles Mouyard, i3dPoschet, Valerie Taeldeman, Anke Van dermee@uly, Van de

Wauwer, Jean-Paul Wahl.
Stemming 44

Aanwezig: 52
Voor: 33
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 44

Présents : 52
Pour : 33
Contre : 19
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadagsjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratize, Ranielle Godderis T'Jonck, Brigitte Grouwets)dries Gryffroy,
Philippe Henry, Annemie Maes, Lieve Maes, Elisaldtuleman, Joris Poschet, Héléne Ryckmans, FreggsSw/illem-
Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminate, Nal€aeldeman, Cécile Thibaut, Guler Turan, Pol Y2&m Driessche, Orry
Van de Wauwer, Miranda Van Eetvelde, Jan Van Eslitd¢€arl Vanlouwe, Bart Van Malderen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi,rGlophe Lacroix,
Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Bertin Mampdlankamba, Christie Morreale, Gilles Mouyard, P&teévot,
Simone Susskind, Anke Van dermeersch, Christiaeaig, Jean-Paul Wahl, Véronique Waroux, Olga Zrihen

Stemming 45

Aanwezig: 52
Voor: 31
Tegen: 21
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 45

Présents : 52
Pour : 31
Contre : 21
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Karin Breus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamin Dallbjigade Bethune,
Petra De Sutter, Danielle Godderis T'Jonck, BriglErouwels, Andries Gryffroy, Philippe Henry, AnnerMaes, Lieve
Maes, Elisabeth Meuleman, Joris Poschet, Hélen&rRyus, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, KSgayers, Nadia
Sminate, Valerie Taeldeman, Cécile Thibaut, Gileah, Pol Van Den Driessche, Orry Van de Wauwerahtia Van
Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Waideren.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotctanEois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philipperibmaht, Yves Evrard,
Latifa Gahouchi, Christophe Lacroix, Anne LambeKmarl-Heinz Lambertz, Bertin Mampaka Mankamba, €tiei Morreale,
Gilles Mouyard, Patrick Prévot, Simone Susskindké\Wan dermeersch, Christiane Vienne, Jean-Paul,Wéhonique
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Waroux, Olga Zrihen.
Stemming 46

Aanwezig: 52
Voor: 31
Tegen: 21
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 46

Présents : 52
Pour : 31
Contre : 21
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Karin Breus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamin Dallbji®ade Bethune,
Petra De Sutter, Danielle Godderis T'Jonck, BriglErouwels, Andries Gryffroy, Philippe Henry, AnnerMaes, Lieve
Maes, Elisabeth Meuleman, Joris Poschet, Hélen&rRyus, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, KSgayers, Nadia
Sminate, Valerie Taeldeman, Cécile Thibaut, Gilenah, Pol Van Den Driessche, Orry Van de Wauwerahtia Van
Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Wetderen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotctanEois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philipperibmeht, Yves Evrard,
Latifa Gahouchi, Christophe Lacroix, Anne LambeKmarl-Heinz Lambertz, Bertin Mampaka Mankamba, €tiei Morreale,
Gilles Mouyard, Patrick Prévot, Simone Susskindké\Wan dermeersch, Christiane Vienne, Jean-Paul, Wéhonique

Waroux, Olga Zrihen.
Stemming 47

Aanwezig: 52
Voor: 34
Tegen: 18
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 47

Présents : 52
Pour : 34
Contre : 18
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Becaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francgois Desquesnes, Petratfee, ®ianielle Godderis T'Jonck, Brigitte Grouwedgdries Gryffroy,
Philippe Henry, Annemie Maes, Lieve Maes, Bertinnyika Mankamba, Elisabeth Meuleman, Joris Poskiééne
Ryckmans, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz,j&8&egers, Nadia Sminate, Valerie Taeldeman, Ce&bileaut, Giler
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de WauweraiMia Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van

Malderen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddlipbe Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi,r8tophe Lacroix,
Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Christie MoreaGilles Mouyard, Patrick Prévot, Simone Susskigke Van
dermeersch, Christiane Vienne, Jean-Paul Wahl,nigue Waroux, Olga Zrihen.

Stemming 48

Aanwezig: 52
Voor: 33
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 48

Présents : 52
Pour : 33
Contre : 19
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Gmad, Rik Daems, Petra De Sutter, Latifa Gahouaanielle Godderis
T'Jonck, Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christog Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Aamie Maes, Lieve
Maes, Elisabeth Meuleman, Christie Morreale, Patficvot, Héléne Ryckmans, Freya Saeys, Willem-étik®bchiltz, Katia
Segers, Nadia Sminate, Simone Susskind, Cécileatihiksuler Turan, Pol Van Den Driessche, Miranda Eatvelde, Jan
Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Van Malderen,i€tfane Vienne, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotchijrKBrouwers, Benjamin Dalle, Sabine de BethunanEois Desquesnes,
Olivier Destrebecq, Philippe Dodrimont, Yves EvraBdigitte Grouwels, Bertin Mampaka Mankamba, GilMouyard, Joris
Poschet, Valerie Taeldeman, Anke Van dermeersaly, \zan de Wauwer, Jean-Paul Wahl, Véronique Waroux.

Stemming 49

Aanwezig: 52
Voor: 9
Tegen: 39

Vote n° 49

Présents : 52
Pour: 9
Contre : 39
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Onthoudingen: 4

Voor

Abstentions : 4

Pour
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Latifa Gahouchi, Christophe Lacroix, Anne LambeKayrl-Heinz Lambertz, Christie Morreale, PatricléPot, Simone
Susskind, Christiane Vienne, Olga Zrihen.

Tegen Contre

Lionel Bajart, Anne Barzin, Christophe Bastin, Betaus, Jacques Brotchi, Karin Brouwers, Cathy @eerd Rik Daems,
Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, Francois DesmsOlivier Destrebecq, Petra De Sutter, Philippdrimont, Yves
Evrard, Danielle Godderis T'Jonck, Brigitte GrousieAndries Gryffroy, Philippe Henry, Annemie Makigve Maes, Bertin
Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Gilles Madiydoris Poschet, Hélene Ryckmans, Freya Saeykridvifrederik
Schiltz, Nadia Sminate, Valerie Taeldeman, Céchiébdut, Pol Van Den Driessche, Anke Van dermeer@cty, Van de
Wauwer, Miranda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck| Xanlouwe, Jean-Paul Wabhl, Véronique Waroux.

Onthoudingen Abstentions
Bert Anciaux, Katia Segers, Guler Turan, Bart Vaaldé&ren.

Stemming 50 Vote n° 50
Aanwezig: 51 Présents : 51
Voor: 30 Pour : 30
Tegen: 21 Contre : 21

Onthoudingen: 0 Abstentions : 0

Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Karin Breus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamin Dallbji&ade Bethune,
Petra De Sutter, Danielle Godderis T'Jonck, BriglErouwels, Andries Gryffroy, Philippe Henry, AnnerMaes, Lieve
Maes, Joris Poschet, Hélene Ryckmans, Freya Séé§sm-Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminatalerie
Taeldeman, Cécile Thibaut, Giler Turan, Pol Van Deessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Van Eewgldn Van
Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Van Malderen.

Tegen Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotctanEois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philipperibmaht, Yves Evrard,
Latifa Gahouchi, Christophe Lacroix, Anne LambeKmarl-Heinz Lambertz, Bertin Mampaka Mankamba, €tieiMorreale,
Gilles Mouyard, Patrick Prévot, Simone Susskindké\Wan dermeersch, Christiane Vienne, Jean-Paul, Wéhonique
Waroux, Olga Zrihen.

Stemming 51 Vote n° 51
Aanwezig: 50 Présents : 50
Voor: 30 Pour : 30
Tegen: 20 Contre : 20

Onthoudingen: 0 Abstentions : 0

Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Karin Breus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamin Dallbji@ade Bethune,
Petra De Sutter, Danielle Godderis T'Jonck, BriglErouwels, Andries Gryffroy, Philippe Henry, AnnerMaes, Lieve
Maes, Elisabeth Meuleman, Joris Poschet, Hélén&rRaws, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, K&tayers, Nadia
Sminate, Valerie Taeldeman, Cécile Thibaut, Gllanah, Pol Van Den Driessche, Orry Van de WauweraiMia Van
Eetvelde, Karl Vanlouwe, Bart Van Malderen.

Tegen Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotctanEois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philipperibmaht, Yves Evrard,
Latifa Gahouchi, Christophe Lacroix, Anne LambeKmarl-Heinz Lambertz, Bertin Mampaka Mankamba, Etiei Morreale,
Gilles Mouyard, Patrick Prévot, Anke Van dermeersthristiane Vienne, Jean-Paul Wabhl, Véronique Wear®lga Zrihen.

Stemming 52 Vote n° 52
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 40 Pour : 40
Tegen: 12 Contre : 12

Onthoudingen: 0 Abstentions : 0

Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Karin Breus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamin Dallbji®ade Bethune,
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Petra De Sutter, Latifa Gahouchi, Danielle Godd&ti®nck, Brigitte Grouwels, Andries Gryffroy, Pipipe Henry,
Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lamtag Annemie Maes, Lieve Maes, Elisabeth Meulen@mjstie
Morreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HélenekRwyams, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, K&imers, Nadia
Sminate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, Cé&tilleaut, Guler Turan, Pol Van Den Driessche, Gfay de Wauwer,
Miranda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VaweuBart Van Malderen, Christiane Vienne, Olga &nh

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotctanEois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Philipperibmaht, Yves Evrard,
Bertin Mampaka Mankamba, Gilles Mouyard, Anke Vanndeersch, Jean-Paul Wahl, Véronique Waroux.

Stemming 53

Aanwezig: 52
Voor: 24
Tegen: 28
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 53

Présents : 52
Pour: 24
Contre : 28
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Gmad, Rik Daems, Petra De Sutter, Danielle Goddedisnck, Andries
Gryffroy, Philippe Henry, Annemie Maes, Lieve MaE$isabeth Meuleman, Héléne Ryckmans, Freya S&éyiem-
Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminate, leédiibaut, Guler Turan, Pol Van Den Driessche,avifa Van Eetvelde,

Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Van Malderen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotchijriKBrouwers, Benjamin Dalle, Sabine de BethunanEois Desquesnes,
Olivier Destrebecq, Philippe Dodrimont, Yves Evrdrdtifa Gahouchi, Brigitte Grouwels, Christophectaix, Anne
Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Bertin Mampaka Maniza, Christie Morreale, Gilles Mouyard, Joris PescPRatrick
Prévot, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, Anke d&xmeersch, Orry Van de Wauwer, Christiane Vigdaan-Paul

Wahl, Véronique Waroux, Olga Zrihen.
Stemming 54

Aanwezig: 52
Voor: 34
Tegen: 18
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 54

Présents : 52
Pour: 34
Contre : 18
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Cathy Gmad, Rik Daems, Petra De Sutter, Latifa Gahou2anielle Godderis
T'Jonck, Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christog Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Aamie Maes, Lieve
Maes, Elisabeth Meuleman, Christie Morreale, Pafficdvot, Héléene Ryckmans, Freya Saeys, Willem-€fikdchiltz, Katia
Segers, Nadia Sminate, Simone Susskind, Cécileatihiksuler Turan, Pol Van Den Driessche, Miranda Eatvelde, Jan
Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Van Malderen, i§tiane Vienne, Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotchijrKBrouwers, Benjamin Dalle, Sabine de BethunanEois Desquesnes,
Olivier Destrebecq, Philippe Dodrimont, Yves EvraBdigitte Grouwels, Bertin Mampaka Mankamba, GilMouyard, Joris
Poschet, Valerie Taeldeman, Anke Van dermeersaly, & de Wauwer, Jean-Paul Wahl.

Stemming 55

Aanwezig: 50
Voor: 31
Tegen: 19
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 55

Présents : 50
Pour : 31
Contre : 19
Abstentions : 0

Pour

Lionel Bajart, Christophe Bastin, Jan Becaus, C&bydyser, Rik Daems, Frangois Desquesnes, PetBuider, Latifa
Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonck, Andries Gry§fr Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anne LanibgKarl-Heinz
Lambertz, Annemie Maes, Lieve Maes, Bertin Mampdleamkamba, Elisabeth Meuleman, Christie Morrealési&aPrévot,
Héléne Ryckmans, Freya Saeys, Willem-Frederik &;hilladia Sminate, Cécile Thibaut, Pol Van Den Sside, Miranda
Van Eetvelde, Karl Vanlouwe, Christiane Vienne, Méque Waroux, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Jacques Brotchi, KarimBvers, Benjamin Dalle, Sabine de Bethune, Olidiestrebecq,
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Philippe Dodrimont, Yves Evrard, Brigitte GrouwetZilles Mouyard, Joris Poschet, Katia Segers, \fal€aeldeman, Gler
Turan, Anke Van dermeersch, Orry Van de Wauwert Ban Malderen, Jean-Paul Wahl.

Stemming 56

Aanwezig: 52
Voor: 44

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 56

Présents : 52
Pour: 44
Contre : 8
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Becaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petrati2e, $atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckigite Grouwels,
Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe LactoAnne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Makigve Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Qbridorreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HERyekmans, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&l@ginate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, €dtilbaut, Giler
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de Wauweraila Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van

Malderen, Christiane Vienne, Véronique Waroux, Qlgaen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpbe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,

Jean-Paul Wahl.
Stemming 57

Aanwezig: 51
Voor: 31
Tegen: 20
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 57

Présents : 51
Pour : 31
Contre : 20
Abstentions : 0

Pour

Lionel Bajart, Christophe Bastin, Jan Becaus, K&riouwers, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamind)&hbine de
Bethune, Francois Desquesnes, Petra De Sutterellza@iodderis T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andriesy€roy, Philippe
Henry, Annemie Maes, Lieve Maes, Bertin Mampaka kéanba, Elisabeth Meuleman, Joris Poschet, Hélér&rRans,
Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Nadia Sminstderie Taeldeman, Cécile Thibaut, Pol Van Deirefsche, Orry Van
de Wauwer, Miranda Van Eetvelde, Jan Van EsbrdeaK, Vanlouwe, Véronique Waroux.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olividastrebecq, Philippe Dodrimont, Yves Evrard, laat@ahouchi,
Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lamize Christie Morreale, Gilles Mouyard, Patrick o€ Katia Segers,
Simone Susskind, Guler Turan, Anke Van dermeeBalt, Van Malderen, Jean-Paul Wabhl, Olga Zrihen.

Stemming 58

Aanwezig: 52
Voor: 35
Tegen: 17
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 58

Présents : 52
Pour : 35
Contre : 17
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratize, Ranielle Godderis T'Jonck, Brigitte Grouwets)dries Gryffroy,
Philippe Henry, Annemie Maes, Lieve Maes, Bertinnyika Mankamba, Elisabeth Meuleman, Joris Poskiééne
Ryckmans, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz,i&&egers, Nadia Sminate, Valerie Taeldeman, C&bileaut, Gler
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de Wauweraila Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van

Malderen, Véronique Waroux.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi,rGlophe Lacroix,
Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Christie MoreaGilles Mouyard, Patrick Prévot, Simone Susskigke Van

dermeersch, Christiane Vienne, Jean-Paul Wahl, Didpn.

Stemming 59

Aanwezig: 52
Voor: 33

Vote n° 59

Présents : 52
Pour : 33

6-48 / p. 99
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Tegen: 19
Onthoudingen: 0

Voor

Contre : 19
Abstentions : 0

Pour

Lionel Bajart, Christophe Bastin, Jan Becaus, K&tiouwers, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamind)&hbine de
Bethune, Francois Desquesnes, Petra De Sutterellza@iodderis T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andriesy€roy, Philippe
Henry, Annemie Maes, Lieve Maes, Bertin Mampaka kéanba, Elisabeth Meuleman, Joris Poschet, Hélén&rRans,
Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segliaia Sminate, Valerie Taeldeman, Cécile Thib@iiler Turan, Pol Van
Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Van &8et, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Véroniquedifa.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivbastrebecq, Philippe Dodrimont, Yves Evrard, laatfahouchi,
Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lamize Christie Morreale, Gilles Mouyard, Patrick s& Simone
Susskind, Anke Van dermeersch, Bart Van Malderdmis@iane Vienne, Jean-Paul Wahl, Olga Zrihen.

Stemming 60

Aanwezig: 52
Voor: 35
Tegen: 17
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 60

Présents : 52
Pour : 35
Contre : 17
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratize, Ranielle Godderis T'Jonck, Brigitte Grouwets)dries Gryffroy,
Philippe Henry, Annemie Maes, Lieve Maes, Bertinyimka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Joris Poskliéétne
Ryckmans, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz,j&&egers, Nadia Sminate, Valerie Taeldeman, C&bileaut, Gller
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de Wauweraila Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van

Malderen, Véronique Waroux.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddlipbe Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi,r8tophe Lacroix,
Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Christie Mon&aGilles Mouyard, Patrick Prévot, Simone Susskifugke Van

dermeersch, Christiane Vienne, Jean-Paul Wahl, Didpn.
Stemming 61

Aanwezig: 50
Voor: 42

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 61

Présents : 50
Pour: 42
Contre : 8
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Bacaus, Karin Brouwers, Rik Daems, Benjamin D&lehine de Bethune,
Francois Desquesnes, Petra De Sutter, Latifa Gahddanielle Godderis T'Jonck, Brigitte Grouwelshdyries Gryffroy,
Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anne Lambel@arl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, Lieve Maes, BelMampaka
Mankamba, Elisabeth Meuleman, Christie MorrealesJ®oschet, Patrick Prévot, Héléne Ryckmans, Féaays, Willem-
Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminate, SienBusskind, Valerie Taeldeman, Cécile ThibautetTiuran, Pol Van
Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Van &et, Jan Van Esbroeck, Bart Van Malderen, Christidienne,

Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,

Jean-Paul Wahl.
Stemming 62

Aanwezig: 52
Voor: 44

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 62

Présents : 52
Pour: 44
Contre : 8
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Baecaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratige, $atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckigite Grouwels,
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Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe LactoAnne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Makigve Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Qbridorreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HERyekmans, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&hainate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, €d&tilbaut, Giler
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de WauweraiMia Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van

Malderen, Christiane Vienne, Véronique Waroux, Qlgaen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpbe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,

Jean-Paul Wahl.
Stemming 63

Aanwezig: 51
Voor: 43

Tegen: 8
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 63

Présents : 51
Pour: 43
Contre : 8
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Baecaus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamin DSléine de Bethune,
Francois Desquesnes, Petra De Sutter, Latifa Gahddanielle Godderis T'Jonck, Brigitte Grouwelsydyies Gryffroy,
Philippe Henry, Christophe Lacroix, Anne LambeK@arl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, Lieve Maes, BelMampaka
Mankamba, Elisabeth Meuleman, Christie MorrealesJ®oschet, Patrick Prévot, Héléne Ryckmans, Féaays, Willem-
Frederik Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminate, SienBusskind, Valerie Taeldeman, Cécile ThibautetTiuran, Pol Van
Den Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Van &8edt, Jan Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Bart Vanddagn,

Christiane Vienne, Véronique Waroux, Olga Zrihen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,

Jean-Paul Wahl.
Stemming 64

Aanwezig: 52
Voor: 25
Tegen: 27
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 64

Présents : 52
Pour : 25
Contre : 27
Abstentions : 0

Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Jan Becaus, Karin Breus, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamin Dallbji&ade Bethune,
Danielle Godderis T'Jonck, Brigitte Grouwels, ArelriGryffroy, Lieve Maes, Joris Poschet, Freya Saafem-Frederik
Schiltz, Katia Segers, Nadia Sminate, Valerie Texglan, Guler Turan, Pol Van Den Driessche, Orry SaiWauwer,
Miranda Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VaweuBart VVan Malderen.

Tegen

Contre

Anne Barzin, Christophe Bastin, Jacques BrotchinEois Desquesnes, Olivier Destrebecq, Petra DersSBhilippe
Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchi, Philipperily, Christophe Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heirambertz,
Annemie Maes, Bertin Mampaka Mankamba, Elisabethl®taan, Christie Morreale, Gilles Mouyard, Patiiévot, Héléne
Ryckmans, Simone Susskind, Cécile Thibaut, Anke tfiermeersch, Christiane Vienne, Jean-Paul Wahhnigue Waroux,

Olga Zrihen.
Stemming 65

Aanwezig: 52
Voor: 21
Tegen: 31
Onthoudingen: 0

Voor

Vote n° 65

Présents : 52
Pour: 21
Contre : 31
Abstentions : 0

Pour

Lionel Bajart, Jan Becaus, Karin Brouwers, Cathy@ser, Rik Daems, Benjamin Dalle, Sabine de BethDanielle
Godderis T'Jonck, Brigitte Grouwels, Andries Gryfft Lieve Maes, Joris Poschet, Freya Saeys, Willeaterik Schiltz,
Nadia Sminate, Valerie Taeldeman, Pol Van Den Bdls, Orry Van de Wauwer, Miranda Van Eetvelde \damEsbroeck,

Karl Vanlouwe.

Tegen

Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Christophe Bastin, JasjBrotchi, Francois Desquesnes, Olivier Destrelbeetta De Sultter,
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Philippe Dodrimont, Yves Evrard, Latifa Gahouchijlippe Henry, Christophe Lacroix, Anne LambeliralkkHeinz
Lambertz, Annemie Maes, Bertin Mampaka MankambizaBeth Meuleman, Christie Morreale, Gilles Mouyd®dtrick
Prévot, Hélene Ryckmans, Katia Segers, Simone 8ukgBécile Thibaut, Guler Turan, Anke Van dermeby8art Van
Malderen, Christiane Vienne, Jean-Paul Wabhl, Vé&poaiWaroux, Olga Zrihen.

Stemming 66 Vote n° 66
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 25 Pour : 25
Tegen: 27 Contre : 27
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Lionel Bajart, Christophe Bastin, Jan Becaus, K&riouwers, Cathy Coudyser, Rik Daems, Benjamind)&hbine de
Bethune, Francois Desquesnes, Danielle Godderen@k] Brigitte Grouwels, Andries Gryffroy, Lieve Mg, Bertin
Mampaka Mankamba, Joris Poschet, Freya Saeys,riviiederik Schiltz, Nadia Sminate, Valerie Taeldeniol Van Den
Driessche, Orry Van de Wauwer, Miranda Van Eetvelda Van Esbroeck, Karl Vanlouwe, Véronique Waroux

Tegen Contre

Bert Anciaux, Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olividastrebecq, Petra De Sutter, Philippe DodrimorgsyEvrard, Latifa
Gahouchi, Philippe Henry, Christophe Lacroix, Ausenbelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Maes, ElisttbMeuleman,
Christie Morreale, Gilles Mouyard, Patrick Préudélene Ryckmans, Katia Segers, Simone SusskindleCdubaut, Giler
Turan, Anke Van dermeersch, Bart Van Malderen, Silane Vienne, Jean-Paul Wahl, Olga Zrihen.

Stemming 67 Vote n° 67
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 44 Pour : 44
Tegen: 8 Contre : 8
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Christophe Bastin, Becaus, Karin Brouwers, Cathy Coudyser, Rik Dadasjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francois Desquesnes, Petratiee, $atifa Gahouchi, Danielle Godderis T'Jonckigite Grouwels,
Andries Gryffroy, Philippe Henry, Christophe LactoAnne Lambelin, Karl-Heinz Lambertz, Annemie Makeve Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Abridbrreale, Joris Poschet, Patrick Prévot, HERpekmans, Freya
Saeys, Willem-Frederik Schiltz, Katia Segers, N&hainate, Simone Susskind, Valerie Taeldeman, €d&tilbaut, Giler
Turan, Pol Van Den Driessche, Orry Van de WauweraiMia Van Eetvelde, Jan Van Esbroeck, Karl VankuBart Van
Malderen, Christiane Vienne, Véronique Waroux, lghen.

Tegen Contre

Anne Barzin, Jacques Brotchi, Olivier Destrebeddligpe Dodrimont, Yves Evrard, Gilles Mouyard, Ankan dermeersch,
Jean-Paul Wahl.

Stemming 68 Vote n° 68
Aanwezig: 52 Présents : 52
Voor: 11 Pour : 11
Tegen: 41 Contre : 41
Onthoudingen: 0 Abstentions : 0
Voor Pour

Jan Becaus, Cathy Coudyser, Danielle Godderis Tklohndries Gryffroy, Lieve Maes, Nadia Sminate| Pan Den
Driessche, Anke Van dermeersch, Miranda Van Ee¢veldn Van Esbroeck, Karl Vanlouwe.

Tegen Contre

Bert Anciaux, Lionel Bajart, Anne Barzin, Christ@pBastin, Jacques Brotchi, Karin Brouwers, Rik DaeBenjamin Dalle,
Sabine de Bethune, Francgois Desquesnes, Olividrébesq, Petra De Sutter, Philippe Dodrimont, Yiesard, Latifa
Gahouchi, Brigitte Grouwels, Philippe Henry, Clojste Lacroix, Anne Lambelin, Karl-Heinz Lambertzyiemie Maes,
Bertin Mampaka Mankamba, Elisabeth Meuleman, Aeridbrreale, Gilles Mouyard, Joris Poschet, PatRc&vot, Héléne
Ryckmans, Freya Saeys, Willem-Frederik Schiltz,j&8&egers, Simone Susskind, Valerie Taeldeman)eCEhibaut, Gller
Turan, Orry Van de Wauwer, Bart Van Malderen, Glare Vienne, Jean-Paul Wahl, Véronique Warouxa@ghen.
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Niet-evocatie

Bij boodschap van 24 april 2019 heeft de Senaatiaan
Kamer van volksvertegenwoordigers terugbezorgd,hatt
00g op de bekrachtiging door de Koning, het volgend
niet-geévoceerde wetsontwerp:

Wetsontwerp tot wijziging van de wet van 2 augu&og2
betreffende het toezicht op de financiéle sectatesn
financiéle diensten (Stus524/7).

— Voor kennisgeving aangenomen.
Parlement van de Duitstalige Gemeenschap

Bij brief van 29 maart 2019 heeft het Parlementdan
Duitstalige Gemeenschap aan de Senaat overgezaeten,
resolutie met betrekking de gegarandeerde
vertegenwoordiging van de bevolking van het Duitse
taalgebied in de parlementen die bevoegdhedenfeiter in
het Duitse taalgebied.

— Neergelegd ter Giriffie.

Grondwettelijk Hof — Arresten

Met toepassing van artikel 113 van de bijzonderevan
6 januari 1989 op het Grondwettelijk Hof, geeftgilifier
van het Grondwettelijk Hof kennis aan de voorzitten de
Senaat van:

— het arrest nr. 47/2019, uitgesproken op 19 madr® 20
inzake het beroep tot vernietiging van de wooradims “
bestuurder van de proefbank” in artikel 19, §2, garwet
van 8 juli 2018 houdende bepalingen inzake de peyéf
voor vuurwapens, alsook van artikel 8 van dezelidg
ingesteld door Jean-Luc Stassen (rolnummer 7020);

— het arrest nr. 48/2019, uitgesproken op 19 madr® 20
inzake de prejudiciéle vragen betreffende artilesiepties
§2, van de wet van 26 maart 1971 op de bescheraimg
de oppervlaktewateren tegen verontreiniging en
artikel 2&juater, 82, eerste lid, 2°, van het decreet van hg
Vlaamse Gewest van 24 januari 1984 houdende
maatregelen inzake het grondwaterbeheer, gesteidhdd
hof van beroep te Gent (rolnummers 6844, 6845, 6849
6850 en 6851);

— het arrest nr. 49/2019, uitgesproken op 4 apribZ@take
het beroep tot vernietiging van de wet van 1 deez2b16
“tot wijziging van de wet van 27 juni 1969 tot hierzing
van de besluitwet van 28 december 1944 betreffdade
maatschappelijke zekerheid der arbeiders en tatfipg
van hoofdstuk Ill, afdeling 3, van het koninklijlegluit van
28 november 1969 tot uitvoering van de wet van
27 juni 1969 tot herziening van de besluitwet van
28 december 1944 betreffende de maatschappelijke
zekerheid der arbeiders, wat betreft de invordedlimor
middel van dwangbevel door de Rijksdienst voor aeci
zekerheid en tot wijziging van de wet van 24 febra803
betreffende de modernisering van het beheer vaociale
zekerheid en betreffende de elektronische commtiaica

Non-évocation

Par message du 24 avril 2019, le Sénat a retoumé a
Chambre des représentants, en vue de la sanctiale e
projet de loi non évoqué qui suit :

Projet de loi modifiant la loi du 2 ao(t 2002 ralata la
surveillance du secteur financier et aux servigemntiers
(Doc.6-524/)).

— Pris pour notification.

Parlement de la Communauté
germanophone

Par lettre du 29 mars 2019, le Parlement de la Qomanité
germanophone a transmis au Sénat une résolutativeeh la
représentation garantie de la population de laoréde langue
allemande au sein des parlements qui exercent des
compétences sur le territoire de la région de langu
allemande.

— Dépébt au Greffe.

our constitutionnell e — Arréts

En application de I'article 113 de la loi spécidle
6 janvier 1989 sur la Cour constitutionnelle, lefier de la
Cour constitutionnelle notifie au président du $éna

— l'arrét i’ 47/2019, rendu le 19 mars 2019 en cause le
recours en annulation des mots « du directeur da ba
d’épreuves » dans l'article 19, §2, de la loi duiBet 2018
portant des dispositions diverses sur le banc diém@s des
armes a feu, ainsi que de l'article 8 de la mémertroduit
par Jean-Luc Stassen (numéro du rdle 7020) ;

larrét r° 48/2019, rendu le 19 mars 2019 en cause les
guestions préjudicielles relatives a I'articles8pties 82, de
la loi du 26 mars 1971 sur la protection des eausudface
contre la pollution et a l'article 2@iater, §2, alinéa ¥, 2°,
du décret de la Région flamande du 24 janvier Ja8tant
des mesures en matiére de gestion des eaux stgsfra
posées par la cour d’appel de Gand (numéros di6814,
6845, 6849, 6850 et 6851) ;

larrét r° 49/2019, rendu le 4 avril 2019 en cause le recours
en annulation de la loi df"décembre 2016 « modifiant la
loi du 27 juin 1969 révisant I'arrété-loi du

28 décembre 1944 concernant la sécurité sociale des
travailleurs et abrogeant le chapitre Ill, secomle I'arrété
royal du 28 novembre 1969 pris en exécution deildu

27 juin 1969 révisant I'arrété-loi du 28 décembed4
concernant la sécurité sociale des travailleurgeequi
concerne le recouvrement par voie de contrainte par
I'Office national de sécurité sociale et modifidgantoi du

24 février 2003 concernant la modernisation desktign

de la sécurité sociale et concernant la communpicati
électronique entre des entreprises et l'autoritiérigle »,
introduit par I'Ordre des barreaux francophones et

tussen ondernemingen en de federale overheid stalge
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door de “Ordre des barreaux francophones et
germanophone” (rolnummer 6693);

— het arrest nr. 50/2019, uitgesproken op 4 apribZ@take
de prejudiciéle vraag over artikelt22van de wet van
27 juni 1969 tot herziening van de besluitwet van
28 december 1944 betreffende de maatschappelijke
zekerheid der arbeiders, zoals vervangen bij arfi@evan
de programmawet (I) van 29 maart 2012, gesteld deor
Franstalige arbeidsrechtbank te Brussel (rolnungis);

— het arrest nr. 51/2019, uitgesproken op 4 apribZ@take
de prejudiciéle vraag over de artikelen 7, 9 bis 9an de
wet van 15 december 1980 betreffende de toegarmptot
grondgebied, het verblijf, de vestiging en de v@eiing
van vreemdelingen, gesteld door de rechtbank vesteze
aanleg Luik, afdeling Hoei (rolnummer 6781);

— het arrest nr. 52/2019, uitgesproken op 4 apribZ@take
de beroepen tot gehele of gedeeltelijke verniegigiain het
decreet van het Waalse Gewest van 18 mei 2017 tot
wijziging van de artikelen 3, 15 en 16 en tot inyiog van
een artikel 4ter in de wet van 14 augustus 1986
betreffende de bescherming en het welzijn der djere
ingesteld door de vzw “Codrdinatie Comité van Jeods
Organisaties van Belgié. Section belge du Congriés j
mondial et Congres juif européen” en anderen, tieor
Centraal Israélitisch Consistorie van Belgié eneaed,
door de vzw “Mosquée Arrahma — Association de foi e
pratique de la religion islamique de MarchiennePaum”
en anderen, en door het Executief van de Moslims va
Belgié en anderen (rolnummers 6782, 6784, 6785/86)6

— het arrest nr. 53/2019, uitgesproken op 4 apribZ@take
de beroepen tot vernietiging van het decreet van he
Vlaamse Gewest van 7 juli 2017 houdende wijzigiag de
wet van 14 augustus 1986 betreffende de beschemning
het welzijn der dieren, wat de toegelaten metheodes het
slachten van dieren betreft, ingesteld door hetr@ah
Israélitisch Consistorie van Belgié en andereny digovzw
“Unie Moskeeén Antwerpen” en de vzw “Islamitisch
Offerfeest Antwerpen”, door Marcel Lehrer en Nochem
Jakobovics, door het Executief van de Moslims valyig
en anderen en door de vzw “Codrdinatie Comité eentse
Organisaties van Belgié. Section belge du Congiiés |
mondial et Congrés juif européen” en anderen (roimers
6816, 6818, 6819, 6820 en 6821);

— het arrest nr. 54/2019, uitgesproken op 4 apribZz@take
de prejudiciéle vragen betreffende artikel 26, tedid, van
de wet van 6 maart 2018 ter verbetering van de
verkeersveiligheid, in samenhang gelezen met 42&e1°,
van dezelfde wet, gesteld door de rechtbank vesteser
aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling Gent (rolnumméi$9

— Voor kennisgeving aangenomen.
Grondwettelijk Hof — Prejudiciéle vragen C

Met toepassing van artikel 77 van de bijzonderevaat

6 januari 1989 op het Grondwettelijk Hof, geeftgilifier
van het Grondwettelijk Hof aan de voorzitter varSimaat
kennis van:

germanophone (numéro du réle 6693) ;

— l'arrét r° 50/2019, rendu le 4 avril 2019 en cause la
guestion préjudicielle relative a I'article 22 de la loi du
27 juin 1969 révisant I'arrété-loi du 28 décembed4
concernant la sécurité sociale des travailleutgjud a été
remplacé par l'article 79 de la loi-programme (i) d
29 mars 2012, posée par le tribunal du travaildoahone
de Bruxelles (numéro du role 6728) ;

— l'arrét ° 51/2019, rendu le 4 avril 2019 en cause la
question préjudicielle relative aux articles 7t Qas de la
loi du 15 décembre 1980 sur I'acces au territde@sgjour,
I'établissement et I'éloignement des étrangersepqar le
tribunal de premiére instance de Liege, divisiory Hu
(numéro du réle 6781) ;

— l'arrét r° 52/2019, rendu le 4 avril 2019 en cause les recour
en annulation totale ou partielle du décret dedgiéh
wallonne du 18 mai 2017 modifiant les articles3e1 16
et insérant un article 4&r dans la loi du 14 aodt 1986
relative a la protection et au bien-étre des anknau
introduits par 'ASBL « Comité de coordination des
organisations juives de Belgique. Section belg€dngrés
juif mondial et Congres juif européen » et autpes, le
Consistoire central israélite de Belgique et aufpas
I'ASBL « Mosquée Arrahma — Association de foi et
pratique de la religion islamique de MarchiennePaunt »
et autres, et par I'Exécutif des Musulmans de Beigiet
autres (numéros du réle 6782, 6784, 6785 et 6786) ;

— l'arrét r° 53/2019, rendu le 4 avril 2019 en cause les recour
en annulation du décret de la Région flamande du
7 juillet 2017 portant modification de la loi du 440t 1986
relative a la protection et au bien-étre des anknen ce
qui concerne les méthodes autorisées pour I'aletiag
animaux, introduits par le Consistoire centralétta de
Belgique et autres, par 'ASBL « Unie Moskeeén
Antwerpen » et 'ASBL « Islamitisch Offerfeest
Antwerpen », par Marcel Lehrer et Nochem Jakobovyias
I'Exécutif des Musulmans de Belgique et autresagt p
I'ASBL « Comité de coordination des organisationsgs
de Belgique. Section belge du Congres juif monelial
Congrés juif européen » et autres (numéros dua@ils,
6818, 6819, 6820 et 6821) ;

— l'arrét r° 54/2019, rendu le 4 avril 2019 en cause les
questions préjudicielles concernant I'article 26éa ',
de la loi du 6 mars 2018 relative a 'amélioratimla
sécurité routiére, lu en combinaison avec I'artRie 1°, de
la méme loi, posées par le tribunal de premieraints de
Flandre orientale, division Gand (numéro du réléH9

— Pris pour notification.

Dur const itutionnelle — Questions
préjudicielles
En application de I'article 77 de la loi spéciale d

6 janvier 1989 sur la Cour constitutionnelle, lefier de la
Cour constitutionnelle notifie au président du $éna
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— de prejudiciéle vraag betreffende artikel 26 vamdévan
6 maart 2018 ter verbetering van de verkeersveilh
gesteld door de correctionele rechtbank Henegouwen,
afdeling Doornik (rolnummer 7137);

de prejudiciéle vragen betreffende de artikelen 28288
van het decreet van de Franse Gemeenschap van

11 april 2014 tot regeling van de bekwaamheidstmmien
ambten in het door de Franse Gemeenschap georgatés
en gesubsidieerde basis- en secundair onderwgtglde
door de Raad van State (rolnummers 7142 en 7143,
samengevoegde zaken);

de prejudiciéle vraag betreffende artikel 21, tveekd, van
de wetten op de Raad van State, gecodrdineerd op

12 januari 1973, gesteld door de Raad van State
(rolnummer 7144);

de prejudiciéle vragen over artikel 88, 881 enddy tle wet
van 4 april 2014 betreffende de verzekeringen e stoor
de Franstalige ondernemingsrechtbank te Brussel
(rolnummer 7145);

de prejudiciéle vraag betreffende artikel 112 vahdecreet
van het Waalse Gewest van 20 juli 2016 “tot opheffian
het decreet van 24 april 2014 tot opheffing van de
artikelen 1 tot 128 en 188atertot 184 van het Waalse
Wetboek van ruimtelijke ordening, stedenbouw,
patrimonium en energie, tot opheffing van de aléikel

tot 128 en 12§uatertot 184 van het Waalse Wetboek var
ruimtelijke ordening, stedenbouw en patrimoniuntan
vorming van het Wetboek van ruimtelijke ontwikkgfren
artikel D.IV.110 van het Wetboek van ruimtelijke
ontwikkeling, gesteld door de Raad van State (roimer
7149);

de prejudiciéle vragen betreffende artikel 4, §8) de wet
van 19 maart 2017 tot oprichting van een begrotorgts
voor de juridische tweedelijnsbijstand, gesteldrdim
correctionele rechtbank Henegouwen, afdeling Bergen
(rolnummers 7080, 7131 en 7151, samengevoegde zak

de prejudiciéle vraag betreffende artikel 91, exligt 1°,

van de wet van 25 ventdse jaar XI op het notarisamb
samenhang gelezen met artikel 1727, 86, 7°, van het
Gerechtelijk Wetboek, gesteld door de Raad vareStat
(rolnummer 7152).

— Voor kennisgeving aangenomen.

(@)

Grondwettelijk Hof — Beroepen

Met toepassing van artikel 76 van de bijzonderevaat

6 januari 1989 op het Grondwettelijk Hof, geeftgilifier
van het Grondwettelijk Hof kennis aan de voorzitten de
Senaat van:

— het beroep tot vernietiging van artikel 5 van de vamn
30 juli 2018 tot oprichting van lokale integrale
veiligheidscellen inzake radicalisme, extremisme en
terrorisme, ingesteld door de vzw “TCC-Accueil, Van
anderen (rolnummer 7141);

— het beroep tot vernietiging van artikel 4, §2, 2ixde lid,
van het decreet van het Waalse Gewest van 19 ja2br
betreffende de tariefmethodologie die van toepassiop

— la question préjudicielle concernant I'article 261d loi du
6 mars 2018 relative a I'amélioration de la cirtiola
routiére, posée par le tribunal correctionnel dinblat,
division Tournai (numéro du réle 7137) ;

— les questions préjudicielles relatives aux arti@l@s et 288
du décret de la Communauté francaise du 11 avi20
réglementant les titres et fonctions dans I'ensaigent
fondamental et secondaire organisé et subventipani
Communauté francaise, posée par le Conseil d’Etat
(numéros du réle 7142 et 7143, affaires jointes) ;

a)

— la question prejudicielle relative a l'article Zdinea 2, des
lois sur le Conseil d’Etat, coordonnées le 12 jant973,
posée par le Conseil d’Etat (numéro du rdle 7144) ;

— les questions préjudicielles concernant I'articte 88F'
et 2, de la loi du 4 avril 2014 relative aux asauoes,
posées par le tribunal de I'entreprise francoptame
Bruxelles (numéro du rble 7145) ;

— la question préjudicielle relative a I'article 1d@ décret de
la Région wallonne du 20 juillet 2016 « abrogeandécret
du 24 avril 2014 abrogeant les articlésal128
et 129Quatera 184 du Code wallon de 'aménagement du
territoire, de I'urbanisme, du patrimoine et dengégie,
abrogeant les article$'h 128 et 12Quatera 184 du Code
wallon de 'aménagement du territoire, de I'urbaméset du
patrimoine et formant le Code du développement
territorial » et & I'article D.IV.110 du Code du
développement territorial, posée par le Conseitat’E
(numéro du réle 7149) ;

N

— les questions préjudicielles concernant l'articl&3, de la
loi du 19 mars 2017 instituant un fonds budgétatatif a
l'aide juridique de deuxiéme ligne, posée parileutnal
correctionnel du Hainaut, division Mons (numérosdle

en 7080, 7131 et 7151, affaires jointes) ;

— la question préjudicielle relative a l'article $linéa £, 1°,
de la loi du 25 ventbse an XI contenant organigsatio
notariat, lu en combinaison avec l'article 1727, 86 du
Code judiciaire, posée par le Conseil d’Etat (nuoér rdle
7152).

— Pris pour notification.

our constitutionnell e — Recours

En application de I'article 76 de la loi spéciale d
6 janvier 1989 sur la Cour constitutionnelle, lefier de la
Cour constitutionnelle notifie au président du Séna

— le recours en annulation de I'article 5 de la loi d
30 juillet 2018 portant création de cellules deusiéé
intégrale locales en matiére de radicalisme, déawisme et
de terrorisme, introduit par 'ASBL « TCC-Accuell,
ASBL » et autres (numéro du rdle 7141) ;

— le recours en annulation de I'article 4, §2, 2fiféa 3, du
décret de la Région wallonne du 19 janvier 201&tifed la
méthodologie tarifaire applicable aux gestionnattes

gas- en elektriciteitsdistributienetbeheerdersewuggd bij

réseau de distribution de gaz et d’électricitégiggpar
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artikel 168, 3°, van het programmadecreet van 12018
“houdende verschillende maatregelen inzake tewatig,
vorming, economie, industrie, onderzoek, innovatie,
digitale technologieén, leefmilieu, ecologischergaamg,
ruimtelijke ordening, openbare werken, mobiliteit e
vervoer, energie, klimaat, luchthavenbeleid, toreis
landbouw, natuur, bossen, plaatselijke besturen en
huisvesting”, ingesteld door de cvba “Association
intercommunale d'électricité du sud du Hainaut” en
anderen (rolnummer 7146);

het beroep tot gedeeltelijke vernietiging van ddoonantie
van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest van 2323018
“tot wijziging van de ordonnantie van 19 juli 2001
betreffende de organisatie van de elektriciteit&tiarhet
Brussels Hoofdstedelijk Gewest, de ordonnantie van
1 april 2004 betreffende de organisatie van de gadrm
het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, betreffende
wegenisretributies inzake gas en elektriciteit endende
wijziging van de ordonnantie van 19 juli 2001 b#aeade
de organisatie van de elektriciteitsmarkt in haid3els
Hoofdstedelijk Gewest en de ordonnantie van

12 december 1991 houdende oprichting van
begrotingsfondsen”, ingesteld door de vzw
“Inter-Environnement Bruxelles” en anderen (rolnuemm
7147);

— de beroepen tot vernietiging van artikel 27 vameévan
25 november 2018 houdende diverse bepalingen met
betrekking tot het Rijksregister en de bevolkingsters,
ingesteld door de “Parti libertarien” en Baudoini@al en
door Matthias Dobbelaere-Welvaert en anderen
(rolnummers 7125 en 7150, samengevoegde zaken);

— de beroepen tot gedeeltelijke vernietiging en deledngen
tot gedeeltelijke schorsing van het decreet vaiWeslse
Gewest van 4 oktober 2018 betreffende het Waalse
Dierenwelzijnwetboek, ingesteld door Rabah Bouazra
anderen en door Albert Guigui en anderen (rolnursmer
7154 en 7155, samengevoegde zaken).

— Voor kennisgeving aangenomen.

Hof van Cassatie

Bij brief van 5 april 2019 heeft de eerste vooezittan het
Hof van Cassatie, overeenkomstig artikel 340, 8&n15° lid,
van het Gerechtelijk Wetboek aan de Senaat ovenglerp
het jaarverslag 2018 van het Hof van Cassatie.

— Neergelegd ter Giriffie.

Arbeidshof

Bij brief van 29 maart 2019 heeft de voorzitter Vet
arbeidshof te Luik, overeenkomstig artikel 340, B3en 5°
lid, van het Gerechtelijk Wetboek aan de Senaat
overgezonden, het werkingsverslag 2018 van hetdsthaf
te Luik, goedgekeurd tijdens zijn algemene vergaderan
29 maart 2019.

— Neergelegd ter Griffie.

l'article 168, 3°, du décret-programme du 17 jui#618
« portant des mesures diverses en matiere d’enggoi,
formation, d’économie, d’'industrie, de recherche,
d’'innovation, de numérique, d’environnement, dason
écologique, d'aménagement du territoire, de travaux
publics, de mobilité et de transports, d’énergeclimat,
de politique aéroportuaire, de tourisme, d’agrimdgf de
nature, de forét, des pouvoirs locaux et de logemen
introduit par la SCRL « Association intercommunale
d’électricité du sud du Hainaut » et autres (nunutrodle
7146) ;

le recours en annulation partielle de 'ordonnasheda
Région de Bruxelles-Capitale du 23 juillet 2018 edifiant
I'ordonnance du 19 juillet 2001 relative a I'orgsation du
marché de I'électricité en Région de Bruxelles-Gaej
I'ordonnance du % avril 2004 relative a I'organisation du
marché du gaz en Région de Bruxelles-Capitale,aroant
des redevances de voiries en matiere de gaz ettfiélté
et portant modification de I'ordonnance du 19 @ati2001
relative a I'organisation du marché de I'électéain
Région de Bruxelles-Capitale et I'ordonnance du

12 décembre 1991 créant des fonds budgétairesroduit
par 'ASBL « Inter-Environnement Bruxelles » et et
(numéro du réle 7147) ;

les recours en annulation de I'article 27 de lalloi

25 novembre 2018 portant des dispositions diverses
concernant le Registre national et les registres de
population, introduits par le Parti libertarienBetudoin
Collard et par Matthias Dobbelaere-Welvaert etesutr
(numéros du réle 7125 et 7150, affaires jointes) ;

les recours en annulation partielle et les demaddes
suspension partielle du décret de la Région wadlain
4 octobre 2018 relatif au Code wallon du bien-8ee
animaux, introduits par Rabah Bouazza et autrparet
Albert Guigui et autres (numéros du role 7154 &571
affaires jointes).

— Pris pour notification.

Cour de cassation
Par lettre du 5 avril 2019, le premier présidentad€our de
cassation a transmis au Sénat, conformément &lkaB40,
de la Cour de cassation.

— Dépbt au Greffe.

Cour du travail

Par lettre du 29 mars 2019, le président de la douravail
de Liége a transmis au Sénat, conformément adlard40,
83, alinéas 1 et 5, du Code judiciaire, le rapport de
fonctionnement 2018 de la cour du travail de Li&ggrouvé
lors de son assemblée générale du 29 mars 2019.

— Dépbt au Greffe.

83, alinéas 1 et 5, du Code judiciaire, le rapport annuel 2018
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Parketten

Bij brief van 26 maart 2019 heeft de procureur idesings
van Limburg overeenkomstig artikel 346 van het Gletelijk
Wetboek aan de Senaat overgezonden, het werkirsigger
2018 van het parket van de procureur des Konings va
Limburg, goedgekeurd tijdens zijn korpsvergadetiag

22 maart 2019.

Bij brief van 28 maart 2019 heeft de procureur iesings
van Oost-Vlaanderen overeenkomstig artikel 346hetn
Gerechtelijk Wetboek aan de Senaat overgezondén, he
werkingsverslag 2018 van het parket van de procutes
Konings van Oost-Vlaanderen, goedgekeurd tijdens zi
korpsvergadering van 20 maart 2019.

Bij brief van 29 maart 2019 heeft de ProcureurKasings
van Luik overeenkomstig artikel 346 van het Gerelght
Wetboek aan de Senaat overgezonden, het werkirsigger
2018 van het parket van de procureur des Koningd uik,
goedgekeurd tijdens zijn korpsvergadering van

27 maart 2019.

— Neergelegd ter Giriffie.

Arbeidsauditoraten

Bij brief van 27 maart 2019 heeft de arbeidsauditeWijvel
overeenkomstig artikel 346, §2, 2°, van het Gesdigkt
Wetboek aan de Senaat overgezonden, het werkirsigger
2018 van het arbeidsauditoraat te Nijvel, goedgekéjdens
zijn korpsvergadering van 27 maart 2019.

Bij brief van 28 maart 2019 heeft de arbeidsauditeu
Brussel overeenkomstig artikel 346, §2, 2°, van het
Gerechtelijk Wetboek aan de Senaat overgezondén, he
werkingsverslag 2018 van het arbeidsauditoraattsd®!,
goedgekeurd tijdens zijn korpsvergadering van

27 maart 2019.

Bij brief van 28 maart 2019 heeft de arbeidsauditeu
Halle-Vilvoorde overeenkomstig artikel 346, §2,28n het
Gerechtelijk Wetboek aan de Senaat overgezondén, he
werkingsverslag 2018 van het arbeidsauditoraat te
Halle-Vilvoorde, goedgekeurd tijdens zijn korps\estgring
van 27 maart 2019.

Bij brief van 29 maart 2019 heeft de arbeidsauditeu
Antwerpen overeenkomstig artikel 346, §2, 2°, van h
Gerechtelijk Wetboek aan de Senaat overgezondén, he
werkingsverslag 2018 van het arbeidsauditoraat te
Antwerpen, goedgekeurd tijdens zijn korpsvergadgvin
25 maart 2019.

Bij brief van 29 maart 2019 heeft de arbeidsauditeluik
overeenkomstig artikel 346, §2, 2°, van het Gesdigkt
Wetboek aan de Senaat overgezonden, het werkirsigger
2018 van het arbeidsauditoraat te Luik, goedgekgjdehs
zijn korpsvergadering van 29 maart 2019.

— Neergelegd ter Giriffie.

Parquets

Par lettre du 26 mars 2019, le procureur du Rdiichbourg
a transmis au Sénat, conformément a l'article 34€dde
judiciaire, le rapport de fonctionnement 2018 drgpat du
procureur du Roi du Limbourg, approuvé lors de son
assemblée de corps du 22 mars 2019.

Par lettre du 28 mars 2019, le procureur du Rdildadre
orientale a transmis au Sénat, conformément adlar346 du
Code judiciaire, le rapport de fonctionnement 26u&arquet
du procureur du Roi de Flandre orientale, apprdorsde
son assemblée de corps du 20 mars 2019.

Par lettre du 29 mars 2019, le procureur du Rdii€lge a
transmis au Sénat, conformément a l'article 34€dde
judiciaire, le rapport de fonctionnement 2018 drgpat du
procureur du Roi de Liége, approuvé lors de soaraske de
corps du 27 mars 2019.

— Dépébt au Greffe.

\uditorats du travalil

Par lettre du 27 mars 2019, l'auditeur du travaiNivelles a
transmis au Sénat, conformément a I'article 346282du
Code judiciaire, le rapport de fonctionnement 268
l'auditorat du travail de Nivelles, approuvé loes sbn
assemblée de corps du 27 mars 2019.

Par lettre du 28 mars 2019, l'auditeur du travaiBituxelles
a transmis au Sénat, conformément a l'article §262°, du
Code judiciaire, le rapport de fonctionnement 26&8
I'auditorat du travail de Bruxelles, approuvé Idesson
assemblée de corps du 27 mars 2019.

Par lettre du 28 mars 2019, I'auditeur du travail d
Hal-Vilvorde a transmis au Sénat, conformément a
I'article 346, 82, 2°, du Code judiciaire, le rappae
fonctionnement 2018 de 'auditorat du travail de
Hal-Vilvorde, approuvé lors de son assemblée dpscdu
27 mars 2019.

Par lettre du 29 mars 2019, l'auditeur du travalnders a
transmis au Sénat, conformément a l'article 346282du
Code judiciaire, le rapport de fonctionnement 26&8
I'auditorat du travail d’Anvers, approuvé lors dms
assemblée de corps du 25 mars 2019.

Par lettre du 29 mars 2019, I'auditeur du traveilLibge a
transmis au Sénat, conformément a l'article 346282du
Code judiciaire, le rapport de fonctionnement 268
l'auditorat du travail de Liege, approuvé lors da s
assemblée de corps du 29 mars 2019.

— Dépébt au Greffe.

6-48 / 3. 10
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Rechtbanken van eerste aanleg T

Bij brief van 29 maart 2019 heeft de voorzitter d&n
rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen overpestig
artikel 340 van het Gerechtelijk Wetboek aan dea&en
overgezonden, het werkingsverslag 2018 van delrankt
van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, goedgekeuenhsijzijn
algemene vergadering van 28 maart 2019.

Bij brief van 4 april 2019 heeft de voorzitter vd@ rechtbank
van eerste aanleg te Namen overeenkomstig arédiv8n
het Gerechtelijk Wetboek aan de Senaat overgezohéén
werkingsverslag 2018 van de rechtbank van eersiegée
Namen, goedgekeurd tijdens zijn algemene vergagiean

3 april 2019.

Bij brief van 9 april 2019 heeft de voorzitster \d@m
rechtbank van eerste aanleg West-Vlaanderen ovaraeig
artikel 340 van het Gerechtelijk Wetboek aan dea&en
overgezonden, het werkingsverslag 2018 van delrankt
van eerste aanleg West-Vlaanderen, goedgekeueshsijeijn
algemene vergadering van 2 april 2019.

— Neergelegd ter Giriffie.

Arbeidsrechtbanken T

Bij brief van 28 maart 2019 heeft de voorzitter in
arbeidsrechtbank te Leuven, overeenkomstig arée| §3,
1° en 5° lid, van het Gerechtelijk Wetboek aan eleagt
overgezonden, het werkingsverslag 2018 van de
arbeidsrechtbank te Leuven, goedgekeurd tijdens zij
algemene vergadering van 27 maart 2019.

Bij brief van 29 maart 2019 heeft de voorzitsten de
arbeidsrechtbank te Antwerpen, overeenkomstigedr8k0,
83, 1° en 5° lid, van het Gerechtelijk Wetboek darsenaat
overgezonden, het werkingsverslag 2018 van de
arbeidsrechtbank te Antwerpen, goedgekeurd tijdgns
algemene vergadering van 29 maart 2019.

Bij brief van 29 maart 2019 heeft de voorzitsten de
arbeidsrechtbank te Henegouwen, overeenkomstig
artikel 340, 83, 1° en 5° lid, van het Gerechtalijktboek aan
de Senaat overgezonden, het werkingsverslag 2018eva
arbeidsrechtbank te Henegouwen, goedgekeurd tigns
algemene vergadering van 27 maart 2019.

Bij brief van 1 april 2019 heeft de voorzitter v
arbeidsrechtbank te Gent, overeenkomestig artike| 83, 1°
en 5° lid, van het Gerechtelijk Wetboek aan de &ena
overgezonden, het werkingsverslag 2018 van de
arbeidsrechtbank te Gent, goedgekeurd tijdensafijgmene
vergadering van 29 maart 2019.

Bij brief van 1 april 2019 heeft de voorzitter vae
arbeidsrechtbank van Waals-Brabant, overeenkomstig
artikel 340, 83, 1° en 5° lid, van het Gerechtalijktboek aan
de Senaat overgezonden, het werkingsverslag 2018eva
arbeidsrechtbank van Waals-Brabant, goedgeke ulehtj
zZijn algemene vergadering van 14 maart 2019.

— Neergelegd ter Griffie.

‘ribunaux de premiére

instance

Par lettre du 29 mars 2019, le président du tribdea
premiéere instance de Flandre orientale a transu{¥éaat,
conformément a I'article 340 du Code judiciairetdpport de
fonctionnement 2018 du tribunal de premiére insate
Flandre orientale, approuvé lors de son assemigiéérgle du
28 mars 2019.

Par lettre du 4 avril 2019, le président du tridudeapremiére
instance de Namur a transmis au Sénat, conformément
I'article 340 du Code judiciaire, le rapport de dionnement
2018 du tribunal de premiére instance de Namurcamg
lors de son assemblée générale du 3 avril 2019.

Par lettre du 9 avril 2019, la présidente du trddude
premiére instance de Flandre occidentale a trarsm$&nat,
conformément a I'article 340 du Code judiciairetdpport de
fonctionnement 2018 du tribunal de premiére insate
Flandre occidentale, approuvé lors de son assergBlé&rale
du 2 avril 2019.

— Dépébt au Greffe.

‘ribunaux du travail

Par lettre du 28 mars 2019, le président du tribdaaravail
de Leuven, a transmis au Sénat, conformémentticl&aB40,
83, alinéas 1 et 5, du Code judiciaire, le rapport de
fonctionnement 2018 du tribunal du travail de Leyve
approuvé lors de son assemblée générale du 2720E8s

Par lettre du 29 mars 2019, la présidente du tabdu travail
d’Anvers, a transmis au Sénat, conformément adlar840,
83, alinéas T et 5, du Code judiciaire, le rapport de
fonctionnement 2018 du tribunal du travail d’Anvers
approuvé lors de son assemblée générale du 29208s

Par lettre du 29 mars 2019, la présidente du tebdu travail
du Hainaut, a transmis au Sénat, conformément a

l'article 340, §3, alinéas®let 5, du Code judiciaire, le rapport
de fonctionnement 2018 du tribunal du travail dindat,
approuvé lors de son assemblée générale du 2720E8s

Par lettre du 4 avril 2019, le président du tribunal du travail
de Gand, a transmis au Sénat, conformément &l&@ag4o0,
83, alinéas T et 5, du Code judiciaire, le rapport de
fonctionnement 2018 du tribunal du travail de Gand,
approuvé lors de son assemblée générale du 2920b8s

Par lettre du % avril 2019, le président du tribunal du travail
du Brabant wallon, a transmis au Sénat, conforméeen
l'article 340, 83, alinéas®let 5, du Code judiciaire, le rapport
de fonctionnement 2018 du tribunal du travail dat&mt
wallon, approuvé lors de son assemblée générale du

14 mars 2019.

— Dépbt au Greffe.
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Ondernemingsrechtbanken

Bij brief van 28 maart 2019 heeft de voorzitter dn
ondernemingsrechtbank te Antwerpen overeenkomstig
artikel 340 van het Gerechtelijk Wetboek aan dea&en
overgezonden, het werkingsverslag voor 2018, gdedlgd
tijdens zijn algemene vergadering van 19 maart 2019

Bij brief van 29 maart 2019 heeft de voorzitter \in
ondernemingsrechtbank te Waals Brabant overeenigpmst
artikel 340 van het Gerechtelijk Wetboek aan dea&en
overgezonden, het werkingsverslag voor 2018, gdexgd
tijdens zijn algemene vergadering van 21 maart 2019

Bij brief van 1 april 2019 heeft de voorzitster \d@m
ondernemingsrechtbank van Luik overeenkomstig elr8k0
van het Gerechtelijk Wetboek aan de Senaat ovenglern
het werkingsverslag voor 2018, goedgekeurd tijdgns
algemene vergadering van 21 maart 2019.

— Neergelegd ter Giriffie.

Centrale Raad voor het Bedrijfsleven en
Nationale Arbeidsraad

Bij brief van 28 maart 2019 hebben de Centrale Raad het
Bedrijfsleven en de Nationale Arbeidsraad, overeerstig
artikel 1 van de wet van 20 september 1948 houdende
organisatie van het bedrijfsleven en artikel 1 garorganieke
wet van 29 mei 1952 tot inrichting van de Nationale
Arbeidsraad aan de Senaat overgezonden het advies
betreffende de bijdrage van de CRB en de NAR irkhder
van de voorbereiding van het Nationaal
Hervormingsprogramma 2019.

— Neergelegd ter Giriffie.

Economische Overheidsbedrijven —
Telecommunicatie

Bij brief van 28 maart 2019 hebben de ombudsmamnen
Telecommunicatie, overeenkomstig artikel 46 vamvdevan
21 maart 1991 betreffende de hervorming van sommige
economische overheidsbedrijven, aan de Senaat
overgezonden, het jaarverslag 2018 van de Ombuudsgdie
voor Telecommunicatie.

— Neergelegd ter Griffie.

NV APETRA

Bij brief van 3 april 2019 heeft de eerste vooezittan het
Rekenhof, overeenkomstig artikelt8§ §6, derde lid, van de
wet van 26 januari 2006 aan de Senaat overgezohden,
verslag van het Rekenhof in verband met de tengiitegging
van de taken van openbare dienst door de naamloze
vennootschap van publiek recht met sociaal oogmerk
APETRA in 2017.

— Neergelegd ter Giriffie.

ribunaux de I'entreprise

Par lettre du 28 mars 2019, le président du tribdea
I'entreprise d’Anvers a transmis au Sénat, confonedt a
I'article 340 du Code judiciaire, le rapport de ¢innnement
pour 2018, approuvé lors de son assemblée gémnfirale

19 mars 2019.

Par lettre du 29 mars 2019, le président du tribdea
I'entreprise du Brabant wallon a transmis au Sénat,
conformément a I'article 340 du Code judiciairetdpport de
fonctionnement pour 2018, approuvé lors de somalsiée
générale du 21 mars 2019.

Par lettre du 4 avril 2019, la présidente du tribunal de
I'entreprise de Liége a transmis au Sénat, conforemd a
I'article 340 du Code judiciaire, le rapport de dionnement
pour 2018, approuvé lors de son assemblée gémitrale

21 mars 2019.

— Dépébt au Greffe.

Conseil central de I'économie et Conseil
national du travail

Par lettre du 28 mars 2019, le Conseil centraléd®homie
et le Conseil national du travail ont transmis ana,
conformément a I'article®ide la loi du 20 septembre 1948
portant organisation de I'économie et a l'articfede la loi du
29 mai 1952 organique du Conseil national du ttavavis
concernant la contribution du CCE et du CNT darcaldre
de la préparation du Programme national de réf@oi®.

— Dépébt au Greffe.

Entreprises publiqgues économiques —
Télécommunications

Par lettre du 28 mars 2019, les médiateurs pour les
Télécommunications ont transmis au Sénat, conforeném
I'article 46 de la loi du 21 mars 1991 portant réfe de
certaines entreprises publiques économiques, frap
annuel 2018 du Service de médiation pour les
Télécommunications.

— Dépbt au Greffe.

SA APETRA

Par lettre du 3 avril 2019, le premier présidented€our des
comptes a transmis au Sénat, en application del@aB%is,
86, troisieme alinéa, de la loi du 26 janvier 20@6apport de
la Cour des comptes relatif a la mise en ceuvréédbes de
service public par la société anonyme de droitipubfinalité
sociale APETRA en 2017.

— Dépbt au Greffe.
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Europees Parlement

Bij brief van 27 maart 2019 heeft de voorzitter Vet
Europees Parlement aan de Senaat volgende teksten
overgezonden:

— resolutie van het Europees Parlement van 12 feiliz04©
over de ontwerpverordening van het Europees Paneme
inzake het statuut en de algemene voorwaardendeor
uitoefening van het ambt van de Europese Ombudsman
(statuut van de Europese Ombudsman) en tot intngkkan
besluit 94/262/EGKS, EG, Euratom;

— standpunt inzake het voorstel voor een richtlijn hat
Europees Parlement en de Raad tot vaststellingqetn
fraudebestrijdingsprogramma van de EU;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevamghet
Europees Parlement en de Raad tot vaststellingean
meerjarenplan voor de visbestanden in de westelijke
wateren en daaraan grenzende wateren en voorsigijéa
die deze bestanden exploiteren, tot wijziging van
verordening (EU) 2016/1139 tot vaststelling van een
meerjarenplan voor de Oostzee, en tot intrekkingdea
verordeningen (EG) nr. 811/2004, (EG) nr. 2166/2005
(EG) nr. 388/2006, (EG) nr. 509/2007 en (EG)
nr. 1300/2008);

— standpunt inzake het voorstel voor een besluithetn
Europees Parlement en de Raad tot wijziging vatuibes
nr. 1313/2013/EU betreffende een Uniemechanisme vo
civiele bescherming;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevémghet
Europees Parlement en de Raad inzake minimumegsan
hergebruik van water;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevémghet
Europees Parlement en de Raad tot wijziging elificetie
van verordening (EU) nr. 167/2013 inzake de goedkgu
van en het markttoezicht op landbouw- en
bosbouwvoertuigen;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevamghet
Europees Parlement en de Raad tot vaststellingqetn
programma voor de eengemaakte markt, het
concurrentievermogen van ondernemingen, met inpbegri
van kleine en middelgrote ondernemingen, en Eumpes
statistieken, en tot intrekking van de verordenim(feU)
nr. 99/2013, (EU) nr. 1287/2013, (EU) nr. 254/20))
nr. 258/2014, (EU) nr. 652/2014 en (EU) 2017/826;

— standpunt inzake het voorstel voor een richtlijn de@ Raad
tot wijziging van richtlijn 2006/112/EG wat betrafe
invoering van de nadere technische maatregelendeor
werking van het definitieve btw-stelsel voor de
belastingheffing in het handelsverkeer tussendstdten;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevéamghet
Europees Parlement en de Raad betreffende het &asop
Bureau voor visserijcontrole (codificatie);

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevémghet
Europees Parlement en de Raad betreffende hetdatcht
van toepassing is op de derdenwerking van de ceasie

Parlement européen

Par lettre du 27 mars 2019, le président du Parieme
européen a transmis au Sénat les textes ci-aprées :

— résolution du Parlement européen du 12 février 20tun
projet de reglement du Parlement européen étabtisa
statut et les conditions générales d’exercice destions
du Médiateur (statut du Médiateur européen) etgdant la
décision 94/262/CECA, CE, Euratom ;

— position sur la proposition de reglement du Parlgme
européen et du Conseil établissant le programni&dsn
en matiére de lutte contre la fraude ;

— position sur la proposition de reglement du Parlgme
européen et du Conseil établissant un plan pludeinpour
les stocks halieutiques dans les eaux occidergales
eaux adjacentes ainsi que pour les pécheries expliaies
stocks, modifiant le réeglement (UE) 2016/1139 ésshint
un plan pluriannuel pour la mer Baltique et abrogées
réglements (CE)%811/2004, (CE) h2166/2005, (CE)
n° 388/2006, (CE) h509/2007 et (CE)H1300/2008 ;

— position sur la proposition de décision du Parleimen
européen et du Conseil modifiant la décision
n° 1313/2013/UE relative au mécanisme de protection
civile de I'Union ;

D

— position sur la proposition de réglement du Parlgme
v européen et du Conseil relatif aux exigences milgma
requises pour la réutilisation de 'eau ;

— position sur la proposition de réglement du Parlgme
européen et du Conseil portant modification etifieation
du réglement (UE)1167/2013 relatif a la réception et a la
surveillance du marché des véhicules agricoles et
forestiers ;

— position sur la proposition de reglement du Parlgme
européen et du Conseil établissant le programniaveur
du marché unique, de la compétitivité des entrepridont
les petites et moyennes entreprises, et des gfaést
européennes et abrogeant les réglements (U89/2013,
(UE) n° 1287/2013, (UE), h254/2014, (UE) h258/2014,
(UE) n° 652/2014 et (UE) 2017/826 ;

— position sur la proposition de directive du Consadldifiant
la directive 2006/112/CE en ce qui concerne l'idtretion
de mesures techniques détaillées pour le fonctioenedu
systeme de TVA définitif pour la taxation des édes
entre les Etats membres ;

— position sur la proposition de reglement du Parlgme
européen et du Conseil sur ’Agence européenne de
contrOle des péches (texte codifié) ;

— position sur la proposition de réglement du Parlgme
européen et du Conseil sur la loi applicable agagabilité
des cessions de créances ;

vorderingen;
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— standpunt inzake het voorstel voor een verordevémghet
Europees Parlement en de Raad tot vaststellingean
programma inzake uitwisselingen, bijstand en opigid
voor de bescherming van de euro tegen valsemumtaij
de periode 2021-2027 (het Pericles IV-programma);

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevamghet
Europees Parlement en de Raad tot wijziging van
verordening (EG) nr. 1206/2001 van de Raad van
28 mei 2001 betreffende de samenwerking tussen de
gerechten van de lidstaten op het gebied van
bewijsverkrijging in burgerlijke en handelszaken;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevémghet
Europees Parlement en de Raad tot wijziging van
verordening (EG) nr. 1393/2007 van het Europees
Parlement en de Raad inzake de betekening en de
kennisgeving in de lidstaten van gerechtelijke en
buitengerechtelijke stukken in burgerlijke of in
handelszaken (betekening en kennisgeving van stikke

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevamghet
Europees Parlement en de Raad inzake het stroembjan
maatregelen met het oog op een snellere voltow@mghet
trans-Europees vervoersnetwerk;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevémghet
Europees Parlement en de Raad betreffende een
mechanisme om juridische en administratieve
belemmeringen in een grensoverschrijdende coniegeu
weg te ruimen;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevéamghet
Europees Parlement en de Raad betreffende de @galua
van gezondheidstechnologie en tot wijziging vahttin
2011/24/EU;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevémghet
Europees Parlement en de Raad tot vaststellingean
kader voor de screening van buitenlandse directe
investeringen in de Europese Unie;

— standpunt inzake het voorstel voor een richtlijn hat
Europees Parlement en de Raad betreffende de
interoperabiliteit van elektronische tolheffings®yaen
voor het wegverkeer en ter vergemakkelijking van de
grensoverschrijdende uitwisseling van informatierov
niet-betaling van wegentol in de Unie (herschikking

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevamghet
Europees Parlement en de Raad betreffende de vijdderz
erkenning van goederen die in een andere lidstaat
rechtmatig in de handel zijn gebracht;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevémghet
Europees Parlement en de Raad tot wijziging van
verordening (EG) nr. 924/2009 wat bepaalde kosten v
grensoverschrijdende betalingen in de Unie en
valutawisselkosten betreft;

— standpunt inzake het voorstel voor een verordevéamghet
Europees Parlement en de Raad tot wijziging van
verordening (EG) nr. 1073/2009 tot vaststelling van
gemeenschappelijke regels voor toegang tot de
internationale markt voor touringcar- en autobusslien;

— standpunt inzake het voorstel voor een besluithein

Europees Parlement en de Raad tot aanpassingcblijri

— position sur la proposition de réglement du Parlgme

européen et du Conseil établissant un programnaicia
en matiére d’échanges, d'assistance et de formator la
protection de I'euro contre le faux-monnayage paur
période 2021-2027 (programme Pericles IV) ;

position sur la proposition de réglement du Parlgme
européen et du Conseil modifiant le réeglement (CE)

n° 1206/2001 du Conseil du 28 mai 2001 relatif a la
coopération entre les juridictions des Etats mestems le
domaine de I'obtention des preuves en matiereecoui
commerciale ;

position sur la proposition de reglement du Parlgme
européen et du Conseil modifiant le reglement (CE)

n° 1393/2007 du Parlement européen et du Conseiifréla
la signification et & la notification dans les Etatembres
des actes judiciaires et extrajudiciaires en matdrile ou
commerciale (« signification ou notification desesc») ;

position sur la proposition de réglement du Parlgme
européen et du Conseil concernant des mesures de
rationalisation en vue de progresser dans la sgalisdu
réseau transeuropéen de transport ;

position sur la proposition de reglement du Parlgme
européen et du Conseil relatif a la création d'écamisme
visant a lever des obstacles juridiques et admatifg dans
un contexte transfrontalier ;

position sur la proposition de réglement du Parlgme
européen et du Conseil concernant I'évaluation des
technologies de la santé et modifiant la directive
2011/24/UE ;

position sur la proposition de reglement du Parlgme
européen et du Conseil établissant un cadre pdilirége
des investissements directs étrangers dans I'Union
européenne ;

position sur la proposition de directive du Parlatme
européen et du Conseil concernant 'interopérahilés
systémes de télépéage et facilitant I'échangefoamsre
d’'informations relatives au défaut de paiement des
redevances routieres dans I'Union (refonte) ;

position sur la proposition de réglement du Parlgme
européen et du Conseil relatif a la reconnaissemdeelle
des biens commercialisés légalement dans un atste E
membre ;

position sur la proposition de reglement du Parlgme
européen et du Conseil modifiant le reglement (CE)
n° 924/2009 en ce qui concerne certains frais agpksa
aux paiements transfrontieres dans I'Union etriais de
conversion monétaire ;

position sur la proposition de réglement du Parlgme
européen et du Conseil modifiant le réeglement (CE)

n° 1073/2009 établissant des régles communes paaeka
au marché international des services de transport p
autocars et autobus ;

— position sur la proposition de décision du Parleimen

européen et du Conseil adaptant la directive 20122 du
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2012/27/EU van het Europees Parlement en de Raad
betreffende energie-efficiéntie [als gewijzigd thtlijn
2018/XXX/EU] en verordening (EU) 2018/XXX van het
Europees Parlement en de Raad [governance van de
energie-unie], wegens de terugtrekking van het Mgtk
Koninkrijk uit de Europese Unie;

standpunt inzake het ontwerp van besluit van delRaa
betreffende de sluiting van het protocol tot uitiog van
de partnerschapsovereenkomst inzake visserij tugsen
Europese Unie en de Republiek Ivoorkust (2018-2024)

standpunt inzake het ontwerp van besluit van delRaa
betreffende de sluiting van de partnerschapsovkozest
inzake duurzame visserij tussen de Europese Unieeen
Koninkrijk Marokko, het bijbehorende uitvoeringsfool
en de briefwisseling bij die overeenkomst;

standpunt inzake het ontwerp van besluit van delRaa
betreffende de sluiting, namens de Europese Uaiegde
Overeenkomst ter voorkoming van ongereglementeerde
visserij op volle zee in de centrale Noordelijkezide;

standpunt inzake het ontwerp van besluit van delRaa
betreffende de sluiting, namens de Europese Unfeaan
lidstaten, van het derde aanvullend protocol bij de
Overeenkomst inzake economisch partnerschap, glaiti
coordinatie en samenwerking tussen de Europese
Gemeenschap en haar lidstaten, enerzijds, en dmigde
Mexicaanse Staten, anderzijds, om rekening te hoou
de toetreding van de Republiek Kroatié tot Europdssie;

resolutie over de behoefte aan een versterkt gisate
EU-kader voor de nationale strategieén voor intégkean
de Roma voor de periode na 2020 en intensiveringlea
bestrijding van zigeunerhaat;

resolutie over de tenuitvoerlegging van de
verdragsbepalingen inzake nauwere samenwerking;

resolutie over de tenuitvoerlegging van de
verdragsbepalingen inzake de bevoegdheid van het
Parlement om politieke controle uit te oefenenep d
Commissie;

resolutie over de tenuitvoerlegging van het Hantves de
grondrechten van de Europese Unie in het institet®m
kader van de EU;

standpunt inzake het ontwerp van besluit van delRaa
betreffende de sluiting van de vrijhandelsovereamo
tussen de Europese Unie en de Republiek Singapore;

niet-wetgevingsresolutie over het ontwerp van biegan
de Raad betreffende de sluiting van de
vrijhandelsovereenkomst tussen de Europese Urie en
Republiek Singapore;

standpunt inzake het ontwerp van besluit van delRaa
betreffende de sluiting, namens de Europese Uaiegde
investeringsbeschermingsovereenkomst tussen dpé&sed
Unie en haar lidstaten, enerzijds, en de Republiek
Singapore, anderzijds;

— niet-wetgevingsresolutie over het ontwerp van began

de Raad betreffende de sluiting, namens de Eurdpeise

Parlement européen et du Conseil relative a l'afiie
énergétique [telle que modifiée par la directive
2018/XXX/UE] et le reglement (UE) 2018/XXX du
Parlement européen et du Conseil [gouvernanceud®ii
de I'énergie] en raison du retrait du Royaume-Umi d
I'Union européenne ;

position sur le projet de décision du Conseil reéad la
conclusion du protocole relatif a la mise en ceulere
l'accord de partenariat dans le secteur de la péotre
I'Union européenne et la République de Cote d'woir
(2018-2024) ;

position sur le projet de décision du Conseil retad la
conclusion de I'accord de partenariat dans le doende la
péche durable entre 'Union européenne et le Rogadun
Maroc, de son protocole de mise en ceuvre ainsdgue
I'échange de lettres accompagnant I'accord ;

position sur le projet de décision du Conseil reéad la
conclusion, au nom de I'Union européenne, de I'’Adco
visant a prévenir la péche non réglementée en magte
dans I'océan Arctique central ;

position sur la proposition de décision du Conseil
concernant la conclusion, au nom de I'Union européest
de ses Etats membres, du troisiéme protocole addél a
I’Accord de partenariat économique, de coordination
politique et de coopération entre la Communauté
européenne et ses Etats membres, d’une part, et les
Etats-Unis mexicains, d’autre part, pour tenir cterge
'adhésion de la République de Croatie a I'Union
européenne ;

résolution sur la nécessité de renforcer le catatégique
de I'UE pour les stratégies nationales d’'intégraties
Roms apres 2020 et d'intensifier la lutte contre
I'antitsiganisme ;

résolution sur la mise en ceuvre des dispositiorErdité
concernant la coopération renforcée ;

résolution sur la mise en ceuvre des dispositiorErdite
relatives au pouvoir de contréle politique du Padat sur
la Commission ;

résolution sur I'application de la Charte des droit
fondamentaux de I'Union européenne dans le cadre
institutionnel de I'Union ;

position sur le projet de décision du Conseil retad la
conclusion de I'accord de libre-échange entre 18dni
européenne et la République de Singapour ;

résolution non |égislative sur le projet de décisio
Conseil relative a la conclusion de I'accord de
libre-échange entre I'Union européenne et la Réguelde
Singapour ;

position sur le projet de décision du Conseil reéad la
conclusion, au nom de I'Union européenne, de l'eatcle
protection des investissements entre I'Union euzapé et
des Etats membres, d’une part, et la République de
Singapour, d’autre part ;

résolution non |égislative sur le projet de décisio
Conseil relative a la conclusion, au nom de I'Union
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van de investeringsbeschermingsovereenkomst taesen
Europese Unie en haar lidstaten, enerzijds, enegeititiek
Singapore, anderzijds;

— standpunt inzake het ontwerp van besluit van delRaa
betreffende sluiting namens de Europese Unie van de
partnerschaps- en samenwerkingsovereenkomst tdssen
Europese Unie en haar lidstaten, enerzijds, enegeititiek
Singapore, anderzijds;

— niet-wetgevingsresolutie over het ontwerp van began
de Raad betreffende de ondertekening namens deésgq
Unie van de partnerschaps- en
samenwerkingsovereenkomst tussen de Europese bnie
haar lidstaten, enerzijds, en de Republiek Singapor
anderzijds;

— standpunt inzake het voorstel voor een besluitdeaRaad
betreffende de sluiting, namens de Europese Uaiehet
Verdrag tot oprichting van de vervoersgemeenschap;

— resolutie over beleidsuitdagingen en strategiegerte
vrouwspecifieke vormen van kanker en aanverwante
comorbiditeiten;

— resolutie over de situatie in Tsjetsjenié en de xaa
Ojoeb Titiev;

— resolutie over het recht op vreedzaam protest £€n he
evenredig gebruik van geweld;

— resolutie over de rechten van interseksuele pensone

— resolutie over de toekomst van de lijst van adBes
bevordering van de gelijkheid van LGBTI-personen
(2019-2024);

— resolutie over de toekomst van het INF-Verdragen d
gevolgen voor de Europese Unie;

— resolutie over NAIADES II: een actieprogramma ter
ondersteuning van het vervoer over binnenwateren;

— resolutie over de uitvoering van verordening (EG)
nr. 1/2005 van de Raad inzake de bescherming \eaardi
tijdens het vervoer binnen en buiten de EU.

Daarnaast heeft het Europees Parlement tijdendfdieze
vergaderperiode een resolutie aangenomen ovee$idtaat
van de beraadslagingen van de commissie Verzoefsohr
tijdens het jaar 2018, en besloten deze samenehethslag
van de commissie Verzoekschriften, te doen toekomaende
parlementen van de lidstaten en hun commissies
verzoekschriften.

Deze teksten werden aangenomen tijdens de vergadste
van 11 tot en met 14 februari 2019.

— Neergelegd ter Giriffie.

Uitvoering van de besluiten van de
Veiligheidsraad van de Verenigde Naties

Bij brief van 27 maart 2019 deelt de vice-eerstéstén en
minister van Financién, belast met Bestrijding darfiscale
fraude, overeenkomstig artikel 3 van de wet vam&l 1995
inzake de tenuitvoerlegging van de besluiten van de

Veiligheidsraad van de Organisatie van de Verenlgalies,

européenne, d'un accord de protection des investiests
entre I'Union européenne et ses Etats membres giarte
et la République de Singapour, d’autre part ;

— position sur le projet de décision du Conseil redad la
conclusion, au nom de I'Union européenne, de l'eatcle
partenariat et de coopération entre I'Union eurapéeet
ses Etats membre, d’une part, et la République de
Singapour, d’autre part ;

— résolution non législative sur le projet de décisio
Conseil relatif a la conclusion, au nom de I'Unide,
l'accord de partenariat et de coopération entreibd

e européenne et ses Etats membres, d’une part, et la

République de Singapour, d’'autre part ;

— position sur le projet de décision du Conseil reéad la
conclusion, au nom de I'Union européenne, du Traité
instituant la Communauté des transports ;

— résolution sur les enjeux et les stratégies polgigde la
lutte contre les cancers féminins et les pathotogie y
sont associées ;

— résolution sur la situation en Tchétchénie et ed®youb
Titiev ;

— résolution sur le droit a manifester pacifiquemaritusage
proportionné de la force ;

— résolution sur les droits des personnes intersexuée

— résolution sur I'avenir de la liste des mesurefagrur des
personnes LGBTI (2019-2024) ;

— résolution sur I'avenir du Traité FNI et ses répsgions
sur I'Union européenne ;

— résolution sur NAIADES Il — programme d’action pder
développement du transport par voies navigables ;

— résolution sur la mise en ceuvre du reglement (CE)
n° 1/2005 du Conseil relatif & la protection des anim
pendant le transport, a I'intérieur comme a I'eietidr de
I'Union.

En outre, au cours de la méme période de session, |
Parlement européen a adopté une résolution sésldtat des
délibérations de la commission des Pétitions auscoe
'année 2018 et a décidé de la transmettre, aimsig rapport
de la commission des Pétitions, aux parlement&tis
membres et a leurs commissions des pétitions.

Ces textes furent adoptés au cours de la périodesi#on du
11 au 14 février 2019.

— Dépébt au Greffe.

Exécution des décisions du Conseil de
sécurité des Nations unies

Par lettre du 27 mars 2019, le vice-premier miaistr
ministre des Finances, chargé de la Lutte contiulale
fiscale, a transmis au Sénat, conformément adlar8 de la
loi du 11 mai 1995 relative a la mise en ceuvreddessions
du Conseil de sécurité de I'Organisation des Natigmies, un
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een koninklijk besluit tot aanvulling van de lijgin personen
en entiteiten bedoeld in artikelen 3 en 5 van loaikklijk
besluit van 28 december 2006 inzake specifiekerkepde
maatregelen tegen bepaalde personen en entiteitehatn
00g op de strijd tegen de financiering van hebtésme.

Bij brief van 28 maart 2019 deelt de vice-eerstéstén en
minister van Financién, belast met Bestrijding darfiscale
fraude, overeenkomstig artikel 3 van de wet vam&l 1995
inzake de tenuitvoerlegging van de besluiten van de
Veiligheidsraad van de Organisatie van de Verenijales,
het besluit betreffende de bewaring van tegoedeandare
financiéle middelen van bepaalde personen, etiteit
groeperingen geviseerd door resoluties van de
Veiligheidsraad van de Verenigde Naties.

— Neergelegd ter Griffie.

arrété royal établissant la liste des personnestégs visée
aux articles 3 et 5 de I'arrété royal du 28 décen@fl06
relatif aux mesures restrictives spécifiques ackamre de
certaines personnes et entités dans le cadrelatel@ontre
le financement du terrorisme.

Par lettre du 28 mars 2019, le vice-premier miaistr
ministre des Finances, chargé de la Lutte contialale
fiscale, a transmis au Sénat, conformément adlar8 de la
loi du 11 mai 1995 relative a la mise en ceuvred#essions
du Conseil de sécurité de I'Organisation des Natiames,
I'arrété relatif au gel des avoirs et autres moyeraciers de
certains personnes, entités ou groupements viséepa
résolutions du Conseil de sécurité des Nationssunie

— Dépbt au Greffe.



